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Pro svou diplomovou préci si Kristyna Eliskova zvolila naroéné téma, které pfedpoklada
srovnavaci praci v n&kolika rovinach: vroviné metodologické (Ceskd vs. francouzska
lingvisticka tradice aktudlniho ¢len&ni), systémové (moZnosti Ceského a francouzského
jazykového systému) a okurenéni (skutedné vyuZiti existujicich jazykovych prosttedkl
v textech). Viechny tyto roviny jsou v préaci nalezité reflektovany. Pfedkladana prace vychézi
ze syntézy riznorodych teoretickych pramenti a materidlové se zaklada se na excerpcich
z paralelniho korpusu Intercorp.

V metodologické &asti své prace podéva autorka nejprve synteticky piehled vSech
vyznamnych &eskych piistupii k ACV, poéinaje pracemi Mathesiovymi, pies ,,prazské®
ohnisko (Danes), ,,brn&nskou $kolu* (Firbas, Svoboda), az k funk&né-generativnimu modelu
Sgallovu. Francouzské piistupy jsou prezentovany struéngji, coZ ostatné odpovida i
skromng&j§imu mistu problematice ACV v ramci francouzské lingvistiky; diplomandka pracuje
s pojetim Riegelovy Grammaire méthodique, a déle s pracemi Bernarda Combettesa a Miry
Rothenbergové. Zvlastni misto je vyhrazeno Han& Loucké, kterd se jako jedina systematicky
vénovala komparativnimu studiu textové lingvistiky deské a francouzské. Diplomandka v této
asti prace prokdzala Siroky rozhled v dané problematice, na némz zalozila svtj vlastni
metodologicky pkistup (s. 61). V zdvéru této &asti by bylo nicméné vhodné zaradit
podrobn&j$i srovnani citovanych pfistupt, aby bylo lépe zfejmé, v jakych parametrech se
jednotliva pojeti lisi.

V teoretickém tvodu si diplomandka rovnéZ v§ima4, jaké konkrétni systémové prostredky
nabizi &edtina i francouzstina pro rematizaci. Syntéza t&chto prostfedkl pro francouzstinu
(s. 65) je pak hlavnim vychodiskem k excerpéni praci na korpusu Intercorp. Syntézu Ceskych
prostfedkii rematizace v préci postradam, ale jist¢ by nebylo obtizné ji vytvofit na zékladé
prezentaci podle jednotlivych autort (s. 14-17, s. 31-32, s. 33-34).

Ve vlastnim vyzkumu na korpusu Intercorp je pfedevsim tfeba ocenit invenci, s jakou
diplomandka zad4vala vyhledavaci dotazy. Podafilo se ji tak shroméazdit velmi zajimavy
materidl, ktery dokladuje jak velkou systémovou rozmanitost Eeskych prostfedki ACV ve
srovnani s francouzitinou, tak i tvoiivy piistup prekladateli v jednotlivych textech.
Diplomandka napf. presvédCivé ukazuje, Ze vytykaci vazba ,je fo X, kdo“ je piilis
piiznakovou a neadekvétni variantou francouzské konstrukee ,.c‘est X qui/que‘, nebot’ ma
v prekladech velmi nizkou frekvenci v porovnéni s francouzstinou a v originalnich ¢eskych
textech se nevyskytuje témét vibec (s. 80-81).

Po formalni strance spliiuje predkladany text poZadavky na védeckou praci. Dusledngji je
viak tfeba pracovat s odkazy na zdroje, aby bylo ziejmé, které mySlenky jsou vlastni, a které
pievzaté. Zvlast rudivé to pasobi zejm. u piikladii v teoretické &asti, které diplomandka
vét§inou patrné pievzala, aviak bez uvedeni zdroje (svétlou vyjimkou je alespon nepfimé a
pfiblizné uvedeni zdroje ptikladd na s. 15 nahote).



Zavér:

Ptedkladanou diplomovou praci doporuduji k obhajob¢ a hodnotim jako vybornou.

V Ceském Krumlové, dne 13. kvétna 2009



