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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

PROBLAMATIKA ZAHAJENI SKOLNi DOCHAZKY

Autorka a predklada diplomovou préci na téma, které je stale aktuédlni a naléhavé. To,
jaky vztah dité ziska ke $kole v prvnim roce dochdzky mé ohromny vliv nejen na jeho vztah
ke 8kole v nasledujicich letech, ale ke vzd&lavani viibec, Této skutednosti si je autorka
védoma a zdiraziuje ji na nékolika mistech prace.

Cil formuluje autorka jako otazku:* Jaké pozd&jsi vlivy maji okolnosti zahdjeni skolni
dochdzky na budouei vztah ditéte ke skole?*. Teoreticka ani praktickd ¢dst viak na tuto
otazku neodpovida. Teoreticke ¢ast je velmi obeend a problematiky zahajeni 3kolni dochazky
se dotyké v té nejobecngj¥i roving, Kapitola POJETI 1. STUPNE V KURIKULARNICH
DOKUMENTECH ztstava na Grovni pfimych ¢i nepfimych citaci, na popisné roving.

V mistech, kde se autorka pokousi o kritické zamy3leni, se text spise nez odbornému blizi
novindfskému ¢lanku bez hlubsiho vhledu do problematiky, bez souvislosti s problematiku
zahdjeni Skolni dochazky o které by diplomova prace mé&la pojednavat.

V dal§f ¢dsti se autorka zabyva pedagogicko-psychologickou problematikou vstupu
ditéte do skoly (kapitoly 2.2. —2.9.). V téchto kapitolach autorka cituje pomérné velky pocet
autoru, ale citace klade vedle sebe bez vzdjemného porovnani, vytyéeni rozdilt a nasledného
shrnuti. Ctendf velmi t&Zce potom hleda rozdil mezi $kolni zralosti a piipravenosti pro $kolu,
nékteré kapitoly obsahuji zcela shodné pasaze, opakuji se jiZ probrand témata apod., Nékteré
citace jsou vytrhovany z kontextu a autorka je dava do kontexta jinych neZ citovany autor
(napt. str.30). Kapitola 2.5. ODLISNE STARTOVNI POZICE je omezena na individualni
zvladtnosti déti zahajujicich skolni dochdzku. Socialné-kulturni odlisnosti jsou zminény pouze
okrajove.

Za cil praktické ¢asti si autorka klade““dlouhodobé ziskdvini a zpracovéni
maximalniho moZného mnoZstvi informaci o vzorku vybranych Ziki s ohledem na téma
prace”, Jako metody zkoumani pouzila autorka pozorovani a rozhovor, oviem kapitola
tykajici se metod vyzkumu je velmi obecnd, se samotnou vyzkumnou &4sti souvisi pouze
okrajové.. V zaznamech z pozorovani a pfi popisu rozhozhovor se ¢asto objevuje autoréino
subjektivni hodnoceni, interpretace a osobni zaujeti, coz sniZuje objektivitu ziskanych dat.

Za zcela nedostatedny povazuji zaver prace, ktery je velmi struény, nejsou zde
uvedeny ¢i zdiraznény momenty, které mohou mit kli¢ovy vyznam v utvéafeni vztahu
zkoumanych déti ke 3kole a vzdélavani, coZ bylo smyslem prace.






