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| Obecna hodnoceni

Téma prace:
A) aktualni
B) neaktualni
C) originalni
D) standardni

Téma prace:
A) odpovida studijnimu zaméteni
B) neodpovida studijnimu zaméteni

Zaméreni prace:
A) prace je teoreticka
B) price ma cast teoretickou i empirickou

Formulace cile prace:
A) il prace byl spravné formulovan a je v souladu s nazvem prace
B) cil prace byl spravné formulovan, ale neni v souladu s nizvem price
C) cil prace byl formulovan nespravné

NapInéni stanoveného cile:
A) cil prace byl naplnén
B) cil prace nebyl naplnén
C) cil prace byl naplnén castecné

Struktura prace:
A) logicka
B) nelogicka

Z hlediska obsahového je struktura prace:
A) pro téma vhodna
B) pro téma nevhodna
C) originalni
D) tradi¢ni

Vyvazenost prace:
A) prace je vyvazena
B) prace zbyte¢né zahlcuje obecnymi nebo ne zcela podstatnymi poznatky
C) pozadavkiim neodpovida teoreticka ¢ast
D) pozadavkim neodpovida empirickd &ast

Hodnoceni
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| Hodnoceni empirické Casti prace

Naroénost realizace empirického Setreni:
A) vysoka
B) stfedni
C) nizka, ale dostacujici
C) nizka a neodpovidajici narokiim na zavérecné prace

Stanovené hypotézy:
A) jsou spravné formulovany
B) jsou nespravne formulovany
C) neodpovidaji teoretickym vychodiskim

Vyuzité metody a techniky SetFeni:
A) jsou adekvitni
B) nejsou adekvatni

Vyzkumna technika je koncipovana:
A) spravné
B) nespravné

Interpretace dat:
A) je adekvatni
B) je neadekvatni

Diskuze vysledkii:
A) je mimofadna, velmi pfinosna
B) je velmi dobra
C) je standardni
D) je nedostacujici
E) je neadekvatni vzhledem k zjidténému

Hodnoceni
+

| Hodnoceni formalni stranky prace

Rozsah prace:
A) odpovida pozadavkam

B) neodpovida pozadavkim

Prace s odbornymi zdroji:

A) pocet pouzitych odbornych zdroji je adekvatni rozsahu a tématu prace
B) pocet pouzitych odbornych zdroji neni adekvatni rozsahu a tématu prace

Hodnoceni druhu odbornych zdrojii:

A) pouzity zastaralé odbomé zdroje
B) pouzity aktualni, bézné dostupné odborné zdroje

C) pouzity nejnovéjsi dostupné zdroje ¢i vétsi mnozstvi originalné zapojenych zdroja

D) pouzity nevhodné zdroje
Zahranic¢ni odborné zdroje:

A) pouzity
B) nepouzity
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Citace:
A) spliiuji normu ISO 690
B) nespliuji normu ISO 690

Pocet citaci v textu:
A) je priméfeny
B) neodpovida rozsahu a tématu prace

Jazykova droven prace:
A) price obsahuje gramatické chyby
B) prace neobsahuje gramatické chyby

Stylisticka vyspélost prace:
A) je na vyborné urovii
B) je na priimérné drovni
C) neodpovida narokiim bakalafské prace

Zaclenéni a aroven tabulek, grafii, pfiloh:
A) je mimoradné a velmi funkéni
B) je velmt dobré
C) standardne doplnuje text
D) je nedostacujici

Hodnoceni
+

Prinos prace

PFinos prace:

vvvvv

B) nepfinasi zadné nové myslenky

Vyuzitelnost v praxi:
A) prace je vyuzitelna v praxi

B) prace je vyuzitelna pro jiné uéely (napt. pro samostudium studentd)
C) pract nelze vyuzit ani v praxi, ani k jinym vhodnym tcéelim

dalsi hodnoceni prace:

* Téma prace je originalni a je znakem invence autora, ale hlavné jeho upfimné snahy

propojit své stavajici povolani se studovanym oborem. CozZ jak se v praci ukézalo, je
velmi pfinosné, protoZe se ¢tenaf ma Sanci dozveédét néco o tom, jak je koncipovana a
prezentovana problematika socialni oblasti v médiich.

Teoreticka ¢ast je koncipovana vhodné ve vztahu ke zvolené problematice. Napf. kapitola
Kategorizace socialni prace se miZe jevit jako pfili§ ¢lenénd, ma vSak vyznam pro
napliiovani praktické ¢asti, ve které autor toto kategorizovani pouziva pro analyzu obsahu
reportaZi napf. na s. 46 a dale.

Autor pouzil pro sestaveni teoretické prace 17 zdroji, coz vak neni nizky pocet vzhledem
k nedostatku literatury na téma média a socialni prace.

Pfi sestavovani vyzkumu je kladné, Ze autor prace na s. 39 provedl odivodnéni, na
zakladé ¢eho sestavil hypotézy.

Empiricka ¢ast prace je sestavena vhodné pro zkoumani zvoleného tématu a pro napinéni
vytéenych cili. Pouzitad metoda analyza dokumenti je nejvice vhodnd pro analyzu obsahu
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reportazi. Poté pouziti techniky rozhovoru ke zjisténi postoji kompetentnich pracovnikl
v médiich je velmi vhodnym doplnénim a upfesnénim dat z analyzy dokumenti.

» Diskuze objastiuje a dotvotuje vysledkovou ¢ast. Ctenaf se v ni dozvi zejm. kontextualni
ramec problematiky socialni oblasti prezentované médii. Napf. na s. 60 je uveden ptiklad
redaktorky, které ,socialni prace neni lhostejna* a autor nasledné pfipomind, Ze pravé
televize, ve které tato Zena pracuje ma nejvy$8i pocet reportdzi o socidlni oblasti.
Zajimavé je také upozornéni na s. 61 na to, Ze podle rozborti obsahu reportazi se socidlni
tematikou se u jedné televize objevuje predevsim faktor negativity (negativni a neStastné
udalosti) v reportazich. U jinych televizi autor objevil jiné dominantni faktory jako
blizkost (co se d&je ,,u nas“) a faktor novosti (co déje aktualné).

» (Cile vyzkumné &asti prace, tedy odhalit pocet reportazi, které se vénuji socialni oblasti,
analyzovat jejich obsah, analyzovat postoje zastupct médii, byly naplnény.

otazky pro autora/ku k obhajobé prace:

Celkové hodnoceni prace:

Prace mapuje originalni téma. Autor dobfe zpracoval empirickou ¢ast prace a
naplnil cile prace.

PfedloZzenou praci: doporucuji k obhajobé.
Navrhuji hodnoceni vyborné.

v Ceskych Budé&jovicich dne 14. 05. 2011 ///C@/

zpracovala Lucie Malifdkova
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