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| Obecnd hodnocenf

Téma prace:

Hodnoceni

A) aktudlni

+

B) neaktualni

C) originalni

D) standardni

Téma prace:

A) odpovida studijnimu zaméreni

B) neodpovida studijnimu zaméfeni

Zaméreni prace:

A) prace je teoreticka

B) price ma ¢ast teoretickou 1 empirickou

Formulace cile prace:

A) cil prace byl spravné formulovan a je v souladu s nizvem prace

B) cil prace byl spravné formulovan, ale neni v souladu s ndzvem prace

C) cil prace byl formulovan nespravné

Naplinéni stanoveného cile:

A) cil prace byl naplnén

B) dil prace nebyl naplnén

C) dil prace byl naplnén éasteéné

Struktura prace:

A) logicka

B) nelogicki

Z hlediska obsahového je struktura prace:

A) pro téma vhodna

B) pro téma nevhodni

C) originalni

D) tradicni

VyvazZenost prace:

A) prace je vyvazena

B) price zbytecné zahlcuje obecnymi nebo ne zcela podstatnymi poznatky

C) pozadavkim neodpovida teoreticka ¢ist

D) pozadavkim neodpovida empiricka ¢ast
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| Hodnoceni empirické Casti prace

Narocnost realizace empirického Setreni: Hodnoceni
A) vysoka s
B) stfedni
C) nizka, ale dostacujici
C) nizka a neodpovidajici nirokdm na zdvéreéné price

Stanovené hypotézy:

A) jsou spravné formulovany +
B) jsou nespravné formulovany
C) neodpovidaji teoretickym vychodiskim

Vyuzité metody a techniky Setfreni:

A) jsou adekvatni +
B) nejsou adekvatni

Vyzkumna technika je koncipovana:

A) spravné +
B) nespravné

Interpretace dat:

A) je adekvatni +
B) je neadekvatni

Diskuze vysledki:

A) je mimofadna, velmi pfinosna +

B) je velmi dobra

C) je standardni

D) je nedostacujici

E) je neadekvatni vzhledem k zjisténému

| Hodnoceni formdlni stranky prace

Rozsah prace:

A) odpovida pozadavkiim

B) neodpovida pozadavkam

Prace s odbornymi zdroji:

A) pocet pouzitich odbornych zdroji je adekvatni rozsahu a tématu prace

B) pocet pouzitych odbornych zdroji neni adekvatni rozsahu a tématu price

Hodnoceni druhu odbornych zdrojii:

A) pouzity zastaralé odborné zdroje

B) pouzity aktudlni, béZné dostupné odborné zdroje

C) pouzity nejnovéjii dostupné zdroje i vétsi mnozstvi originalné zapojenych zdroja

D) pouzity nevhodné zdroje

Zahranicni odborné zdroje:

A) pouzity

B) nepouzity
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Citace: Hodnoceni

A) splgji normu ISO 690 +

B) nespliuji normu ISO 690

Pocet citaci v textu:

A) je pfiméfeny +

B) neodpovida rozsahu a tématu prace

Jazykova uroven prace:

A) prace obsahuje gramatické chyby

B) prace neobsahuje gramatické chyby +

Stylisticka vyspélost prace:

A) je na vyborné drovni +

B) je na primérmné Grovni

C) neodpovidi naroktm bakaldfské price

Zaclenéni a Groven tabulek, grafi, pFiloh:

A) je mimofadné a velmi funkéni

B) je velmi dobré

C) standardné dopliuje text

D) je nedostacujici

| PFinos prace

PFinos prace:

B) neprinasi zidné nové myslenky

Vyuzitelnost v praxi:

A) prace je vyuZitelnd v praxi +

B) price je vyuZitelna pro jiné icely (napt. pro samostudium studentd) +

C) praci nelze vyuzit ani v praxi, ani k jinym vhodnym tGcelim

dalsi hodnoceni prace:

= Autorka volbou tématu propojila svoji profesni zkuSenost na poli socialni prace
a studovany obor. Prace obsahuje teoretickou a empirickou ¢ast.

= Teoreticka ¢ast prace je vyftem pojmi, které autorka prace povazuje za dileZité pro
Ctendre, aby byl uveden jak do problematiky piispévku na pééi, tak do ¢asti empirické.

=  Empirickd ¢ast ma prakticky a smysluplny cil (zkraceng) zjistit jak konkrétné vyuzivaji
prispévek na péci osoby, které Ziji v domdcim prostiedi a kdo jim péci zajistuje. Cil se
autorce podafilo naplnit dobfe koncipovanym kvalitativnim vyzkumem (s. 27 — 42).

= Autorka prace dokonale zvladla metodiku vyzkumu véetné koncepénich odpovédi na
vyzkumné otidzky a dokonce dovodéni tvrzeni (hypotéz) z téchto odpovédi, coz je jiz
pokroc¢ila uroven prace na kvalitativnim vyzkumu (s. 40 — 42).
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= Kapitola Diskuze (s. 43 - 46) je vynikajicim pocinem, jak naplnit tlohu polemiky
vysledki z bakalafské prace autorky s jinymi zdroji. Tato diskuze by mohla byt vzorovou
pro diskuze na Grovni bakalai'skych, ale 1 diplomovych praci.

= (Cile prace byly naplnény.

otazky pro autora/ku k obhajobé prace:

Celkové hodnoceni prace:
Autorka prace prokdzala vybornou schopnost realizovat odbornou tvdréi &nnost

samostatné a jeji bakalarska prace maximalné pini pozadavky na tento typ kvalifikaéni
prace.

Predlozenou praci: doporucuji k obhajobé.
Navrhuji hodnoceni vyborné.

v Geskych Bud&jovicich dne 20. 05. 2012 /M /

.....................................

zpracovala Lucie Malinakova
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