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Uvod

Specifika trestn&innosti kriminality mladeze. Co se za timto pojmskryva? Co je
pri¢cinou kriminality mladeze a jaké podminkyigpivaji k jejimu konani? M& vliv
motivace k trestnéinnosti mladeze a na jaké trestidy se mladez specializuje?

Ve své praci si vyt§uji za cil os¥tlit specifika trestn&innosti kriminality mladeze
spolu se ztrazrenim preventivni a represivni funkce. Hypotézy, &tetanovuji se
tykaji zejména druhu trestn@nnosti mladeZze — mladeZz se specializuje na trestno
¢innost majetkové povahyi nasilné trestné&iny.! Domnivdm se, Ze s rostoucim
trendem v nasi spaleosti poroste kriminalita mladeZeTa tak¢ini zejména z touhy
vyrovnat se svym vrstevnikn; dosahnout uznavané pozice v partach, jimiz [genay

a vlivem nésilné trestn&innosti ¢i brutality, ktera roste ysobenim médiici
extrémistickych skupin. Snaha a touha okusit kondurpisob Zivota, vlastnit vSe nyni
a pro momentalni ptagbu — tyto skut@osti zabrauji promysSlenosti a planovani, které
se projevuji zejména v trest@nosti dosplych a nahravaji tak zvlastnostem trestné
¢innosti kriminality mladeze. Zvlastnosti trestd@énosti mlddeze jsou velmi dixd
rozpoznatelné od zvlastnosti trestdénosti dosplych pachatel® MladeZ? neni
v rodinach motivovana k dodrzovani sg@eskych norem, k Gek Zivotu a zdravi, ale
naopak podécuje touhu po nezavislosti a imponovani vrstetrmik Nesouhlasim
s navrhem sniZeni hranice trestni odfmosti na 14. let &ku. Neni nejidedlgSim
feSenim. Pokud je mladez dostatezrala v ramci trestni odpéanosti, nizeme pak
ocekavat vyzralost i v dalSich etapach jejiho zivo&idluprace instituci a nasledné
nalezeni optimalnihéeSeni je, podle mého nazoru, dosjii. Déje se tak s ohledem
na vnitni a vrgjsi peiciny kriminality mladeze, provasha preventivni a represivni
opatenf' jsou na dobré Grovni, spéieost se angaZuje v ramci zkvaditi represivnich
opateni proti nedosflym pachatalm trestné ¢innosti. Zpracovan bude souhrnny
piehled provaghych preventivnich a represivnich afati proti Steni tohoto
celospoléenského problému. V jednotlivych kapitolach se & na vnitni a vrEjSi

piiciny kriminality mladeze, jeji analyzu, podminky, admocuji sodasny stav.

L Nikl, J., Sociale patologické jevy u &f a mladeZe se zatfenim na jejich prevenci, Praha 2000, ISBN 80-7253-93

2 Diblikova, S., Holas, J, Neumann, J&@ova, M., Véerka, K., Mladistvi pachatelé na prahu tisicilBtiaha 2004,
Institut pro kriminologii a socialni prevenci, ISB30-7338-033-1

3 Straus, J., a kolektiv, Kriminalistickd metodikalzen 2008, Vydavatelstvi a nakladatelstvi A8k, s. r. o.,
ISBN 978-80-7380-124-3

4 Zoubkova, I: Kriminalita mladeZe, 1. vydani, BR, Praha 2001 , ISBN 80-7251-070-3
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Predkladam navrhy de lege ferenda pro komplexni lpraevence fed €mito jevy
a zkvalitréni represe a represivnich ofmati proti nedosflym pachatelm trestné

¢innosti.
1. Vymezeni pojmi

Pro spravné pochopeni nasledujiciho textu na tomig® uvadim rkolik zakladnich

pojma, kterymi se bude prace zabyvat.
1.1. Socialrg patologické jevy mladeze

Za nejvyznamisi faktory skupiny sociakh patologickych jeu mladeze povazujeme

rasismus, agresivitu, brutalitu, toxikomanii a kinditu.

Oblastmi, které fedukuji kriminalni chovani mladeze a jsoué¢mito faktory uzce
spjaty, jsou reprezentovany poruchami chovani, é&kténohi, opoushim domova

a zaskolactvim, toxikomanii, alkoholismem, zneudir@léki, cichanim ¢kavych latek,

poruchami sexualni aktivity, sebeposkozovanim, aalizeami.

Veskere jevy vySe zméné mizeme dlit na spol€éensky zadouci <ili pozitivni, které
jsou iiznymi formami odnminovany; na spolkeensky neutralni, které nevzbuzuji &&m
Zadnou spokenskou odezvu, snad by se i zdalo, Ze jsou &poti tolerovany;
na spoléensky nezadouci — negativni, které nejsou v soukElwzajmy spolsosti

a kone€ng ciny protipravni, které fekraiuji ramec vymezeny pravnitadem spolénosti,

a které spoknost tvrd postihuje.’ Jevy spoléensky neZadouci reprezentuje kriminalita
mladezZe, ktera zahrnuje kriminalitwtskou, mladistvych a mladych dajpch. Hi
kvalifikaci a posuzovani trestnéhinu proto smiiuje pozornost zejména k fakton
psychopatologickym, vlivu atgsobeni rodiny, Skoly; posuzujeme antisocialni chova

a delikvenci nezletilych z hlediska fakiicspojenych s obdobim puberty a adolescence.

Mladistvi secastji dopoustji vytrznosti, ke kterym dochézi zpravidla ve skikgich.

Nachazime v jejiciiadach zastupce alkoholismu a abuzu drog.

® Nikl, J., Socialé patologické jevy u #&i a mladeZe se zaffenim na jejich prevenci, Praha 2000,
ISBN 80-7251-033-9



Vyznamnou pozici zaujima vandalismus. Jednani nehe podob zcela jasny cil a je
prezentovano formou nevhodné hry, mladez jim zahadu, vyphuje si jim volnycas,

slouzi mnohdy k demonstraci sily. Jednani neby&em gipravovano, hodnota objektu
nemusi byt znama. Pokud ji vSak pachatel zna, patejr¢ negicita @i svém jednani

vyznam.

»PF hodnoceni socialh patologickych jew musime brat v Gvahu stupeejich
nebezpénosti pro spolénost i jedince. V tomto smyslu je sem mozfadif u obtize
vychovatelné mladeze, se vyskytujici 1zi, krAdepeustni domova a zaSkolactvi,
sebeposkozovani, sebevrazedné pokusy a sebewaridymaci alkoholu a zneuzivani

ostatnich drog, delikventi®

Zakladnim ukolem i reSeni problému obtiznvychovatelnych &i a mladeze je jejich
prevence. Pod pojmem prevence si laidstavi vychovu v rdmci primérni sociatina
jednotky — rodiny, ale mnohdy tim zastini podst&tiera se tyka souhrnu socialnich
opateni, jimiZ Ize zasahovat do priedi, ve kterém jedinec Wysta a Zije. Progdi,
vnémz se jedinec pohybuje je jednim zjgich icin trestnécinnosti kriminality
mladeze. B dosazeni cile mé prace se snazim vyzdvihnoutdaklpoteby mladeze,
které se tykaji rodiny, Skoly, party. Souhra faktgfeducuje k poznani motivace

pachani trestnéhoinu.

6 Nikl, J., Socialg patologické jevy u &i a mlade?e se zaffenim na jejich prevenci, Praha 2000,
ISBN 80-7251-033-9, s. 90



1.2. Kriminalita mladeze

Kriminalita mladeze je uzSim pojmem nez delikveraadrnuje pouze z&nnost.

Je souéasti marginalni kriminality a zafiuje se na jednani osob do 18 lekw.’

,Kriminalita je pevaze@ produkovana mladymi lidmi, préw Ceské republice maiji
pachatelé ve dku do 24 let na celkové kriminalipodil 40 procent a 60 procent vSech

pachatel; jsou pachatelé vesku do 30 let.

Prod je vSak ukazatel zatten pouze nadk do 24 let ? Pachani trestéi@nosti a jista
benevolence v pravni Upraumoziuje trestr stihat pouze &k, ktery p&ina patnactym
rokem narozeni. Jakym @gobem vSak naloZit s pachateli,fkfgou mladsi patnacti let?
Zaujimaji v zakoa c¢islo 218/2003 Sb., o odp&inosti mladeze za protipravainy,

ve zréni pozajSich gredpidi, pozici s nazvengin jinak trestny. Pod timto pojmem je
zahrnuté¢in, jehoz pachatel nedovrsil patnacty ralkw a neni tudiz trestrodpowvdny.
NaSe legislativa nazyva osoby mladSi patnacti é&hda jim miZze byt uloZzena misto
trestni sankce v ramci éénskopravnihdizeni ochranna vychova. Jedna se o vychovu
v z&izeni provozovaném statem. Sasnd pravni Uprava proto it se snizenim
vékoveé hranice trestni odp&inosti na 14. rokdku. Nemyslim si v8ak, Ze je to vhodny
zpusob feSeni dané situace. Na co vSechnoéjditdou zralé naSectl, pokud si
odmyslime trestni odp&dnost?

Pokud se zagtime na nejpéetrgjSi skupinu v trestnéinnosti kriminality mladeze, pak
nejvyssi pozici zaujima majetkova trestidnost. Policie eviduje v ramci této trestné
¢innosti kradeZe &ci z aut, kradeze aut, podvody, kradeze kol, viaupa vikendovych
chat, vloupani do byt zprone¥ry, kradeze v bytech, vloupani do obchpgloupani
do restauraci.

V tésné blizkosti za majetkovou trestn@innosti mladeze stoji nasilna kriminalita. Je ve
svem vytu sice kkolikrat mensi, neopominejme vSak rostouci agresiviadeze, ktera
je podporovana zejména médiiiagtupem spoknosti. Podle mého nazoru neni spravné

posilovat represi, alefpdchazet situacim v poddlyrazrejSi prevence.

" Matousek, O., Kroftova, A., Mlade? a delikvencealia 2003, Portal, ISBN 80-7178-771-X

8 Zoubkova, I: Kriminalita mladeze, 1. vydani, BR, Praha, 2001, ISBN 80-7251-070-3, s. 19



1.3. Zamezeni kriminalit¢ mladeze a zaji&ni jejiho optimalniho
vyvoje

Pro optimalni vyvoj mladeze je nutno zajistikolik socialré dulezitych poteb. Nektere
ovlivnit miaZzeme jako priméarni socializgai skupina, jiné si dit v rdmci socializace
vybird samo. Je v8ak nepochytxutilezité wdét, Ze pra¢ jako rodina mame nejtsi
Sanci ukotvit v moralce dite pravidla, kterd jsou &ejni pro nasledny harmonicky
vyvoj osobnosti. VSe podléha wio a nasledné selekci nepsanych norem, oneér ygb

vSak ovlivren fadou skuténosti, o kterych se zifiji v nasledujici kapitole.

Pokud di¢ strada po citové strance; az ve forn¢ subdeprivacei dokonce deprivace,

je to vzdy narugeni zdravého vyvoje osobndsti.

Muzeme opraviné otekavat kompenzace neuspokojenychigimty partach ip pachani
trestnécinnosti. Je totiz zcela nepochybné, Ze parta nafjgamdinné vazby a dava
jedinci pocit bezp# a sounalezitosti. Je dobr&dét, Ze ¢lovék nékam pati, proto
v téchto pipadech sehravaatkzitou roli prostedi. Samo o s@ma znény vliv na
jedince a také na jeho vyvoj, pokud je vSakakym zpisobem naruseno, nachazime
v ném pri¢iny k pachani trestnéinnosti. Za zastupce naruSeného [rexit mizeme

vyclenit déti Zijici v raznych institucich, &i z nedpinych rodin nebo rodin Zijicich

v bide, déti opuseneé, které Ziji v partach gt infikovanymi HIV/AIDS, drogow zavislé
¢i napiklad ctti, které se dopustily trest@nnosti.

Prevence je vifjpadech vySe uvedenyébSena fedevSim cestou soudwri,za pomaoci
okresnich a také obecnichfadi, v neposlednitacé se na ochran déti podileji

i obcanska sdruzent®

® Matjcek, Zdewrk; Co diti nejvic potebuji, Praha, Portal 1995, ISBN 80-7178-058-8

10 zakoncislo 218/2003 Sh., o odp&inosti mladeze za protiprawiny a o soudnictvi vedcech mladeze a o z2m

nekterych zakon, ve zréni pozdjSich gredpisi
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Doufejme tedy, Zze dany systém bude svym zdokonalavgrispivat k optimalizaci
p&e o dit, ke zvySeni jeho ochrany a také prawtdit Nikoliv vSak de lege ferenda

pouze snizenim&kove hranice trestni odpédnosti na 14. rokdku ditte.
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2. Priciny a podminky kriminality mladeze

Za podstatné determinujici faktory, které oiiji kriminalitu mladeze, jsou
povazovany zejména ty, které formuji osobnokivéka. RedevSim jde o takoveé
okolnosti, které bezprastdre ovliviuji chovani a jednani jedince, které oésthvi
vytvéii onu hierarchii hodnot, citovost, smysl pro odgnost. Jak jsem jiz zminila, je
prioritou @i formovani osobnosti mladeze rodinaiatelé a znami, tedy primarni
struktura, ve které subjekt wigta a Zije. Velkou roli hrajeék, ktery je giznany pro
urcité chovani a jednani jedince a dalSi zvlaStnoskiterymi se |iSi
od ostatnich! Hodnotime i diferencovanost dlesku, pohlavi, podle sociélnich roli
a postaveni mezi vrstevniky a podle dalSich hlédikera ovliviuji chovani a jednani
jedince. VSechny vySe uvedené faktory jsou vyznammé&riminologického pohledu
a projevuji se ve strukte a zgisobu pachani kriminalnich delikt Obec# o nich
hovaime jako o pi¢inach, které vedou k pachani trestimnosti ctmi a mladistvymi.
Pokud pomineme nedostatky v rodinné vyahopak giciny spaivaji i v dalSich
faktorech jako je nizka uroiteaz absence vhodnych aktivit vyuzitelnych zejméea v
volném ¢ase mladeze, nedostat@ vychova, prace a vliv Skoly, problém kvalifikace
a vzdlani, absence pravniho édomi. Ri¢inou kriminogenniho postoje &éd

a mladistvych mohou tedy byt némivé podminky pro formovani osobnosti, které

e

opravrené sehravaji jednu z nejtkzit¢jSich roli.

Specificky je u mladeze i Zgob pachani kriminalniho deliktu a Wlobjekii napadeni.
Dosply pachatel vyuziva zkuSenosti z osobnich koritakidmi, které mladez prozatim
postrada. Proto je krimindlni delikt mladistvéh&gasi hrou improvizace a postrada
originalitu a napaditost. Sam@gm¢ bereme v potaz i motivaci, ktera jetgpbena
vyvijejicimi se psychosomatickymi zmami mladeze a také préstiim, ve kterém

jedinec vyfista a postavenim, které \&ujicim prostedi zaujima®?

1 Straus, J., a kolektiv, Kriminalistickd metodikize: 2008, Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alggrek, s. r. o.,
ISBN 978-80-7380-124-3
127oubkova, 1., Nikl, J.Cernikova, V., Kriminalita mladeZe, Praha 2001, ISBN7251-070-3
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Za prioritre uréujici kriminogenni faktory v oblasti Skodlivéhowli party ozn&ujeme:

- silnou vad¢i osobnost party,

- celkovou anonymitu party,

- agresivitu party p prosazovani svych dil
- prebirani nazar skupiny,

- snaha zviditelnit se a zaujmout v garespektovanou pozici.

Ruku v ruce jdou siftinami kriminality mladeZze podminky, které napomahegbo
ulertuji spachéani kriminalniho deliktu. Zejména pakes#ng o vlivy, které jsou rozdilné
od mi¢in pachani. Bsobi objektivd v daném obdobi¢ase, spoléenskéem klimatu.

PEiciny jsou realizovany za &itych podminek nebo jen vitych podminkach'®

Hodnoceni podminky pro spachani kriminélniho delijd vyrazg ovlivnéno osobou,
kterd jich nasledh vyuziva pro spachani trestnéimu. Hraje roli zejména metoda
vyluc¢ovaci, ktera optimalizuje podminky pro spacharstirécinnosti pro mladistvého.
Jsou zkoumany i spalenské reakce na kriminalni jednani v ramci etilkétiz
(nalepkovaci) teorie. Zazeni jedince do tité skupiny mu snad préproto neda mnoho
moznosti vyBru a nezbyvd mu nic jiného neZz vni setrvat Amou i jeji
protispol€enské normy. Navrhy sociologicky orientovanych kniatogi na boj proti
zlo¢innosti se zawrtuji na zlepSeni spalenského prosedi, navrhuji i kvalifikovana
socialni opateni k podpee jak sociala rizikovych skupin mladeze, tak i vSech
okrajovych spoléenskych skupin, zvl&Stv méstskych aglomeracich, jeZ jsou ohroZzeny

zvySenou kriminalitou.

13 Straus, J., a kolektiv, Kriminalistickd metodikBzei 2008, Wdavatelstvi a nakladatelstvi Alé®rk, s. r. o.,
ISBN 978-80-7380-124-3
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2.1VnégjSi priciny

Pod pojmem ,vijSi priciny” rozumime ty, které spousti trestnéinnost mladeze. Co si
vSak pod nimi fedstavit a jaké zaujimaji v trestéi@nosti mladeze motivy? eme je
definovat jako motivaci k trestnénnosti, spousci mechanismus, ktery se projektuje
do trestnych¢int mladeze a je z nich lehaatelny. Své misto zaujima touhaaoo
vlastnit, ukazat seipd partou. Hlavni roli vSak sehravéspbeni rodiny, Skoly a jak
jsem zminila i vliv vrstevnik Motivy k trestnéc¢innosti nejsou sifovany k vyssSim
cilam, jedna se pouze o momentalni uspokojenfeponebo afektovy staviipreSeni
dané situace. BohuZel nasledky Skody vzniklé pi takovémto jednani nejsou
srovnatelné se ziskem. Ten je mnohdy na zcela aid$hi a pedstavuje pouze dasné
feSeni mnohdy zavaZsi a slozi¢jSi situace. Hciny umoziujici vyskyt sociala
patologickych jeu, se m¢ni jen velmi malo. B jejich definici nachazime nevhodné
tradveni volnéhaiasu, vliv medii, negativni jevy ve spofmsti a také nizkou prevenci
pied €mito jevy. Pokud vSak zkoumamé&gny a podminky trestn&nnosti mladeze je

vhodné je rozliSovat podletkové hranice:

1. Déti 6-15 let — jedna se o spodnikevou hranici utenou péatenim obdobim,
V niZ jsou zaznamenavany prvriizmaky jednani &i, které jsou v rozporu se
spoleienskymi pravidly a normami a maji charaktetitého provirgni. *

Rozpor se zdkonem jedavan hranici dvanacti let. NejrozsigjSim negativnim
jevem u této ¥kové skupiny je zaskolactvi, pozivani alkoholu, exxpentovani

s drogami, drobné kradeze.

Ve wku 6 — 15 let neni, po psychické strance, ¢&jefbstaténé rozvinuta
schopnost iméiere hodnotit vztahy okolniho sta i konkrétni situace,chdy
také chybi schopnost rozpoznat Skodlivost jedngrossoudit nasledky, proto se
reprezentujici &kova skupina nestavd skupinou tréstodpowdnou. Novy
trestni zakon by vSak ghzmeénit spodni ¥kovou hranici. Podle mého nazoru by

vSak n¢la byt posilena spiSe prevence, nez nasledna repireganka.

14 za&kongislo 218/2003 Sh., o odp&inosti mladeZe za protipraviiny a o soudnictvi ve &cech mladeZe a o zms

nekterych zakon, ve zréni pozajSich pedpigi
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2. Mladistvi, 15-18 let, tvii vékovou skupinu, ktera prochazi rozhodujicim
obdobim za&lereéni se do spol@mosti a to za pomoci i dalSichniteli, jakymi
jsou vrstevnici a masmedia. V tomtéku se zmensuje vliv rodiny a Skoly
a do popedi vstupuje vliv vrstevnik Pra¥ mladisti jsou charakterisgti
pachanim trestné&nnosti ve skupinkdch a pouzivanim, v néané mte, nasili

pii pachani dané trestiénosti.

Vekové kategorii 18-21 let séka , mladi dospli“ je to obdobi, ve kterém lze

prihlédnout k polebujicim okolnostem a to zejmén#& pamotném vydani rozhodndty.

2.1.1.Rodina

Je to nejen primarni skupina, kterd nas dwlje po cely zbytek Zivota, ale i jeden
z hlavnich c¢initela, ktery svym selhavanim umide kriminalni chovani &i.
Kriminalita mladeze je ovlivdna, mimo jiné, klesajici nsteEnosti, porodnosti
i rostoucim poétem rozvod. Nesmime vSak opomenout tyrani a zanedbavétii d
Nejen, Ze se vySe popisované stnigpodréty promitaji ve Skolnim progphu, ale také
v sebehodnoceni. Maji jej snizené a v@arstevniki chiji dokazat ostatnim, Ze jsou
jim rovni, a Ze si také zaslouzi notnou davku Umtgrijeti do kolektivu. Dospivajici,
ktery nedokaze dodrZzovat spidmské normy, nebyl pravdodobré rodici dostaténe
smérovan k vytvdeni zabran v asocialnim chovani nebo byl jejichheymy styl
rozporuplny - jednou trestat, podruhé ponechat bdezvy. Rovez pilis tvrda
disciplina zahrnujici agresivni chovani @k ditti je ¢asgjSi v rodinach, v nichz se
déti chovaji delikvents. Dité se @i agresivit jako dovolenému Zjsobu chovaniCasté
a drastické desné tresty jsou vzdy malociané, di¢ se rodki vniting vzdaluje,

predstira, I7e a manipuluje, aby se tvrdému trestnuip.*®

15 Zoubkova, 1., Nikl, J.Cernikova, V., Kriminalita mladeze, Praha 2001, ISBN7251-070-3
18 7 oubkova, 1., Nikl, J.¢ernikova, V., Kriminalita mladeZe, Praha 2001, ISBIN7251-070-3
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VSechny popsané nedostatky v uptatdni rodéovské discipliny prokazatein
piedchazeji delikventnimu chovanitida probihaji také sogbne s nim.

Zvlastnim pipadem je neuwsdonelé rodicovské povzbuzovani die do delikventniho
chovani. Di¢ se identifikuje nejen s tim, jak se rddihov4, dié se ztoto#uje i se
skrytjSimi sklony a panimi dosplého, dokaze je vycitit z nepatrnych nazinaRodi
své skryté pani mize salovat opomenutim, nédlednosti, toleranci, protikladnymi
instrukcemi. Rodie by n€li na dti dohlizet ve smyslu traveni volnéliasu. Co dit
déla ve volnénxase, s jakymi kamarady se styka, kde se zdrzup kdni doma, kdy
se vraci dori, v jakém stavu'’ Nezajmu rodit o zpisob traveni volnéheasu svych
ratolesti nizeme picist vad¢i roli v kolobéhu trestnécinnosti kriminality mladeze.
DalSim rizikovym faktorem pro dite nepochybé i negitomnost rodiovské postavy

v rodirg. V rodirg delikventrg se chovajicich mladych lidi chybi taggji otec.
Chlapec postrada vzor, s nimz by se mohl identifikodtvée postrada model muzského

chovani, dti obojiho pohlavi postradaji specificky zdroj opar specifickou autoritu.

Prostedi byva charakterizovano jako chladné s minimedi¢oyského zajmu o di.

Rodie jsou pasivni¢i odmitavi, nemaji zajem o geby svého déte. V rodinach
delikventrt se chovajicich adolescénse rodée malo staraji o vytieni zabran
v asocialnim chovaniéti. Tvrda disciplina zahrnujici agresivni chovaodiéu k ditti

je casgjSi v rodinach, kde seétl chovaji delikventa. Dilezity je i dohled, kdy rodie

by m&li byt informovani o tom, co détdsla ve volnémiase, s kym se styk&

17 Zoubkova, I., Nikl, J.Cernikova, V., Kriminalita mladeze, Praha 2001, ISBN7251-070-3
18 Zoubkova, 1., Nikl, J.Cernikova, V., Kriminalita mladeZe, Praha 2001, ISBN7251-070-3
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Za z&kladni kriminogenni faktoryiheme povaZovat zejména:

rozvracenou rodinu
zavislost rodiu na alkoholu nebo jinych drogach

kriminalitu ¢lent rodiny

P wbd PR

negimérenou vychovu déte a mladistvého gehnana tvrdost nebo naopak

piehnana

shovivavost)

2. |hostejnost roditt k chovani ditte ve Skole, k prosghu, ke zfsobu traveni
volného
¢asu apod.

3. pobyt ditte v dstském domow

4. upfednosiiovani podnikatelskych a jinych aktivit a angaZzowinoodtt

v zanestnani ped tak dleZitou zaleZitosti jakou vychova & dozajista je*°

19 Straus, J., a kolektiv, Kriminalistickd metodikR|zei 2008, VWdavatelstvi a nakladatelstvi Al€®rsk, s. r. o.,
ISBN 978-80-7380-124-3
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2.1.2. Skola

Je dalSim z wjSich faktofi ovlivaujicich giciny kriminality mladeze. D# se
z primarniho prosedi dostava do prasidi sekundarniho, coz jej posunujestopysSe
v dané socializani stupnici. Ve Skolnim prosdi miZze pouzecerpat z prosedi
rodinného, které jej viceménpripravuje na budouci stupeosobnostniho vyvoje.
Muzeme si klast otazku do jaké miryabe Skola ovlivnit kriminalni chovani dte.
Nutno odpo¥dét, Ze swij podil jist ma. A uz se jedna o podoovani k jistému stupni
vyvoje, jisté angazovanosti osobnosti do pravitedré si stanovi kazdy kolektiv jako
samostatna socialni skupina. &ikteré vSak pochazi z préstli posSkozujiciho jeho
osobnostni vyvoj, v takovém kolektivu nemaitakSanci. Zvlastv chovani, kterym jsou
tyto déti napadné, ostatnictl vypozoruji jisté odchylky, které jim zavdavajfiginu pro
vylouéeni ze skupiny. Prévnegiznivé podminky ve Skole, konflikty mezi &iem
a Wwitelem, nepizpusobeni se kolektivu &ii, jsou jasnymi ficinami poruch chovani
a naslednému uniku z dané situace. Jedna se v taipiad negastji o zaskolactvi,
Ilhani, alkohol a delikvenci. V obdobi dospivani vberg, se tyto znaky je&tvice
zvyraziuji. Dochazicasto ke konflikhm s rodéi, uciteli, s vychovateli. NejasgjSim
predstavitelem &chto steti mezi dtmi je pra¢ Sikana. Bere na sebe vedouci pozici,
narusuje kolektiv a ma sepana a narusujici funkci celého kolektivu. S$ésti prevence
piedchazeni Sikanovani jéildzita spoluprace Skol a ndzenych instituci se specialisty

pro problematiku Sikanovani.

Ve skolnim prosedi zejména sledujeme:

- nepravidelnou Skolni dochazku,

- $patny prosgch,

- nevhodné chovani zak witelaim, witela k zakim,

- arogantni gistup gitele k zakim,

- Spatnou spolupraci rogli se Skolou,

- nedostaté&nou kontrolni a pedagogick@innost Skoly?°

20 Straus, J., a kolektiv, Kriminalistickd metodikize: 2008, Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alggrek, s. r. o.,
ISBN 978-80-7380-124-3
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Nazornym pipadem ze Skolni praxe je hoch R.V. Jedna se & kéry ma velméasto
konflikty se spoluzaky, ale takeé siteli.

R. nerespektuje pravidla, ktera jsou uvedena véngkoradu, velmicasto nevhodh
komentuje n#zeni a pikazy &iteli. Nevhodnym zfisobem se chova ke spoluiék
které napada vulgarnimi vyrazy, urdzi jékblikrat také fyzicky napadl mladsi Zaky.

Od 6. r@niku byly jeho pestupkyieSeny &mito vychovnymi opdaenimi

V 6. racniku:

Dutkateditele Skoly zaiineseni alkoholu do Skoly.

Dutka fteditele Skoly za nepémi Zakovskych povinnosti a nevhodné chovani
ke spoluzakm.

2. stupé z chovani — za nekaze nevhodné chovani k vyujicim i spoluzakm

a vulgarni vyjadbovani.

V 7. raéniku:
Udéleny 3 ditky téidniho witele za nevhodné chovani kwjicim, vulgérni
vyjadrovani, drzé chovani a nepiri Zakovskych povinnosti.

Ud¢lena ditkareditele Skoly za neka#edrzé chovani a poruSovani Skolnfadu.

V 8. raeniku:

V 1. pololeti v listopadu utlena ditka feditele Skoly za neka#ea 3 neomluvené
hodiny.

Za 1. pololeti byl hodnocen 2. stupm z chovani za 4 neomluvené hodiny a soustavné
porusovani Skolnihtadu.

Ve 2. pololeti byl hodnocen 3. stuggn z chovani za 3 neomluvené hodiny, soustavné
porusovani Skolnih@adu, nerespektovaniigazi witela a fyzické napadeni mladsiho
spoluzaka.

VSechny R. pestupky bylyfeSeny s matkou jednak nddnich sclizkach, ale hlavh

pri individualnich pohovorech.

Nechytéla ovdem ani spoluprace s Poli€iR, pro kterou byla tato zprava vyhotovena

k naslednému posouzeni.
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2.1.3. Volnycas

Mrivrw s

v ,normalnim progedi“. ,Naroky na konformitu ve vrstevnické skdpmladeze jsou
obvykle vysSi nez ve vSech jinych skupinach. Zghnajen zgsob vyjadovani, ale

i Gpravu zevegSku, druh upednostované hudby, zjzob chovani k ogmému pohlavi,
postoj ke Skole, k rodiim, praci, pedzim, sexual#, ke koweni, drogam, alkoholu
apod.®* Nekteré party jsou k delikventrifinnosti givedeny tim, Ze travi volnyas

v hernach, v diskotékach @gstane se jim dostavat pr@stki na tyto¢innosti. Z&nou si

je proto opabvat drobnymi kradezemi, kter&gehazi v organizované akce napojené
tkeba i na pekupniky. Volnycas dti vyplnuji nejtizn€jSimi zpisoby. Vzdy v nich ale
hraje roli touha po tom byt uznavany, zkusit, jgéo byt dosplym, ziskat postaveni,
moc a demonstrovat svoji silurgdl kamarady. Volnyas naSich &i vypliuje swt
fantazie, poitacovych her. Ty, jak znamo, zvySuji agresivitu jedinodtrhuji jej od
reality a zapicinuji pomaly rozpad osobnosti.tAiZ ve volnéntase hraje roli majetkovy
zisk, ¢i zisk citové povahy, jedno je zcela jasné&tddn je vSe naservirovano a neznaji
proto slova jako odp@dnost, vazeni siéei, lidi kolem sebe. VSe se diky moderni &lob
toci jen kolem zisku a honbou za nim. Jetase ukazat mladezi i jiny sm kterym by se

mohla ubirat a smazat timizna izviska ze svého nazvu.

2.1.4.Etnicky pavod

=7

Etnické skupiny jsou novodobou zalezitosti tykagieiintegrace do skupiny obyvatelstva.

Maji zpravidla nizsi vzélani, nizsi pijmy, horsi bydleni, horSi vyZivu, zdravotni stav,
vySSi Umrtnost, jsodastji nezangstnani, v neposledriad u nich nachazime i vyssi
kriminalitu. Pra¥ slozita gizpusobivost etnickych skupin vede ke kriminalnimu coiv

jejich¢lena.

21 7oubkova, 1., Nikl, J.Cernikova, V., Kriminalita mladeZe, Praha 2001, ISBN7251-070-3, s. 38
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2.1.5.Média

Vliv medii, televize a nagklad miznych p@itacovych vyziti na socializaci dneSnicktd

a mladeze je nepochybny. Televize je mocné medjamelmi nebezpma. Kdyz di¢
ptichazi ze Skolniho prastdi dond, veétSinou vyphuje swij volny ¢as sledovanim
televiznich peadi, které se, podle mého nazoru, nehodi na obrazewkgpolednich
hodinach. Prezentuji se v nictizné formy nasili a stejnjako paitacové hry, zvysuji
agresivitu a odtrhuji jedince od reality. Je vSd#igjednoduché vinit z takové situace
rodice, avSak jistd davka odp#nosti je na migt Dovedeme si zcela jistpredstavit
lepSi zpisoby traveni volnéh&asu. Existuje feci celarada kontka, které je mozné
zaradit do volnéhocasu nasich &i. Se samotnou medialni vychovou, kterd dgti
vyuzivat media ke svému praghu, je, podle mého nazordelba zdit v co nejdive

a rovréz dstem ukazat i jiné alternativy k vypini volnogasovych aktivit??

22 7oubkova, 1., Nikl, J.Cernikova, V., Kriminalita mladeZe, Praha 2001, ISBN7251-070-3
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2.2. PFi¢iny vnit¥ni
2.2.1. Edi¢nost

Je to oblast, které ma sameme jeden z komplexnich vliv na chovani jedince.
Samotna geneticka dispoziceude byt odpovdna za sniZzenou sebekontraiu za
hyperaktivitu. Tyto viohy vSak sami o sbhevedou k delikventnimu chovaniileZita je

i vychova, ktera rize byt pra¢ onim spouscim mechanismem; pouze se zvySuje
pravdpodobnost, Zze na chovani budou mit vliv daiSitelé, bez nichz by se delikventni

chovani neuskutmilo.

2.2.2. Konstituce

Za ukité preduckujici faktory je nutné uvést syndrom hyperaktiviozené osobni
dispozice a sniZzenou uraverozumovych schopnosti. Syndrom hyperaktivity se
projevuje zmdnami nalad, impulsivnim chovanintasgjSimi Urazy. Tito jedinci jsou
mére oblibeni v kolektivu, maji snizené sebehodnocendzené osobnostni dispozice
jsou prezentovany zejmeéna psychopatii, ktera sg\yu@ nerovnovahou ve sklagb
osobnostnich vlastnosti. Nositel miva opakovandlikbynv socialnim prostedi. To vede

k nefijeti spol&éenskych norem a naslednému potrestani ze strahgéspsti.

Poslednim zastupcem je sniZzena Urovezumovych schopnosti, ktera je vyr&an

u divek s delikventnim chovanifs.

2.2.3.0sobnost

Delikventre jednajici jedinci maji ve srovnani s nedelikveminiosobami nizSi
schopnost vcéni, jsou schopni e hodnotit situaci @ma druhého, snadp se citi
ohroZeni, nedostate¢ vnimaji, jak se citi ohroZzeny druhy, Spasi vykladaji zaniry
druhych, jejich vlastni akce jsou podnikany bepeésu k druhym lidem. Delikven¥n
jednajici lidé maji v prméru nizsi schopnost vnimat socialni vyznamy lidskéhovani,
hutre toleruji dvojznanost v socialni komunikaci, na socialni chovaniggiamere

piimé&rens a konflikty fe$i méw konstruktivrg, zkratkovitji i agresivriji. 2*

2 Zoubkova, 1., Nikl, J.Cernikova, V., Kriminalita mladeZe, Praha 2001, ISBN7251-070-3
24 7oubkova, 1., Nikl, J.Cernikova, V., Kriminalita mladeZe, Praha 2001, ISBN7251-070-3
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3. Trestna ¢innost mladeze

Struktura trestn€innosti mladeze a samotny tgob pachani je ovliwm vyvojovymi
prvky osobnosti, existenci kriminogennich fakto&i schopnosti mladéha@loveéka
negativni jevy rozpoznat. dkteré jevy jsou pro mladéhtoveka na rozdil od dosggho
nepgekonatelné, patkuje se jim a ve spojeni s vhodnymi podminkamiotelle spachani
raiznych kriminalnich delikt. Struktura se odliSuje od tresttanosti dosplych. To je
dano pedevsim vkem mladeze a dalSimi kriminogennimi faktory. Stéleminuje
majetkova trestn&innost, gevazié pak kradeze prosté, kradeze vloupanim a kapesni
kradeze€” S postupentasu sledujeme posun v pachani tresiné@osti kvalifikovanym
zpisobem s prvky ifipravy a organizovanosti. N#glad je patrny posun od nahodile
pachané trestnénnosti k typovani objektnapadeni i ve vysu prednetu zajmu, posun

od trestn&innosti pachané jednotlivci k naopak skupid@achané trestngnnosti.

U majetkové trestnéinnosti ( zejména pak u kradezi ), isté podil pachatélmladSich
15 let, ktéi se dopousgfi prevazré kapesnich kradezi nebo kradezi prostych, ktené jso
pachany flezitostré. Zpasob pachani majetkové trestdgnosti se vyznéuje svou
jednoduchosti. Viditelna je nekoordinovanost, n&im@ nteni a vandalismus na mist

¢inu. Dominuji redevsim kradeze prosté, kradeze vloupanim a kakesidzZe.

Zobecrné zkuSenosti kriminalistické praxe ukazuji nampaposun od nahodile pachané
trestnéfinnosti k typovani objekitnapadeni. V zavislosti n&ku pachatele je patrna jista
diferenciace vfedn®tu zajmu, v narénosti a slozitosti zjsobu pachani a stupni

organizovanostiip pachani kradezi ( zejména pak kradezi prostych ).

Pachatelé vedku mezi 15 — 16 lety na méstanechavajéasto ¥tSi hodnoty, nez které
odcizi. S naistajicim ¥kem roste i peorientovavani se na kradeze kvalifikovafesto
na kradeZe vloupanim daznych objekt, a jiné?® Také se réni prednst zajmu, a to do

kradezi tiznych \&ci spotebniho charakteru, az po audiovizualni technikunnosti,

25 Straus, J., a kolektiv, Kriminalistickd metodikR|zei 2008, Wdavatelstvi a nakladatelstvi Al€®rgk, s. r. o.,
ISBN 978-80-7380-124-3

26 Straus, J., a kolektiv, Kriminalistickd metodikR|zei 2008, VWdavatelstvi a nakladatelstvi Al€®rgk, s. r. o.,
ISBN 978-80-7380-124-3
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starozitnosti, motorova vozidla a dalsi, kteréujgiz prednttem zajmu mladistvych

pachatel ve wku kolem 17 — 18 lety.

Znxny naiist zaznamenavame i u nasilné trestimnosti, ktera pedstavuje druhou

negasgjsi formu trestn€innosti pachané mladezi.

Je patrny vysoky stupiebrutality a je podmigna zejména vlivem alkoholu, skupinovym
pachanim, anonymitou party ( zejména charaktekigtpro trestnyéin rvacky — kde je
problematické posoudit zda se nejednalo o nuthaamob) — pachatelé jsou vlivem
skupinového jednani vyprovokovani k Zné agresivit, nedostatek fyzické sily je
nahrazovaniznymi zbragmi. DalSim typickym znakem nasilné trestiienosti pachané
mladezi je vyhroZzovani poskozené asalalSi jmou na zdravi s cilem ji zastraSit, aby
newinila oznameni na policii. Co se tyka trestn&liou loupeze - je specificky pro
skupinu kolem 18 letd&ku, zatim ale nep#tk charakteristické trestn@nnosti pachané
mladezi. Na zavaznosti nabyva tresttilnost mladeZze srasovym a narodnostnim
podtextem. Je to spa@ensky velmi nebezgaé jednani, které pachatel realizuje zejména
verbalrg, graficky nebo brachialnim nasilim dtoa osoby nebo jejich majetekijadre
potl&uje jejich zardena prava a svobodu, pro rasovou, etnickou, nasidnmebo
naboZenskou odliSnost nebo proto, Ze jsou bez wzna

Typickymi zpisoby pachani této trestiénosti jsou verbalni utoky ve fomadavek,
nebezpéného vyhrozovani; projevy sympatii a podpory zejméasistické ideologie,
Sikeni narodnostni, rasové a naboZenské nesnaSenlagjsiéna tiskem, obrazovymi
a zvukovymi a jinymi nosi informaci, dale pak brachialni nésili &mijici proti €lesné
integritt nebo majetku majici charakter napadeni jednotlivgprovokovani rvéky nebo

teroristického Gtoku?’

DalSi vyhledavanou formou kriminality je kriminalit drogova, ktera je jednou
z typickych forem trestnécinnosti mladeZze. Nachazime zdetrefi toxikomanie,
nedovolenou vyrobu a drZzeni omamnych psychotrdplditek a jed jak pro jiného, tak

pro vlastni osobu v mnozstvétéim nez malém.

27 Straus, J., a kolektiv, Kriminalistickd metodikR|zei 2008, VWdavatelstvi a nakladatelstvi Al€®rsk, s. r. o.,
ISBN 978-80-7380-124-3
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3.1. Vyvoj kriminality mladeze

,Od zmeny rezimu v roce 1989 byl celkovy napad trestiné@osti evidovany PoliciCR
nejvyssi v roce 1999. V tomto roce se oproti roR8A zvysil 3,5%, oproti roku1990 pak
priblizn¢ na dvojnasobnou hodnotu a dosahl Ukow?P6 626 trestnycbini . V stejném
roce zaznamenavame nejvyssi absolutni obfmst trestn&innosti, relativnicetnost
objasréni se pak na konci minulého a nac¢atku tohoto stoleti pohybuje kolem
40 — 47%. Osoby do 18 letku se na celkovém objasmem napadu trestnécq jinak
trestné)cinnosti podilely v rozsahu 15 — 23%. Je ovSéebd brat v Uvahu, Ze tato
statistika vypovida o vSech objasiich skutcich, které posoudily organy Poli€i&
jako kriminalni delikty.“?® Domnivdm se, Ze spolu se &mou reZimu v roce 1989
poroste kriminalita mladeze.

Nasledujici tabulky nabizi srovnani trestmnosti spachané mladistvymi atohi
v Ceskeé republice v ramci celkové kriminality v letel®89 - 2002

Tabulka ¢ . 1 Trestné a jinak trestnéginy spachané mladistvymi a dtmi v CR
v letech 1989 -2002 na pozadi celkové kriminafitv CR

CR 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995
Krim. 120 768| 216 852| 282 998| 345 140| 398 505| 372 427| 375 630
celkem

objasrgno 93542 | 83237 94115 108 38026 442| 136 935| 151 842

Obj. v % 77,5 38,4 33,3 31,4 31,7 36,8 40,4

Z toho ¢iny

Déti 4188 4091 5805 6911 8 280 8 053 10 3p2

Mladistvych| 9 805 11167 | 15573 18258 21074 22160 22310

Déti + mlad.| 13993 | 15258 | 21378 25169 29354 30213 32632

% z objas. 15,0 18,3 22,7 23,2 23,2 22,1 21,5

2 Diblikova, S., Holas, J, Neumann, J.¢®bva, M., Véerka, K., Mladistvi pachatelé na prahu tisicil@faha
2004, ISBN 80-7338-033-1, s. 6
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Tabulka €. 2 Vyvoj trestnéinnosti spachané mladistvymi v letech 1996 - 2002

CR 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
Krim. 394 267| 403 654| 425 930| 426 626| 391 469 | 358 577372 341
celkem

Objasrno 169 929 169 177| 185 093] 193 354| 172 245| 166 827| 151 492
Obj. v % 41,3 41,9 43,5 45,3 44,0 46,5 40,7

Z toho ¢iny

Déti 12059 | 12086| 11999 12464 1021 9926 5541
Mladistych | 22719 | 19139 16730 14920 13507 129110901
Déti+ mlad.| 34 778 | 31225 28729 27384 237283 22839 16442
% z objas. 21,3 18,5 15,5 14,1 13,8 13,7 10,9

Vlastnosti tabulky- data byla fevzata z kapesni enky kriminality vCR,
1989 — 2002, Policejni prezidium, odbor systémovéteni a informatiks’

29 Diblikova, S., Holas, J, Neumann, J.¢Biova, M., Veerka, K., Mladistvi pachatelé na prahu tisicil®faha
2004, ISBN 80-7338-033-1, s. 6

26



Samotny vyvoj kriminality mlddeZze uvedeny v tabuice prezentuje nize zobrazeny
graf
Graf &. 1 Vyvoj kriminality d &i a mladistvych v letech 1989-200%
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Graf &. 2 Kriminalita d &ti a mladistvych vCR — 2000 — 2007+
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30 Diblikova, S., Holas, J, Neumann, J.¢cBiova, M., Véerka, K., Mladistvi pachatelé na prahu tisicil@faha
2004, ISBN 80-7338-033-1,s. 7

1 Diblikova, S., Holas, J, Neumann, J.&cBova, M., Veerka, K., Mladistvi pachatelé na prahu tisicil@faha
2004, ISBN 80-7338-033-1
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Vlastnosti tabulky— data byla fevzata z kapesni #enky kriminality v CR,

2000 — 2007, Policejni prezidium, odbor systémovétmeni a informatiky.
Definice - z uvedeného grafu vyplyva, Ze kriminalit&tidje vyraz® mensi nez
kriminalita mladistvych, avSak ve srovnani s tabmniik¢. 1 ac¢. 2 je patrna vzestupna

tendence vyvoje trestrénnosti spachané mladistvymi.

Struktura trestnéinnosti prameni z faktu, Zetgina mladistvych pachatepacha delikty

v oblasti majetkové kriminality ( ipvazrR se jednd o kraddeZze prosté a kradeze
vloupanim), s odstupem nasleduje nasilna tre&tm#ost ( loupez a ublizeni na zdravi ).
%2 Kapesni kradeZe, vykradani aut, kradeZe jizdnioh Wci z balkor, kradeze

v obchodech, kréddeZe v bytech, ve vlastnich rotinéoc je doména askych a také
mladistvych zlodjt, nejen jednotlive ale i skupinCast je organizovanéast je plodem
momentalni situace a peby pachatele. Né&sgji ukladanym trestem v ramci
kriminality mladeZe v prbéhu devadesatych let je podran@ odsouzeni, které tidc50%
pomér k nepodmisnému trestu odfti svobody. Samotna kriminalita je zaleZitosti
mladSich lidi. Az 40% pachatepiedstavuji pachatelé do 24 let a &®B0% ze vSech
stihanych pachatieljsou pachatelé docku 30 let. V roce 2000 twdy skupiny mladych
lidi do 25 let témsi 40% odsouzenych. Snad pEastiky velkému zastoupeni pachatel
do 24 let ¥ku je prAvem pouzivan vyrok ,malitia support astateili Spatnost dopluje
vék. Srovname — li majetkovou trestnéimnost a trestnodinnost nésilnou, zjistime, Ze
kriminalita mladeze je fevazr majetkové povahy, a to v takoveé imi Ze Ctyii

obZalovani mladistvi z&i spachali majetkovy delikt bez pouziti nasilicv¢loveku.

32 Diblikova, S., Holas, J, Neumann, J.¢cBibva, M., Véerka, K., Mladistvi pachatelé na prahu tisicil€faha
2004, ISBN 80-7338-033-1

srovnej Udaje s tabulkod. 3 str. 29 — Po#r majetkové trestnéinnosti ku trestnéinnosti nasilné
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Tabulka €. 3 Analyza dozorovych a trestnich spis mladistvych ve vybranych
okresechCR v letech 2002 - 2003

Majetkova trestna Nasilna trestnacinnost
¢innost ( se zapditanim
( se zapditanim trestného¢inu loupeze )

trestného¢inu loupeze )

Mladistvi — pocet 412 98

obZalovanych

Mladistvi - 85,1% 20,2%

procentuelni vket

3.2. Motivy pachani trestnééinnosti

Motivy trestné ¢innosti jsou @znorodé a souvisi s vyvojem kriminality mladeze
a s vyvojem spolmosti. Napiklad motivem pro kradez byva opatsi veéci, penize pro
partu nebo ziskat také respekt v paBamozejmeé z hlediska obecné motivace pohlizime
na tuto skuténost v zajmureSeni nedostatku finamich prostedki, ziskani zdrdj obzivy
zejména u osob bez pracovniho gam u osob na &tu z vychovného Zé&eni.
Nesmime opomenout, Ze se jedna o nasledek jejifalosti, kdyzcasto nejsou schopni
vyswtlit své spoléensky nebezgaé jednani. V motivaci pachateirestnéinnosti ziad
mladeze je mozno vysledovat zejména konzumis$ap Zivota a touha vyrovnat se svym
vrstevnikim z movigjSich rodin, nedostatek odpfmnosti a nedcta k uznavanym
hodnotam, nechuk dodrZovani norem upravujicich Zivot ve sgalesti, nelcta k Zivotu

a zdravi, touha po nezavislosti a touha imponokgevnikim.

V ramci své praxe na okresnim s¢ysem se setkala gipadem odsouzeného XY, ktery
byl za trestnyin kradeZe podle § 247 odst. 1 pism b) tr. zakotrasinycin poruSovani
domovni svobody podle § 238 odst. 1, 2 trestnihkoza odsouzen Kk trestu obé&cn

%3 Diblikova, S., Holas, J, Neumann, J.&cBova, M., Veerka, K., Mladistvi pachatelé na prahu tisicil@faha
2004, ISBN 80-7338-033-1, s. 43

29



pros@snych praci. Jeho stasného pobyt nebyl zji&t, nebd nastoupil na protidrogové
léceni, ze kterého vSak utekl a od té doby je ssy.

DalSi gipad vypovida o paftnezletildi v Mosg, ktera vyuzila prazdniny k tomu, aby
vykradala byty. NejmladSimu je teprve 11 let, rafsit— hlava celé party — je patnactilety.
Pro dti nebyl problém vioupat se daipemniho bytu ani v pg&. Vlezly po leSeni na
done do bytu, ktery se nachazel v osménmi@aRed tim si jedt prostym zazvoinim na
zvonek o¥iili, zda uvnit skut&né nejsou zadni najemnici.ckkeri z party pak z povzdali
hlidali, zda je gisty vzduch®, dalSi kradli. Protahovali se ventdkami a brali Sperky,
penize, obléeni, kosmetiku, mobilni telefony, tedy vSe, co matdzletilci vyuZzit nebo
zperézit. Penize byly roztleny a pouZzity pro zdbavu. Patnictiletého pachatelieisté
obvinili z kradeze, porusSovani domovni svobody apnévreného drzeni platebni karty.
Soudce ho poslal do vazby s ohledem na jeho krimimainulost. Ostatnim hrozi pobyt

ve vychovném Ustavit.

Trestnacinnost mladeze se vSak netyka pouze vykradani alg napiklad i kradezi
véci z auta, kde hitem byvaji zejména autoradia, @atoavae, které jsou nasledn

prodavany v bazarech:

,ObZalovany (17 let ) a dva daspspolupachatelé ( 20 let ) vytiovali béhem noci tti
automobily a kradli autoradia. Mladistvy se dopéLestnécinnosti jiz od 11. let ¥ku,
byl jako nezletily vyS&bvan. Poté jako mladistvy 2x trestan ( pro vytririia kradez ),
k podmirgnému trestu mu byla uloZena Ustavni vychova.*

Z ni dvakrat utekl, byl potrestan 300 hodinami oleprosgsnych praci. Hlavni
motivaci byva pdeba ziskat rychle&Si mnozstvi pefz & uz na ziskani drogi pro
jinou osobni pdebu. Objektem zajmu se pro mladez stavaji i jizdnia, finartni
hotovosti, cennosti ( Sperky, hodinky ), barevigyka jiné suroviny, mobilni telefony
( jsou lehce fenosné a disponuji statusovou hodnotou; jsou ddetatdrahé a Ize je
snadno skryt. Pro srovnani zraiych Gdaj poslouzigraf ¢. 3 — Negasiji odcizované

VECi:

34 zpravy.idnes.cz [online]. Platna aktualizace818009, [cit. 2009-01-11].
Dostupné z: <http://zpravy.idnes.cz//

% Diblikova, S., Holas, J, Neumann, J.¢Bbva, M., Véerka, K., Mladistvi pachatelé na prahu tisicil@faha
2004, ISBN 80-7338-033-1, s. 51
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Graf ¢. 3 Negastji odcizované \kEci

Nej€astéji odcizované v éci - po et pripadu
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W drobnosti bez ceny 0 jizdni kolo W motocykl

Motivem pro pachani nasilné kriminality ( zejméndlizeni na zdravi ) byva
mladistvymi uvadna jista kivda, kterou obt’ zavinila jim nebo jejim blizkym.
Neni vyjimkou, Ze vandalismus byva ¥&mén nagiklad nudou, mezi tento druh

,delikvenci z nudy‘fadime mimo jin&iny sprejet. *°

36 Diblikova, S., Holas, J, Neumann, J.&cBbva, M., Veéerka, K., Mladistvi pachatelé na prahu tisicil@faha
2004, ISBN 80-7338-033-1
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3.3. Specifika trestné¢innosti kriminality mladeze

Pokud srovname trestn@innost dosplych a trestnokinnost mladeze pak shledame, ze
vybér prednetu Utoku seidzni. Nevyskytuji se vySSi Uro¥rorganizace v trestn#nnosti
mladeze a obvykle schazi fiprava ¢innosti ¢i je pouze povrchni a nepromyslena.
Chovani mladistvych se také vyzoge brutalitou, kterou iriteme vypozorovat
zbyteinou devastaci okolnich objéktRada trestnyckini je pachana pod vlivem drog
nebo alkoholu a je zvlastni pgagenou opakovatelnosti ve igobu spachani dané trestné
¢innosti. Pokud se zaffime na speciénost v oblasti tykajici se alibi pak zjistime, 2e s
jej zaji¥uji u svych kamarad v part ale obvykle az po spachani trestimnosti. O tom,
Ze se ppravuji spachat trestnotinnost se obvykle s¥uji svym kamarabin nebo
¢lenam party a ti ¥tSinou ugdomi organycinné v trestnimrizeni. Vzhledem k tomu

mohou byt trestnéiny vcas odhaleny uz ve faztipravy.

Zakladnim kritériem pro hodnoceni kriminality mlaeeje &k, ktery ma determinujici
vliv . na zpmisob spachani trestnéhdinu. Fredukuje stupé& rozvoje somatickych
a psychickych vlastnosti pachatele zkuSenostnfaktstr a reguldnich mechaniziinjeho

ginnosti’

%7 Chmelik, J., VySébvani trestnécinnosti mladeze a pachané na mladezi v teorii axiprBraha 1995,
¢.j.:SP—-435/RS - 95

32



4. Odpowdnost mladeze za kriminalitu de lege lata a de lederenda

Ve své praci jsem nastinila vSechny skntesti, které vedou mladez k pachani trestné
¢innosti a oswtluji jeji specifika. Jakym zisobem feSi odpo¥dnost mladeze

za kriminalitu zakon?

4.1. Odpovédnost mladezZe de lege lata

V ramci sowasné pravni Gpravy trestniho postihu mladistvycltchptet v Ceské

republice astava fakt nedostateé diferenciace jejich trestni odgawosti.

Aby nastala skutaost vymezujici vznik trestni odpg&nnosti mladistvého je nutné, aby

stupdi nebezpénosti pro spolénost byl vysSi nez maly.

U zletilych pachatdl post&uje stupé nepatrny. Pro trestni odp@mnost je vyZzadovano
pouze napléni vékové skuténosti; nevyzadujicimi slozkami jsou duSevni, mranaiost

—jak je tomu u podméné odpo¥dnosti.

Trestni odpovdnost mladistvého zéna spachanim trestnékimu v den, ktery nasleduje

po dni, kdy dovrSil patnact lettku, a na druhé strarkonci dnem, kdy dovrSil subjekt

. 38
osmnacty rok ¥ku.

Nezletily odpovida za Skodu, pokud je schopen owéad své jednani a posoudit jeho
nasledky. Rukou spataou a nerozdilnou odpovida i ten, kdo je povinekomavat nad
nim dohled. Novelou a pozitivhintiposem je zbaveni rag jeho rodiovskych prav
civilnim soudem. KrajninteSenim je uloZeni Ustavni vychovy a to zejmédstend,
jejichz vychova je jiz vazhohrozena nebo vaZmaruSena. Podty podavaji soudim

. 1539
kuratadi pro mladez.

%8 zékongislo 218/2003 Sb., o odpednosti mladeZe za protiprawify a o soudnictvi vedcech mladeZe a o 2ms
nekterych zakon, ve zréni pozajSich pedpigi
%9 zékongislo 218/2003 Sb., o odpednosti mladeZe za protipraviy a o soudnictvi vedcech mladeZe a o 2ms

nekterych zakon, ve zréni pozdjSich gredpisi
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Vé&kova kategorie mladistvych

Pravni Uprava de lege lata proklamuje v trestnimasf mladistvého vychovu a k tomu
je zapotebi zjistit osobni posry mladistvého. Trestnfad klade draz na povinnou
obhajobu mladistvych; kde obhajce musi vystupowiav jpripravnémtizeni. Vazba je
u mladistvych stanovena jako subsidiarni institig. vyuzita jen tehdy, nelze — i

mladistvého zajistit jinym zfpsobem.40

Souwasnd pravni Uprava trestani mladistvych vykazugngdostatky:

- podle mého nazoruneni vedle mladistvych dostate vymezena dalSi kategorie
mladych dos@lych, ktera vyZzaduje jistou davku specialnihéisppu, zejména
z pohledu ukladanych sankci. Pokud bych bylaraem tohoto dostateého
vymezeni, vymezila bych specigjnkategorii mladych dosflych spolu s apelaci na
vyrazrejSi preventivnici represivni opaeni.

- neni dostai@¢ upraveno zachazeni s osobami mladSimi patnacti kieré se
dopustily¢inu jinak trestnéhoVyuzila bych k nasledné napra¥ zejména programu
Prob&ni a mediani sluzby s apelem na vychovnou stranku a vyjdzmapravu
jedince podle zékon&slo 218/2003 Sb., o odp&dnosti mladeZe za protipravEiny
a o soudnictvi vedcech mladeze a o zme nekterych zakof, ve zréni pozdjSich
predpidi, § 18 odst. c), d), e), d*

- neni dodrZzena vyznamna zadsada pomocné ulohy trephaise.

- nevyhovuijici je stavajici Uprava vazby mladistvépmto bych zamgrné vyuzila
a za&lenila bych @i napra¥ mladistvého zejména 8§ 52 odst. b) zakénd0/2009
Sh., trestni zakonik, ve &mi pozdjsich gedpidi,** s dirazem na vychovnou stranku
rodiny, na jeji spoluprdcMyslim si, Ze by mladistvy i dostat Sanci a za pomoci
rodiny a Probéni a mediani sluzby dos§t k ndpra¥ ¢inu.

40 Zoubkova, 1., Kontrola kriminality mladeZe, Piz€008, Wdavatelstvi a nakladatelstvi Al€grk, s. r. 0.,
ISBN 80-86473-08-2

41 zakongislo 218/2003 Sb., o odp&inosti mladeZe za protipraviiny a o soudnictvi vedcech mladeZe a o 2ms
nekterych zakon, ve zréni pozdjSich gedpidi,

42 zakon¢. 40/2009 Sh., trestni zakonik, vesmhpozdjsich gredpisi
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- viizeni je nedostata¢ vymezeno a chr&no postaveni mladistvého a jeho osobnost
a soukromi

- neni vymezen postugiprykonu trest a ochrannych opini mladistvych a mladych
dosglych.

- zadkonné podminky nejsou speciflmpiizpusobeny projednavani trestnichict
mladistvych a mladych do&lych.

- neni respektovana ani kdysi zavedena specializacdrestni ¥ci mladistvych
u obecnych soud *3

- nedostaténa spoluprace je s institucemi podilejicimi se nacip s mladezi —
vcéasny, nejrangjSi vstup a nasledné&eSeni odklonem. &e se tak vramci
podmirgného zastaveni trestniho stihani a narovnani. uNgjdjSim prvkem je
motivace k nahrad Skody, omluva posSkozenému, setkani v rdmci medgiteo
s poskozenyndi prostednictvim omluvného dopisu.
Jako vychovny prvek je uvédo vychovné opaeni, ¢ili vykonani spoléensky
pros@gsného ¢inu. Jedna se o praci pro spmlest zdarma, ve volnéndase.
Piikladadm spolupraci znatny vyznam, neba@ praw setkdni s poskozenymite
mit pro mladez vyznamné represivniinky. Poznani, Ze se jednad o ¢bjného
¢loveéka, ktery mymcinem byl do jisté miry posSkozen a jim trpi, ztrg&ho
anonymity a anonymity mladeze, pokud nastedtoji tv&i v tva, je obdé@ena

nesmirnym vychovnymdinkem.

43 Zoubkova, 1., Kontrola kriminality mladeZe, Piz€008, VWdavatelstvi a nakladatelstvi Al€gnsk, s. r. o.,
ISBN 80-86473-08-2
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4.2 Odpowdnost mladeze de lege ferenda

V ramci rekodifikace trestnich kodéxe v Ceské republiceifpravovana novéa koncepce
trestniho prava mladeze. Pokud nahlizime do mitiyak zji¥ujeme, Ze udci zasadou
bylo co nejmén trestat a co nejvice vychovavat a polepSovat. Bldame vyznam
kladeny opatnim vychovnych {&d represivnimi, trestnény byly posuzovany miii

a odchylg od trestnych¢ini dosglych, proces byl fizpisobovan ¥ku mladistvého,
naprava mladeze &a Siroké spektrum isobeni a také se zde vyskytovala spoluprace
pracovniki socialni pée mladeze. Inspiraci pro navrhy de lege ferenda g@mfasné
zahranéni Upravy soudnictvi nad mladezi. Mezi nimi nachézisnahu po specialni
pravni regulaci, specializované trestni soudy midédprincip subsidiarity trestniho prava,
procesipravni zasady, zakonné omezertéedpoklad, kdy lze vazbu uvalit, princip
narovnani, odstugvanost systému pravnich reakci na kriminalitu adanimosoudniho
vyiizeni deliktu aZ po nepodnmé odrti svobody, zintenziwni socialni kontroly?
Vramci kodifikace trestniho prava mladeze naahézénahu po zefektie¢ni peistupu.
Hlavni cile, které jsou sledovany, maji spojitosfnzéna s rozvojem podminek, které
brani podporou osobniho rozvoje a #Agani v delikvenci, zaloZeni zvlastnich instituci,
které se specializuji na mladistvé provinilce ainak powdomi o specialnimifstupu

k mladistvému, arrna reakce na mladistvého — jelmu a nasled& pak trestu,
preference jiného nez formalniho soudniho proaesZznost orgain postupovat jinou nez
cestou formalniho vyslychani, vyuziti vy&etaci vazby po co nejkratSi dobu, jeji
nahrazeni jinym op#&nim, které by bylo efektisi, prozkouméani podminek, v nichz
mladistvy Zije a okolnosti, za nichz byl trestéin spachan — nelfato jsou zcela jist
faktory, které ovliviuji chovani mladistvého. Jednim z hlavnich dk@ vytvoreni
takovych opdaeni, kterd& umozni vyhnuti se negativhim #iv institucionalniho

zachazeni s mladistvym, co nejrychlejSi projedn@hipadu a zkraceni umést

mladistvého v instituci po co nejkratsi dobu.

4 7oubkova, ., Kontrola kriminality mladeZe, Piz€008, Wdavatelstvi a nakladatelstvi Al€gnsk, s. r. 0.,
ISBN 80-86473-08-2

4 Zoubkova, I., Kontrola kriminality mladeZe, Piz€008, vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€&nsk, s. r. o.,
ISBN 80-86473-08-2
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Jisté jsou spekulace o snizerkavé hranice trestni odp&dnosti na 14 let. Pokud
informaci srovname s ostatnimi z&mi zjistime, Ze ¥kova hranice trestni odp&anosti

se tam pohybuje od 14. do 16. roku.cétek trestni odpadnosti je nafiklad

v Severnim Irsku prezentovan sedmi letiw;, v Ceské republice patnécti letgku a ve
Sparglsku ¢i Portugalsku Sestnécti letgku. Podle mého nazoru neni tato cesta nejlepsi
volbou. Zejména jeréba apelovat na spdéteostci primarni socialni skupinu jakou je
rodina, kde dit od uatlého ¥ku piejima hodnoty, které mu ragi kladou. Zcela jist
zélezi na vychay a vzdlani, uspokojeni vSech pgeb c¢lovéka a naslednd forma

seberealizace.

Nachazime reakce spofesti, které jsou pro snizentkové hranice pod 15 letri€inou
byva nepochybh vysoka dtska kriminalita, pdeba odpow¥dnosti dti za jejich ciny,

generald preventivni dinek trest ¢i zneuziti beztrestnosti.

Do opozice je stain nazor, ze &i si vlastré neudomuji zavaznost svych jednani

a odpo¥dnost za jejicitiny maji nést rodie, kde tedy moznhselhala vychova.

S timto nazorem souhlasimpro pravni Upravu de lege ferenda do jisté miryoa
Z divodu, Ze nesmime opomenout amaspolé€ensky vliv, ktery ovlada mladez acuje

hlavni priority jejich Zivota.

Prevlada navrh, Ze misto vychovného deat ¢i ochranné vychovy ma byt dii
mladSimu patnacti let uloZzen dohled prétiao Gednikaci zarazeni do terapeutického,
psychologického, vatavaciho nebo jiného vhodného vychovného prograamévrhem
pIné souhlasim, spojila bych jej ovSem v jeden jakoekel k dohledu prolgaiho
Uiednika bych automatickyfipojila vhodny vychovny, terapeutick§i psychologicky
program apriklanéla bych se i k uloZzeni vychovné povinnostv této souvislosti, a to
jiz zmirény z&kon ¢islo 218/2003 Sbh., o odpé&inosti mladeze za protipraviiny
a o soudnictvi ve &cech mladeZze a o zm neékterych zékon, ve zréni pozdjSich
predpidi, s vytyenim § 18 odst. ¢), d), e),’§)

46 zakoncislo 218/2003 Sb., o odp&inosti mladeZe za protipraviny a o soudnictvi vedcech mladeZe a o zms
nekterych zakon, ve zréni pozdjSich gredpisi
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.Predlozeny vladni navrh zakona o odpdmosti mladeze za protipravnéiny
a o soudnictvi vedcech mladeze a zZim¢ nékterych zakon je mozno hodnotit:

a) pozitivre:

nachazime vém snahu o zavedeni specialnich sem@b mladez ( soudce by
vSak ntli nasledovat i statni zastupci, jejichz specialezana problematiku
mladeze byla v ibéhu devadesatych let dokonce &kterych krajich a okresech
zruSena.),

- relativni pa&éatek trestni odpasdnosti,

- roz8rovani moznosti alternativnich instifiut

- VveétsSi diferenciaci kategorie mladezedigdmladistvi, mladi dosi),

b) negativi:

snahu o sniZeni¢kové hranice trestni odp&inosti nactrnéct let — s timto nesouhlasim,
ponechala bych hranici patku trestni odpasdnosti na stavajicich patnacti letecH)"

Podle mého nazoru sniZzenirkevé hranice trestni odpédnosti spolénost néeho nedocili,

apelovala bych spiSe nasledrgjSi prevencki naslednou represi.

Od novenho trestniho zakona si zejména Rimba mediani sluzba slibuje:
- VEtSi (fast v edjednavani&ci.
- VétSi spolupraci s rodinou a se socialnim okolim.

- vetSi motivaci soud a spolupréci statniho zastupce jiziippavnémiizeni.

- véasné dodani podklad na jejichz zaklatl soud rozhodne; giplédnutim

k okolnostem.
- kontakt s mladistvym, nezletilym — sphi (¢elu restorativni justice.

- obnovu naruSenych vztak a to zejména spaleosti, poSkozeného, klienta

47 Zoubkova, I., Kontrola kriminality mladeze, Piz2008,
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€grek, s. r. 0., ISBN 80-86473-08-2
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| kdyZ stoji spolénost stranou, nachazime Gzkou spolupréaci se Skolamdinou. Bje
se tak v ramci Proltai a mediani sluzby. Giraz je kladen na povinnost ¢&ehlivosti;

trestni rejatik zistava po vykonaniisty, neni nutné zadat o vymaz.
De lege ferenda nachazime zakaz vstupu na spartaiturni a spoléenskeé akce. Je to
dozajista utity piinos, ja se kifklanim k co nejdsledrgjSimu vyuZziti novych prvik

z&kona, avSak teprve sama praxe ukdze nakolighjespolénost schopna vyuZit.
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5. Prevence kriminality mladeze

Za stZejni povazujemedasné odhalovani kriminogennich faKtar situaci.

Prevence se zatfuje zejména na oblasti & o rodinu, zkvaliténi spolugisobeni Skoly
pii vychow mladeze, tvorbu podminek pro aktivniagpb traveni volnéhatasu,
vytvareni pracovnichiflezitosti pro mladez, na pomoétdm a mladistvym, ki€ Ziji ve
Spatnych vychovnych a Zivotnich podminkach, zvy3eirinosti potirani alkoholismu
a nealkoholové toxikomanie, posileni vychovnélielu trestnihofizeni a zvySovani
efektivnosti prace orgdn cinnych v trestnimfizeni, dale pak ve zvySeni {to
vychovnych z#izeni pro mladistvého a¢tsi diferencovanostéthto zdizeni v oblasti
vychovy. NejpouzivagSim schématem pro prevenci je prevence primaekursdarni
a terciarni Primarni prevence ovliviiuje hodnotoveé orientacetil od nejnizsiho &ku az
po mladé dosgé.Zahrnuje vychovné vzthvaci ale také ogtové a poradenské aktivity.
Duraz se klade i na vyuZivani volnétasu mladeze Prevence sekundarnise zabyva
rizikovou mladezicili tou, u niz je zvySena pravdodobnost byt potencialnim
pachatelem trestngnnosti nebo kde figuruje ohrozeni sociapatologickymi jevy.
Prevence terciarni symbolizuje pedchéazeni kriminélni recidlv Jejim cilem je
eliminace recidivy jako takové®

Vlastni preventivni¢innost by se, podle mého nazoruglan provadt komplexrg
a koordinovan, s vytipovanim problémovych mist a lokalit, zajist jejich gicin
a neutralizaci vyhodnych podminek k jejimu vykonani

Nemgli bychom zapominat ani na vyzkumné programy, jiméuaby preventivni aktivity
byly vyhodnoceny, zobeény, a ziskané poznatky vyuzity k odbornému proSkamd.

Tak se bude moci systém prevence jen zdokonalbVat.

Mriviw s

V ramci preventivni¢innosti nachazime dva néjezitejSi typy projekéi prevence
kriminality za (tasti policie a to projekt Halt , ktery se vyZnge zejména nabizenou
alternativou vybBru pri teSeni kriminality mladeze. Jde o narovnani, kdyelikvent
odpracuje Skodu, uvede ddiypdniho stavu co potil, pfipadré si mize odpracovat

verejns prosgsné prace®

8 Zoubkova, I: Kriminalita mladeze, 1. vydani, PR, Praha 2001 , ISBN 80-7251-070-3

49 Nikl, J., Socialg patologické jevy u #&i a mlade’e se zatienim na jejich prevenci, Praha 2000,
ISBN 80-7251-033-9

50 Zoubkova, I., Kontrola kriminality mladeZe, Piz2008, Vydavatelstvi a nakladatelstvi Aégnzk, s. r. 0., ISBN
80-86473-08-2
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Druhym zajimavym programem je program KMOTR — Ka@damisto Trestu, je vhodny

pro 14 — 18letou mladeZ v krizové situadi.

V Ceské republice je systém prevence postavergthaifiiich:

1)

2)

3)

4)
5)

Prvni pili u nads tvéi resortni programy prevence kriminality, které uso
specifické svou fisobnosti v ramci jednotlivych dstnich orgai statni spravy.
Druhy pilit zahrnuje preventivni programy realizované samaesyyrai organy
mést a obci.

Pilit  treti tvai preventivni  aktivity bezpmostnich slozek, oetns
specializovanych Preventiginformasnich skupin Polici€R.

Ctvrty pilit predstavuje programy nevladnich a charitativnich rigei.

Paty pilt vyclenuje preventivni aktivity podnikatelskych subjékto znamena
poji&oven, firem zabezpevaci techniky, komeénich bezpénostnich sluzels?

51 Zoubkova, 1., Kontrola kriminality mladeZe, Piz€008, Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€®rsk, s. r. o.,
ISBN 80-86473-08-2
52 Zoubkova, 1., Kontrola kriminality mladeZe, Piz€008, Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€®rgk, s. r. o.,
ISBN 80-86473-08-2
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6. Represe kriminality mladeze

Represe kriminality mladeZe je postavena na spadinstituce a rodiny.

V ramci 15. roku ¥ku je kladen draz na rodinu a jeji vychovn&gobeni na mladistvé
a nezletilé, zejména v ndhgadkody, snahou je uloZeni pra@bého programu nebo
spole&ensky prosgsné ¢innosti. Kazdy subjekt ze skupiny mladeze je indiinlitou,
ktera je tvéena osobnosti a vychovou. Snahou instituci je vetupripravnéhotizeni

v predjednavani trestu a to formou odklontegyednavani s klienty a alternativy novych
tresti. Vramci represe je néflad na mist kontrola v pohostinskych Eaenich
a hernéch, zejména jako $dést prevenceipd zneuzivanim navykovych latek geg
podavanim alkoholickych napgjRepresivni strategie tykajici se trestnyohi spaiva

zejména ve Zsiovani legislativy a konkrétnim ggreni trestnich sazeb.
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Zaveér

Specifika trestn€innosti kriminality mladeze zahrnujitiginy, podminky, ale tykaji
se fedevsim zfisobu provaehi trestné&innosti nasi mladezi. Hypotéza, kterou jsem
si na zd&atku stanovila, se diky zpracovani informaci, ktposkytuje Ministerstvo
vnitra Ceské republiky, potvrdila. MladeZ se specializuja trestnou ¢innost
majetkové povahygi nasilné trestn&iny. S rostoucim trendem v naSi sgolesti
roste kriminalita mladeze, jedné seitnpou Ungru vzhledem k pé&tu trestnycheint
zahrnujicich roky 1989 — 2002 a nésledujici hodnb@a laisky rok. Mladez se
orientuje pedevSim na lehce dostupné ptedky, které jim umozni vyEit ze své
trestnécinnosti maximum. Orientuji sef@devSim na vykradani liyt ale napiklad

i kradeZi ¥ci z auta, kde odcizuji zejména autoradia, aetm@vae a ty pak
nasledg prodavaji v bazarech. Objektem zajmu se pro mi&t@zaji i jizdni kola,
finanéni hotovosti, cennosti, mobilni telefony, barevk@vy a jiné suroviny.
Nejcastji odcizované ¥ci dokumentuje tabulka&. 5, jednd se zejména o vySe
zminéné cennosti, které figuruji na prvnich mistechJetas finanéni hotovost, ¥ci

z auta, mobilni telefony, osobni auta, kovy nér,shechylsji vSak ani drobnosti bez
ceny, jizdni kolati motocykly. Mladez nepostrada obsazeni viigdin mnoh@etné
kriminality; nasilné kriminality, ktera je spojersejména s aktivitami party nebo
rodinnych klari. Ve tSirg pripadi bere mladez projev fyzické agrese jako ochranu
teritoria. Velkou roli pi trestné¢innosti kriminality mladeze hraje motivace, kteg s
mi jevi jako prvotni impuls a stoji mladezi za kiaj které z trestnéinnosti vyplyva.
Mladez ma bohuzel malé pravnddomi, mysli si, Ze fize beztresthbrat pravo do
svych rukou, vzit si to, co ji nepat zejména z @vodu vidiny, Ze ten ,druhy* ma
nezaslouzeny zisk nebo nasgc¢im vyprovokoval, tak mu ukazi kdo je siai
a obhajim si své pomysiné teritorium. Mladi jsothbzel frustrovani z majetkove
nerovnosti, ne kazdy ratlimize dopat svému déti po ¢em touzi. Mladez je na
udavani trentl velice citliva — & uz se jednd o zdkové obl€eni ¢i nejnowjsi
mobilni telefony. To vSe jsou hnaci motory pro gniompuls k trestnéinnosti. DalSi
alternativou jak projektovat frustraéi potlatovanou agresi je zmdny vandalismus
z nudy. V naSi spodmosti je oblibenym ,sportem*“ sprejerstvi, poSkozuvéiziho
majetku. Tén udava zejména skupinovost, ve kterigdieec stava sa@asti éeho
vétSiho a zaziva pocit toho, Zékam pati a je silny. Pokud k tomu jeSpiipo¢teme
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skupinové zneuzivani toxickych latek, pak je probEna&né zavazijsi. Mladez se
nedopousti organizovanych trestnyeinia, chybi ji promysSlenost, v3e je otadzkou
momentalni pdeby jedinceci skupiny. Pro optimalni vyvoj mladeze je proto méit
zajiseni nekolika socialk dalezitych poteb. Nekteré ovlivnit mizeme jako primarni
socializ&ni skupina, jiné si dftv ramci socializace vybir4 samo. Je vSak nepochybn
dulezité wdét, Zze pra¥¢ jako rodina mame nejtsi Sanci ukotvit v moralce dte
pravidla, ktera jsou &kejni pro nasledny harmonicky vyvoj osobnosti. Rbk&ak
jako rodina selzeme, imeme opraviné ocekavat kompenzace neuspokojenych
potreb v partach i pachani trestn€innosti. Je totiz zcela nepochybné, Ze parta
nahrazuje rodinné vazby a dava jedinci pocit b&zaesoundlezitosti. Je dobrédét,
Zeclovek nekam pati, proto v Echto gipadech sehravaikkzitou roli prostedi. Samo

0 solg ma znény vliv na jedince a také na jeho vyvoj, pokud fak rEjakym
zpisobem naruSeno, nachazimeémnpriciny k pachéani trestnéinnosti. Hypotézy,
které se proto tykajitdezitosti rodinného prostdi se potvrdily. Jako nedost&teu
bych zhodnotila spolupraci s institucemi podilgjficise na praci s mladezi —
s Probani a mediani sluzbou — ta uvadi jako néjezit¢jSi okamzik celého postupu
véasny, nejrangjSi vstup a nasledn&eSeni odklonem. &e se tak vramci
podmiréného zastaveni trestniho stihani a narovnani. iNgjitEjSim prvkem je
motivace mladistvého k nahradskody, omluva poskozenému, setkani v ramci
mediace fimo s poskozenyndi prostednictvim omluvného dopisu. Jako vychovny
prvek je uvadno vychovné opaéeni, ¢ili vykonani spoléensky prosgsnéhocinu.
Jedna se o praci pro spahest zdarma, ve volnétiase. Bkladam spolupraci zriay
vyznam, nebt praw setkani s poskozenymi e mit pro mladez vyznamné
represivni dinky. Poznani, Ze se jedna o objnéhocloveka, ktery mymcinem byl

do jisté miry posSkozen a jim trpi, ztrata jeho gmoity a anonymity mladeze, pokud
nasledd stoji tv&i vitva, je obd&ena nesmirnym vychovnym ciakem.
Pfinos ve své praci vidim zejména v prevenci tresinaosti kriminality mladeze,

v posileni prografh prevence pro mladez, odhaleni specifik trest@nosti

kriminality mladezZe a zaji&hi jejiho optimalniho vyvoje.
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