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| Obecnd hodnoceni

Téma prace:
A) aktuilni
B) neaktualni
C) originalni
D) standardni

Téma prace:

Hodnoceni

A) odpovida studijnimu zaméreni +
B) neodpovida studijnimu zaméfeni

Zaméreni prace:
A) price je teoreticka

B) prace ma cast teoretickou 1 empirickou +

Formulace cile prace:

A) cil prace byl spravné formulovan a je v souladu s nazvem prace +
B) cil prace byl spravné formulovan, ale neni v souladu s nazvem prace
C) il prace byl formulovan nespravné

NapInéni stanoveného cile:

A) cil prace byl naplnén

B) cil prace nebyl naplnén

C) cil prace byl naplnén castecné

Struktura prace:
A) logické
B) nelogicka

Z hlediska obsahového je struktura prace:

A) pro téma vhodna
B) pro téma nevhodna
C) originalni

D) tradiéni

Vyvazenost prace:
A) prace je vyvazena

B) prace zbyte¢né zahlcuje obecnymi nebo ne zcela podstatnymi poznatky
C) pozadavkim neodpovida teoreticka cast
D) pozadavkam neodpovida empiricka c¢ast
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| Hodnoceni empirické casti prace

Naroénost realizace empirického Setfeni:
A) vysoka
B) stfedni
C) nizka, ale dostacujici
C) nizka a neodpovidajici narokiim na zavérecné prace

Stanovené hypotézy:

A) jsou spravné formulovany
B) jsou nespravné formulovany
C) neodpovidaji teoretickym vychodiskiim

Vyuzité metody a techniky Setieni:
A) jsou adekvatni
B) nejsou adekvatni

Vyzkumna technika je koncipovana:
A) spravné
B) nespravné

Interpretace dat:
A) je adekvatni
B) je neadekvatni

Diskuze vysledki:
A) je mimoradna, velmi prinosna
B) je velmi dobra
C) je standardni
D) je nedostacujici
E) je neadekvatni vzhledem k zjisténému

Hodnoceni
+

Hodnoceni formdalni stranky prace

Rozsah prace:
A) odpovida pozadavkim

B) neodpovida pozadavkim

Prace s odbornymi zdroji:

A) pocet pouzitych odbornych zdroji je adekvatni rozsahu a tématu prace
B) pocet pouzitych odbornych zdroji neni adekvatni rozsahu a tématu prace

Hodnoceni druhu odbornych zdroji:

A) pouzity zastaralé odborné zdroje

B) pouzity aktualni, bézné dostupné odborné zdroje

C) pouzity nejnovéjsi dostupné zdroje ¢i vétsi mnozstvi originalné zapojenych zdroju
D) pouzity nevhodné zdroje

Zahraniéni odborné zdroje:

A) pouzity
B) nepouzity
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Citace: Hodnoceni

A) splnyji normu ISO 690 +
B) nesplnuji normu ISO 690

Pocéet citaci v textu:
A) je piiméfeny +
B) neodpovida rozsahu a tématu prace

Jazykova aroven prace:
A) prace obsahuje gramatické chyby
B) prace neobsahuje gramatické chyby +

Stylisticka vyspélost prace:
A) je na vyborné arovni +
B) je na prameérné urovni
C) neodpovida narokim bakalarské prace

Zaclenéni a Uroven tabulek, grafd, priloh:
A) je mimofadné a velmi funkéni
B) je velmi dobré +
C) standardné dopliiuje text
D) je nedostacujici

Prinos prace

PFinos prace:
A) pfinasi ,,novum® +
B) nepfinasi zadné nové myslenky

VyuZitelnost v praxi:
A) prace je vyuzitelna v praxi ' +
B) prace je vyuzitelna pro jiné ucely (napf. pro samostudium studenti) +
C) praci nelze vyuzit ani v praxi, ani k jinym vhodnym tucelim

dalsi hodnoceni prace:

s Teoretickd Cast prace neni zahlcend nepodstatnymi fakty. Autorka se piehledné zabyva
odbornymi informacemi, které maji ptimou souvislost s tématem bakalafské prace jako je
charakteristika cilové skupiny (vyvoj jedince v obdobi dospivani, rizikové faktory v tomto
obdobi, rizikové chovani) a systém prevence pro tuto cilovou skupinu zakt. Teoreticka
Cast je prehledna a vhodné koncipovana.

» Empirickd ¢ast je chloubou této bakalaiské prace. Autorka postupovala spravné
metodicky. Vénovala se detailim (napf. popis metody losu pro sestaveni vzorku
respondentii s. 33). Za vyzdviZeni stoji zejm. kapitola Diskuze, ktera je vysoce kvalitni.

» Je cenné, Ze autorka na s. 30 piSe zdivodnéni hypotéz. Toto zdivodnéni jim dava smysl,
napi. Ze volba témat pro preventivni programy ma vliv na motivaci a ofekdvani Zakd
spolupracovat pfi programu nebo jen byt soustfedény. Mnohdy se volba tématu
metodikem prevence $koly lisi od preferovaného tématu zaky.
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» (il empirické &asti prace, zmapovat o jaka témata maji Zaci preventivnich programi
z4jem, v¢. dilcich cild, se naplnil. (Nejvice maji zajem o téma Sikany a rizikového
sexualniho chovani.)

* Diskuze je kvalitni a ukadzkovou ¢asti prace. Autorka vysledky svého vyzkumu porovnava
s jinymi odbornymi fakty. Timto prokazala nadprimérou schopnost védecké prace na
trovni bakalafské prace. Ze zajimavych polemik uvedu napf. na s. 59 tvrzeni odbornikd,
Ze problematika poruch pfijmi potravy, rasismu a sekt je st€Zejni oblasti prevence
rizikového chovani zakd, pfitom sami Zaci o tato témata nestoji viz graf na s. 48, 49 a 52.
Autorka v diskuzi také dokaze citlivé a podlozené sdélit svilj nazor.

» Cile prace byly naplnéné.

otazky pro autora/ku k obhajobé prace:

» Bude mit VaSe bakalaiska prace (jeji vysledky) vliv na Vasi ¢innost metodika prevence?
Ptipadné jak?

Celkové hodnoceni prace:
Préce splfiuje po vSech strankach nejvyssi kritéria hodnoceni.

Pfedlozenou praci: doporucuji k obhajobé.
Navrhuji hodnoceni vyborné.

v Ceskych Budéjovicich dne 09. 05. 2011 M/

.....................................

zpracovala Lucie Malindkova

Iv



