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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Funkcija abbreviatur v sovremennom russkom jazyke

(téma)

Bakalafska prace je psdna rusky, je rozdélena na &ést teoretickou a &ést praktickou. V
casti teoretické se autorka struéné zmitiuje o ptivodu a r0zvoji pouZivéani zkratek, objastiuje
odborné terminy spjaté s tématem této préce, zejména pojem »abbreviacija“ a ,,abbreviatura®,
a naznaCuje moZnou klasifikaci zkratek na zakladg jejich struktury. Odbornych praci, zejména
¢lankd o zkratkach a zkratkovych slovech existuje cel4 fada, posluchacka viak vyhledala jen
nepatrnou ¢ast z nich a nepokusila se ani o srovnén{ p¥istupu &i koncepci jednotlivych autort.
Uvadi, Ze klasifikaci zkratek se zabyvali mnoz{ rusti a desti lingvisté, ale jmenuje jen lingvisty
ruské (s.10) a opomiji tak napt. prace Josefa Hrbacka, zejména jeho vyznamnou monografii
Jazykové zkratky v Cestiné.

Lépe autorka zvlddla praktickou &ast své prace, kterou predstavuje slovnigek
folklérnich zkratek a netypickych ruskych kiestnich jmen vzniklych abreviaci. Posluchatka
shromézdila zajimavy a pestry korpus, jehoZ sestavovani vénovala jisté nemaélo Casu a usili.
Slovniki zkratek existuje jiZ celd fada, uvedené typy abreviatur jsou v nich ale zastoupeny jen
okrajove, proto sestaveni takového slovni¢ku je nesporné p¥{nosné a originalni. Bohuzel se
vSak posluchacka ziskany korpus odvaZila jen minimalné analyzovat a komentovat (s.35-36).

Vpraci se vyskytuje fada chyb a nesrovnalosti. V obsahu autorka nezvyklym
zplsobem oznaluje strany, ¢isluje strany jiz od s.2, dopousti se gramatickych a pravopisnych
chyb (naptf. s.7 n&kolikrat), chyb v interpunkci (s.7 nékolikrat, 8, 35, 37 n&kolikrat aj.),
stylistickych prohfeskd (napf. s.7, 10, 35) a n&kterych daldich nesrovnalosti, napt. by bylo
tieba sjednotit grafické ¢lenéni prace (s.10, 11, 19, 35), diisledné pouzivat pismeno é. V praci
nalezneme také hrubé chyby v seznamu pouzité lit. - ve 3 p¥ipadech chybi udaj o mist&
vydani, u jednoho autora chybi dokonce nazev jeho ¢lanku.

V préaci nenalezneme tdaj o poctu zkratek, které autorka zatadila do svého slovnicku.
Doporuuji, aby pii obhajobé tento udaj doplnila a aby uvedla, jak pfi sestavovéni slovnicku
postupovala a odkud zkratky Cerpala.

Vzhledem k tomu, Ze t&Zi$tém tohoto typu price je &ast praktickd, v tomto piipadé
sestaveni slovni¢ku folklornich zkratek, i pfes uvedené vyhrady lze praci doporucit
k obhajobé. Navrhuji klasifikovat ji ,,dobte®.
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