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Anotace

Cilem price je podrobn& popsat a analyzovat nékolik piipadi bezdomovectvi v Ceskych
Budgjovicich a vysledky této analyzy jednotlivych pfipadi porovnat jednak mezi sebou a
jednak se soucCasnym teoretickym sociologickym pozndnim v oblasti socidlnich skupin,
struktury spolec¢nosti, socidlni mobility, tfidni reprodukce, socidlni kontroly, marginalizace a
socidlniho vylouceni. Prace je rozdélend na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické Casti
reflektuje  sociologické poznatky v oboru, praktickou &ast tvoii pét pripadovych studii
bezdomovcl se kterymi jsem v Ceskych Budgjovicich pracoval, rozbor téchto studii a
porovnani vysledkid rozboru s teorii. Mezi klicova témata prace patii marginalizace, ktera
tvoii predstupen socidlniho vylouceni. Prace se proto snaZi za pomoci literatury popsat dilci
mechanismy, které se na marginalizaci podileji a které ve svém dasledku vedou k
bezdomovectvi. Vyraznym marginalizujicim mechanismem je socidlni kontrola. Jednd se o
nastroje, kterych vyuzivd spole¢nost k tomu, aby se zbavila ¢i vytlacila na okraj a vyloucila
ty, ktefi se nechtéji, neumé&ji nebo nemohou piizptsobit obecné platnym spole¢enskym ¢i
skupinovym normam. Socidlni stratifikace je dalSim pojmem, ktery charakterizuje rozvrstveni
spole¢nosti na zéklad€ bohatstvi a chudoby, z néhoZ nésledn€ plynou nerovnosti v piistupu ke
zdrojim a socidlnim odméndam. Se socidlni stratifikaci souvisi socidlni mobilita a tfidni
reprodukce.Tato ¢ast priace se zabyva spoleCenskym pohybem. VSimd si i pfi¢in tohoto
pohybu, vedouciho nakonec v piipadé bezdomovcli ke zméné socidlniho statusu, na némz
zéavisi jejich socidlni status. .Socidlni vylouceni je pak tradicnim oznacenim fady
mechanismd, jimiZ se odsouvaji jednotlivé osoby ¢i skupiny mimo vétSinovou spolecnost.
Socidlni vylouceni je zavrSenim procesu socidlni kontroly, ktera zaji$tuje konformitu skupiny
a posiluje jeji identitu, vnitini kohezi a integritu. Socidlni vylouceni primédrné souvisi s
nerovnosti, popsanou klasickymi stratifikacnimi teoriemi, objevuji se vSak i mechanismy
nové, zaloZené na genderu a etnické, nidboZenské ¢i kulturni odliSnosti. Socidlni vylouceni se
dnes stéle vice chdpe nejen jako ohroZeni identity a integrity urcité skupiny, ale stdle vice se
do stiedu pozornosti dostdva jedinec. V tomto smyslu je socidlni vylouceni procesem, ktery
zbavuje jedince prav a povinnosti, plynoucich z jeho pfisluSnosti ke spole¢nosti. Kapitola déle
popisuje socidlni vylouceni jako selhani spole¢nosti, rozméry socidlniho vylouceni, soucasné
pfi¢iny a projevy socidlniho vylouceni a obéfmi socidlnitho vylouceni. Tato kapitola tzce
souvisi s jevem bezdomovectvi, vétSina zde uvedenych mechanismi se bezdomovcid

bezprostfedné tykd, vétSina z nich je témito jevy postiZena.



Dalsi cast prace se zabyvd vlastnim bezdomovectvim. Popisuje nejprve problematiku
bezdomovectvi v zrcadle evropského kontextu,stéZejni je vSak popis situace v Ceské
republice. Hled4 definici bezdomovectvi, v§ima si pfistupu Ceské vétSinové spoleCnosti k
bezdomovcim, zabyva se typologii bezdomovci a pfi¢inami a druhy jejich socidlniho
vylouceni. Z hlediska pouZzitych metod je prace zaméfend na detailni kvalitativni popis
vybranych pfipadovych studii. Zédkladnimi metodami vyzkumu jsou metody autobiograficka a
heterobiografickd, rozhovor, analyza dokumenti, komparace zjisténych vysledki mezi
respondenty navzdjem a nakonec porovnani téchto vysledkii s popisem problematiky v
odborné literatufe. Prace by mohla zajimat pracovniky piislusnych odbort vefejné spravy,
stejn¢ jako pracovniky neziskovych organizaci, zabyvajicich se problematikou
marginalizovanych a a socidlné¢ vyloucenych. dale pfisluSniky stdtni a obecni policie,

piipadné ¢ast zdravotniki, kterd pfichdzi s bezdomovci bezprostfedné do styku.
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I. Uvod

Bezdomovectvi se jako spolefensky fenomén zacalo profilovat v Ceské/Ceskoslovenské
republice po roce 1989 jako disledek zmén politickych a spolecenskych pomérd. Do roku
1989 bylo bezdomovectvi jevem skrytym; i tehdy existovaly urcité spolecenké skupiny,
jejichz prislusnici fakticky byli bez domova.Byli to pfedevsim rozvedeni a svobodni muzi a
osamélé Zeny, ktefi ve vétsi ¢i menSi mife vyuZzivali sluzeb firemnich ubytoven, protoze ve
zminovaném obdobi byl velky nedostatek bytd .Dalsi socidlni skupina, u které se projevovaly
sklony k Zivotu bez domova, byla vinou svého zdvadového zpilsobu Zivota, jako napiiklad
priZzivnictvi nebo absence trvalého bydlisté v ndpravné vychovnych zatizenich a po ndvratu
na svobodu se jejich situace reprodukovala. Bezdomovectvi se v soucasné dobé dostdva do
sttedu zdjmu spoleCnosti kampanovité, vétSinou v souvislosti s utoky na bezdomovce ze
strany nékterych radikalizovanych skupin, piipadn€ v souvislosti s trestnou ¢i jinou
zavadovou ¢innosti, kterou bezdomovci vétSinou pachaji proti cizimu majetku ¢i proti sobé
navzdjem. Bezdomovectvi jako socidlni fenomén v celé §ifi problematiky, od teoretickych
vychodisek k pifmé socidlni praci popisuje v Ceské republice fada autorti. Z pohledu
konkrétni socidlni prace v praxi se socidlné vyloucenymi jsou to napiiklad I. a V. Hradecti,
M.Bartdk, skupina autorti z Vysoké skoly barnské v Ostravé, ktefi se zaméfuji na praktickou
¢innost a pfimou socidlni praci. V oblasti teorie socidlni prace je to pak predevSim
O.Matousek. Sociologové z Masarykovy university v Brné€ - P.Mares, T. Sirovatka a J.Keller
- se zaméfuji na sociologické a socidlni pri¢iny nerovnosti ve spolec¢nosti, jejichz disledkem
miZe byt i bezdomovectvi: na chudobu, marginalizaci a socidlni vylouceni. Z pohledu
praktické teologie a pastorani Cinnosti se pak problematiky bezdomovectvi dotykd v
nékterych svych pracich, napriklad ve studii Pastorace v postmoderni spole¢nosti pfedni

Cesky prakticky teolog A. Opatrny. Z dalsich autord, jejichZ prace jsou v Ceské republice



bézné dostupné, se jednd napiiklad o S. Fitzpatrickovou, J Gaburu, J.PruZinskou, R.

Dahrendorfa, ,R.Girtlera, J.O. Henriksena a nékteréh dalsi.

Bezdomovectvim se rovnéZ zabyvaji i nékteré bakaldiské prace posluchaci Teologické
fakulty Jihoceské university.Jednou z nich je napfiiklad prace ,,Analyza divodd umistovani
muzl v azylovém domé svatého Pavla v Ceskych Budé¢jovicich,* autorka Petra Chmelarova, ,
,Problematika pée o lidi bez piistfesi v Ceskych Budg&jovicich v letech 1924 a 2004
autorka Lenka Curdova & préce ,,Propusténi z vykonu trestu odnéti svobody jako spoustéci

mechanismus bezdomovectvi,” autor prace Ondiej Bily.

S analyzou samotného fenoménu bezdomovectvi z pohledu sociologie se vSak v Ceské
odborné literatuie setkdme sporadicky. I to byl jeden z divodd, pro¢ jsem se ve své praci

pokusil popsat tento spolecensky jev pravé za pouziti sociologickych piistupt.

A konecné€ poslednim divodem, pro¢ jsem se toto téma rozhodl se ve své bakalarské praci
zpracovat, byla skute¢nost, Ze jsem urcitou ¢ast svého profesniho Zivota pracoval jako terénni
socidlni pracovnik v organizaci, jejiz cilovou skupinou byli pravé lidé socidlné vylouceni
anebo socidlnim vylou¢enim bezprostiedné ohrozeni. Vzhledem ke své ndplni prace jsem s
témito lidmi byl doslova sedm dni a mnohdy i noci v tydnu. Bezprostfedni divody pro
vybér tématu tak byly dva: jednak jsem chtél vyuZit poznatky, ziskané pfimymi kontakty s
bezdomovci, jednak jsem své praktické zkuSenosti chtél opfit o pevny teoreticky zdklad.
Tato prace, hlavné jeji prakticka ¢ast, by mohla zajimat pracovniky prislusnych odbort
vefejné spravy, stejné jako pracovniky neziskovych organizaci, zabyvajicich se
problematikou marginalizovanych a socidlné vyloucenych, dédle pfisluSniky statni a obecni

policie, piipadné ¢ast zdravotnikd, kterd prichazi s bezdomovci bezprostiedné do styku.

Cilem price je analyzovat nékolik piipadi bezdomovectvi v Ceskych Budg&jovicich a
porovnat je se soucasnym sociologickym poznidnim v oblasti socidlnich skupin, struktury
spolecnosti, socidlni mobility, tfidni reprodukce, socidlni kontroly, marginalizace a socidlniho
vylouceni. Na zdkladé srovnani popsanych piipadii potom provedu analyzu zjisténych dat a
budu interpretovat popsanéh piipady na stav bezdomovectvi v Ceskych Bud&jovicich. Prace

si naopak neklade za cil navrhovat feSeni této problematiky.



Struktura prace

z Yz

Préci je rozdélend na teoretickou a praktickou ¢4st. V teoretické casti reflektuje teoretické
sociologické poznatky, tykajici se problematiky marginalizace a socidlni exkluze, praktickou
&ast tvoii pét pripadovych studii bezdomovcd, se kterymi jsem v Ceskych Bud&ovicich

pracoval,ddle rozbor téchto studii a porovnani vysledki rozboru s teorii.
Teoretickd ¢ast je Clenéna nasledovné:
Marginalizace

Marginalizace patii mezi klicova témata prace. Tvoii predstupen socidlniho vylouceni. Prace
se proto snazi za pomoci literatury popsat dil¢i mechanismy, které se na marginalizaci

podileji a které ve svém disledku vedou k bezdomovectvi.

Kapitola se déle ¢leni na podkapitoly ,,Vyvoj od marga k marginalizaci“ , ,,Uzaviend a
oterviend marginalizace®, ,,Marginalizace jeko disledek chudoby®, ,Nova chudoba jako
disledek mizejici prace™ a ,,Mizejici prace a socializace® . Toto ¢lenéni umoziiuje preciznéjsi
popis tématu, v¢etné podchyceni mechanismd, které se podileji na marginalizaci a socidlnim

vylouéeni bezdomovct.
Socialni kontrola

Tato kapitola popisuje mechanismy, kterych vyuZziva spolecnost k tomu, aby vytlacila na
okraj a vyloudila ty, ktefi se necht&ji, neuméji nebo nemohou pfizptsobit obecné platnym
spoleCenskym normdm. Vyuzivda k tomu jednak ndsili prostiednictvim plsobeni
spolecenskych silovych slozek, ddle mordlni nétlak ¢i napfiklad vylouceni nepohodlné
skupiny ze vzd€lani tim, Ze nastavend kritéria k ziskdni vysSiho vzdé€lani jsou pro urcitou
socidlni skupinu nesplnitelnd. VétSinovd spolecnost tak rozhoduje o tom, komu vzdélani
poskytne a koho z ného vylou¢i bez ohledu na pfedpoklady uchazeci o vzdélani.
Vyznamnnym prvkem socidlni kontroly je napfiklad i1 proces suburbanizace, kdy urcita
spolecCenskd vrstva vyuziva svého majetkového a politického vlivu k tomu, Ze v podstaté
rozhoduje o dzemnich pldnech ve méstech a tim vyrazné rozhoduje i o tom, kdo v jaké
lokalité bude Zit. Timto zptisobem dochézi k vylu¢ovani méné majetnych skupin obyvatel z
distojného bydleni. V plvodni zastavbé zistava totiz obyvatelstvo, které nevyprodukuje
dostatek zdrojii k jeji revitalizaci a tak se tyto méstské Casti postupné méni v gheta

marginalizovanych a socidlné vyloucenych. Na tomto zptisobu bydleni se pak podileji i



bezdomovci, ktefi si v postupné opousténych ¢i vybydlenych bytech hledaji mista k

prenocovdéni ¢i kradtkodobému prebyvani.
Socialni stratifikace

Tato kapitola vychdazi z klasické teorie strukturdlniho funkcionalismu ( napf. Max Weber, in:
Keller, J., Déjiny klasické sociologie, SLON, Praha 2005, ), jenZ d€lil spolecnost na Ctyfi
tiidy, které jsou charakterizované stejnou ekonomickou situaci , ve které jsou zdakladnimi
prvky rozvrstveni spolecnosti bohatstvi a chudoba. Z majetkového postaveni pak vychazeji
socidlni pozice jednotlivci a jejich piistup ke zdrojim a socidlnim odménam. Stratifikace je
pak prezentovana jako nerovnost v piistupu ke spoledenskym zdrojim. Dadle se tato Cast
prace zabyva n€kterymi typy nerovnosti, délenim spolec¢nosti podle tfid a problematikou
stratifikace v postmoderni spoleCnosti. Je ziejmé, Ze spoleCensky status marginalizovanych a
socidlné vyloucenych je velmi nizky. Tito lidé jsou tak vyrazné€ omezeni ve svém piistupu ke
zdrojiim, privilegiim a podilu na moci. Za ur¢itych podminek vsak spolecensky vzestup nen{
vyloucCeny, pokud jsou k dispozici socidlni programy, podilejici se na zaclenovani

vyloucenych a jejich silnd motivace k této ¢innosti.
Socialni mobilita a tfidni reprodukce

Tato kapitola se zabyva spoleCenskym pohybem, ktery je jednou z piicCin toho, Ze urcité
socidlni skupiny a jednotlivci jsou vytésiiovani na okraj spoleCnosti, piipadné ze spolecnosti
vylouceni. V§ima sii piicin tohoto pohybu, vedouciho nakonec v piipadé bezdomovci ke
zméné socidlniho statusu, na némz zavisi piistup ke zdrojim a odméndm. Podle nékterych
autord existuji moZnosti vzestupné vertikdlni socidlni mobility v rozsahu fadu. V tfidnim
pojeti spoleCnosti se timto vyrazem oznacuje mezigeneracni pienos tiidnich nerovnosti. Mezi
vyznamné faktory zakonzervovdni mezigeneracniho socidlniho postaveni patfi vzdélani.
Vzdélani je predpokladem vzestupné socidlni mobility. Jeho absence, pfipadné nizkd droven
ma vyrazny podil na socidlni reprodukci. Pokud mohu posoudit, v ¢eské odborné literatuie,
tykajici se bezdomovectvi, dosud neexistuji studie, zkoumajici vzdélani jako jednu z pricin
socialni reprodukce u bezdomovci. Lze se ale domnivat, Ze v piipadé bezdomovectvi matek

mohou byt déti jevem socidlni reprodukce vyrazné ohroZeny.
Socialni vylouceni

Socidlni vylouceni je tradi¢ni oznaceni fady mechanismi, jimiZ se odsouvaji jednotlivé osoby

¢i skupiny mimo vétSinovou spolecnost. Socidlni vylouceni je zavrSenim procesu socidlni



kontroly, ktera zajisfuje konformitu skupiny a posiluje jeji identitu, vnitini kohezi a integritu.
Socidlni vylouceni primdrn€ souvisi s nerovnosti, popsanou klasickymi stratifika¢nimi
teoriemi, objevuji se vSak i mechanismy nové, zaloZené na genderu a etnické, nabozenské ¢i
kulturni odliSnosti. Socidlni vylouceni se dnes stdle vice chdpe nejen jako ohroZeni identity a
integrity urcité skupiny, ale stile vice se do stfedu pozornosti dostdvd jedinec. V tomto
smyslu je socidlni vylou¢eni procesem, ktery zbavuje jedince prav a povinnosti, plynoucich z
jeho pfislusnosti ke spolecnosti. Kapitola ddle popisuje socidlni vylouceni jako selhdni
spolecnosti, rozmeéry socidlniho vylouceni, soucasné pficiny a projevy socidlniho vylouceni a
jeho obéti. Tato kapitola tzce souvisi s jevem bezdomovectvi, vétSina zde uvedenych

mechanismi se bezdomovct bezprostiedné tykad, vétsina z nich je témito jevy postiZena
Bezdomovectvi

Tato ¢4st prace zacina popisem problematiky bezdomovectvi v zrcadle evropského kontextu.
Stézejni je popis situace v Ceské republice. Hled4 definici bezdomovectvi a zabyva se
socidlné¢ vylouCenymi - bezdomovci. VSima si pfistupu Ceské vétsSinové spolecnosti k
bezdomovcim, zabyvd se typologii bezdomovcti a pfi¢inami a druhy jejich socidlniho
vylouceni a kone¢né rozebird faktory, které k bezdomovectvi af jiZ obecné, nebo

bezprostfedné vedou.
Skupinova subkultura

Bezdomovci se vyznacuji specifickou skupinovou subkulturou. Nachdzeji v okrajové
subkultufe néstroj, pottebny k preZziti jako naptiklad skupinové pachédni zavadové Cinnosti,

vzdjemné kryti a poskytovani podpory a ochranu pred socidlni realitou.



I1. Teoreticko metodologicka vychodiska
1. Metodologické pristupy

Pro téma bezdomovectvi jsem se ve své bakaldiské praci rozhodl - jak je uvedeno v této
praci vySe - predevSim proto, Ze jsem urcitou Cast svého profesniho Zivota pracoval jako
terénni socidlni pracovnik v organizaci, jejiZ cilovou skupinou byli lidé socidlné vylouceni

anebo socidlnim vyloucenim bezprostfedné ohroZeni.

Bezdomovectvi neni masovym spoleCenskym jevem. V nékterych méstech se pocty
bezdomoved pouze odhaduji, naptiklad zodpovédni tfednici mésta Ceské Bud&jovice nemaji
v tomto ohledu prehled o situaci ve mésté [ 1 ]. Pfesto je ale bezdomovectvi né¢im, co nepatii
do dvacatého prvniho stoleti. PoniZuje lidskou distojnost, devastuje osobnost, nuti Zit
Clovéka v nelidskych podminkach, je neslucitelné s idejemi moderni demokratické

spolecnosti.

V Ceské republice je feSeni problematiky bezdomovectvi v teoretické roving na za¢dtku
cesty. Samoziejmé existuje literatura, kterd se bezdomovectvim zabyva, daii se i prace s
bezdomovci na praktické drovni. Zde je vSak podle mého ndzoru rozhodujici ¢ast ¢innosti
presunuta na neziskové organizace. To, pochopitelné, neznamend nizZ$i troven prace s
bezdomovci, chybi vSak vétsi podil  vefejné spravy na feSeni problému. Chybi i
multidisciplinarni pristup k bezdomovectvi, predev§im vSak chybi legislativa, kterd by

problematiku bezdomovectvi pomohla opfit o zdkonna pravidla.

Problematika bezdomovectvi je tedy nesmirné rozsahld, je velké mnoZstvi pri¢in socidlniho
vyloucenti, stejné tak i jeho forem, rozsahla je i typologie bezdomovci.Z téchto divodu jsem
proto zvolil rdmec, ktery umoziiuje i na malém vzorku popsat typické situace a jevy, které

bezdomovectvi charakterizuji.
1.1. Metodody ziskavani dat.

Ve své praci jsem zvolil kvalitativni metodu - na malém vzorku respondenti jsem se pokusil
ziskat co nejvétsi mozné mnozstvi dat. Vybér z populace byl dan tématem préace. Jednalo se o
bezdomovce, pohybujici se a pieZivajici na tizemi mésta Ceské Bud&jovice. Jako zakladni
vyzkumnou metodu jsem volil metodu biografickou - auto a heteroanamnestické rozhovory,

pri kterych jsem se na zdkladé pfedem pfipravenych okruhd otazek snazil ziskat co nejvice



dat o zZivoté respondent. Dalsi metodou bylo piimé pozorovéani respondentit v situacich
jejich bézného, kaZdodenniho Zivota. Data jsem ziskdval i rozborem dokumentt,
poskytnutych Méstskou charitou ¢eské Budéjovice, komunikaci s feditelkou Il.zadkladni Skoly
Mij v Ceskych Budgjovicich a s koordindtorem socidlniho odboru Magistratu mésta Ceské

Budéjovice.
2. Marginalizace.

Marginalizaci se dnes obecné rozumi odsouvédni urcitych osob nebo skupin na okraj
spolecnosti. Toto odsouvani patfilo a patii k G¢innym mechanismim socialni kontroly ,
které spole¢nosti zajisfovaly a zajisfuji konformitu jejich ¢lenti. Marginalizovani vSak nebyli
a nejsou pouze ti, kdo integritu konformnich socidlnich skupin ohroZovali ¢i ohroZuji piimo
svym jedndnim a naruSovanim psanych norem ¢i tabu , ale i mySlenim: zpochybniovanim
norem, stfetem ideji a hodnot a nakonec i pouhou odliSnosti své ve své existenci. Mezi
nejvyraznéj$i predstavitele této skupiny patii odpadlici, posledni spravedlivi, heretici,
perfekcionisté, kacifi, pfislusnici jiného etnika, ¢i jinovérci. V tomto piipadé jde o

konfrontaci jistot s ohrozenim pouhou existenci jinakosti [ 2 ].

Moller [ 3 ] chdpe marginalitu jako protiklad k participaci. ( srovnej - dtto, str. 10 ).
Marginalizace je tak podle ného nedostatek participace jednotlivcti a skupin v urcitych
oblastech. Pro charakteristiku marginalizace uzivd Moller tii klicové znaky, které jsou ve

vzdjemné interakci:
1. normativni ramec

2. objektivni zdroje, zahrnujici vSechny podminky, potiebné k tomu, aby participace byla

efektivné mozn4, predevsim vzdélani, zaméstnanani, financni zdroje

3. osobni vlastnosti lidi, jako napfiklad vyvoj individudlni kapacity a vile k naplnéni

normativnich pozadavka [ dtto, str. 11 ].

Marginalizace tedy ve svych dasledcich obecné znamena, Ze ,, lidé maji maly ¢i omezeny

pristup k prevlddajicim sluzbdm , infrastrukture a informacim*.[ dtto, str. 11 ]
2.1. Vyvoj od marga k marginalizac

Margo znamenalo ptivodné v obecném smyslu hranici. Koncept marginality ve smyslu

déleni spolecnosti na zdkladé spoleCenského statusu a jemu pfifazené kultury zavedl do



sociologie ve dvacatych letech minulého stoleti E. Park. Sociologie chédpala vyraz margo v
pivodni podobé jako ,,hranici, oddélujici ruzné kulturni svéty“. [ 4 ]. V této souvislosti se
objevuje i termin margindl. Margindl byl jedinec, ktery se postupné v téchto kulturnich
svétech objevoval a participoval na nich. Margindlem je vSak pouze v oné kultute, ve které
se citi nepfirozené. Pohybuje se tedy jak ve svété, ze kterého pochdzi a ve kterém se
socializoval, tak soucasné 1 ve svété, ve kterém Zije nyni. E. Park pak tohoto ¢lovéka
pokldadd za kulturniho hybrida, ktery je postizen rozpory mezi obéma kulturami: mezi
kulturou, ze které vySel a kulturou, ve které se pravé nachdzi. [ dtto, str. 26 ]. Z dneSniho
pohledu 1ze tuto situaci hodnotit jako nezakotvenost a dezintegraci, tedy jako jevy, které

mohou spolehlivé vést k marginalizaci.
2. 2. Uzavrena a oteviena marginalita

S Parkovym modelem marginality pak v padesatych letech minulého stoleti pracoval D.
Riesmann. Ten rozdélil do té doby uZzivany vyraz marginalita na dva vyrazy, oznacujici
rozdilné jevy: Pivodni vyznam slova oznacil za marginalitu otevienou, aby dokézal na jejim
podklad€ popsat marginalitu kvalitativné odliSnou, takzvanou marginalitu skrytou. Prvni
forma zahrnuje do sebe lidi, ktefi jsou zakotveni v obou kulturdch [ dtto, str. 26 ], pfiCemz z
jedné kultury pochdzeji a do druhé se vclenuji. Druhy vyraz, vyraz ,skryty margindl® pak
souvisi s nesouladem mezi tim, v jaké kultufe se jedinec nachézi a tim, do které by chtél

patiit. V sedmdesatych letech pak dochdzi v konceptu marginality k dvoji proméné:
1. puvodné kulturné zaloZeny koncept soudrznosti spolecnosti se méni na ekonomicky

2. margo jiz neni chdpdno jako hranice, ale jako okraj. Marginalita se pak méni na
marginalizaci, z pasivniho dé€je prechdzi na aktivni, kdy spoleCnost, zaloZend na
konformité, aktivné vytlacuje nekonformniho na kraj. Aktivni je v tomto piipadé
spolecnost, Clovék je odsouvdn na okraj procesem, ktery ve spole¢nosti probiha bez jeho

vlastniho vlivu a Casto i proti jeho vili. [ dtto, str. 27 ]

Vlivem spolecenskych podminek tedy dochdzi k etymologickému i vyznamovému splynuti
obou vyraz. Marginalita a marginalizace ve svém vyznamu splyvaji. Podle nového
pristupu to tedy neni jedinec, kdo je vyhradné zodpovédny za své odsouvani ,,na okraj,*“ale
spole¢nost. Marginalizovany se pak, aniz by o to usiloval a mohl situaci ovlivnit, dostava
tam, kde téZko nachdzi novou identitu. D4 se fici, Ze ackoli by s tim souhlasil ¢i mohl

jakkoli svou situaci ovlivnit, nepatii nikam. Toto paradigma se tak stava dulezitym



vychodiskem pro posuzovani bezdomovectvi. Pfinejmensim koriguje pohled téch
piislusnikii vétSinové spolecnosti, ktefi s bezdomovci pfichdzeji profesné do styku: ve
viejnostech prevladd dosud néazor, Ze bezdomovci si svou situaci zavinili sami a jen oni

sami ji mohou zménit.
2. 3. Marginalizace jako dusledek chudoby

V sedmdesatych letech minulého stoleti se v evropské ekonomice a spolecnosti zacina
objevovat novy fenomén - takzvand. nova chudoba.Jedna se o skute¢nost, kdy se ani ve fazi
prosperity nepodafilo zajistit praci pro vSechny, ktefi pracovat chtéli a mohli. Nejprve se
predpokladalo, Ze se spolecnost nevyrovnala s disledky ropné krize z pocatku sedmdesatych
let, na kterou plynule navazovala restriktivni socidlni opatfeni konzervativnich vlad Velké
Britanie ( rozbiti stavky horniki dovozem polského uhli ) a Spojenych stéti s ,,ni¢ivymi
Skrty v socidlnich vydajich. Pozdé&ji se ale ukdzalo, Ze ani bohatd osmdesatd 1éta nedokazala
zachovat socialni integritu spolecnosti, ptivodné zaloZzenou na placené praci. [ 4 ]. V
sociologii se tak objevuje novy jev, tak zvana nova chudoba, kterd je dusledkem
dlouhodobého a/nebo opakovaného vylouceni z trhu prace. [ 5 ]. Tomuto procesu podléhaji
zvlastnim zplsobem i bezdomovci - dopadd na né¢ pravidelné se opakujici cyklus ,,bez
domova - bez prace*. Tento neblahy cyklus ma kofeny, vyrustajici z Zivotnich podminek
bezdomovci. ProtoZe jsou bez prostiedkd, nemohou si v mnoha pripadech dovolit souvisle
pracovat. Musi totiZ Cas, obvykle zasvéceny zaméstnani, vénovat dennimu shanéni obzivy. Z
existen¢nich divodu jednoduse nemohou pracovat dvacet dni bez mzdy, kterou obdrzi v
lepSim pfipad€ ve vyplatnim terminu nasledujici mésic. Kromé toho se ,,z ulice* do fadného

zaméstnani pravidelné chodit neda.
2. 4. Nova chudoba jako dusledek mizejici prace

Fenomén nové chudoby, vynorivsi se tedy na scéné evropskych statd koncem sedmdesatych
let minulého stoleti, narusil do t€ doby panujici predstavu o tom, Ze trzni ekonomika a trh
prace dokazi spoleCnost integrovat. Ukdzalo se vSak, Ze ani zvySujici se vykonnost
ekonomiky a akumulace bohatstvi bez ucinné socidlni politiky statu nedokdZzi zabranit
nardstajicimu poctu lidi na okraji spolecnosti. Dochazi k vyrazné proméné role placené
prace. Klasickd podoba priace byla po dvé stoleti zdkladnim stavebnim kamenem
spolecnosti. Prace nasmérovala lidskou spolecnost k vyspélé demokracii a trZni ekonomice
a zustdva i nadale vyznamnym integrujicim prvkem. To pak ale pfi ztraté zaméstnani

znamend v konefném dusledku nejen ekonomickou chudobu, ale i dezintegraci,



marginalizaci a mnohdy i socialni vylouceni.

Podle Dahrendorfa [ 6 ] uZ nikdy nebude dostatek prace pro vSechny. Své tvrzeni opird autor
o nasledujici zjiSténi: zatimco HDP ve Spolkové republice Némecko vzrostl ze sta procent
v roce 1950 na Ctyfi sta procent v roce 1986, mnozstvi prace na obyvatele klesalo ze sta
procent v roce 1950 aZ na Sedesét Sest procent v roce 1986.Neni to nic piekvapivého,
pokud si uvédomime bouflivy rozvoj technologii, vyrazné Settici a omezujici jednoduchou
a nekvalifikovanou lidskou praci. Oproti pfedpokladim se vSak nevytvoril dostatek
pracovnich mist ani v terciérni sféfe. Nedostatek prace je zptsoben jednak nizkou
poptavkou po pracovni sile, kterou souc¢asnd ekonomika nahrazuje jiZ zminénymi novymi
technologiemi a rovnéZ novymi pracovnimi postupy a zvySovanim produktivity préce.
Dalsi hrozbou pro trh prace ve vyspélych ekonomikach je pfesouvdni vyroby do mist s
levnou pracovni silou. Placend prace se pritom v nas$i kultufe poklddd za jeden ze
zéakldnich piliit vzniku a rozvoje civilizace. Jeji absenci si dosud jesté v plném rozsahu
spolecnost nedokdZe predstavit a neni na ni ani pripravena. S mizejici praci totiz mizeji i
odvody do socidlnich systému a tim se v podstaté blizi k nule schopnost narodnich statt

resit socidlni otdzky.
2. 5. Mizejici prace a socializace

Soucasné je vsak prace jednim ze zakladnich prvka socializace ¢lovéka, po rodiné ziejmé
nejdilezitéjsi a je nezastupitelnou slozkou v systému rozvoje jeho osobnosti. A jde v tomto
pripadé jak o préci, kterd je neoddélitelnou soucdsti individudlniho a spolecenského
rozvoje, tak 1 o praci vyhradné z pohledu jednotlivce, kdy mu zajistuje prostiedky k Zivotu
1 spoleCensky status. Je ziejmé, Ze nedostatek placené prace se stivd nebezpe¢nym trendem.
Mizi prace, typickd pro 20.stoleti, koncentrovand do jednoho mista, s typickymi
pracovnimi operacemi, ve kterych jsou na sobé jednotlivi pracovnici zdvisli a konecny
produkt je vétSinou vysledkem prace urcitého poctu lidi. Prace se atomizuje, atomizovana
je i potfeba pracovni sily. Namisto stabilnich zaméstnancii, pracujicich na plny tdvazek, se
uplatiiuji zaméstnanci agenturni,éi lidé, pracujici na ¢4ste¢ny tvazek. Prosazuje se prace z
domova ¢i prace u vice firem najednou. Tyto druhy zaméstndni vyzaduji urcitou droven
znalosti, schopnosti, kvalifikace, flexibilitu a i dovednosti, které Ize u bezdomovct jen
tézko ocekavat.Nadale rostou naroky na kvalifikaci, mnohem vétsi cenu vSak maji i1
informace. Pfistup k nim bude limitujici zejména pro ty, ktefi k nim nebudou mit pfistup.

Marginalizovani ¢i  socidlné vylouCeni, mezi né€Z nepochybné¢ bezdomovci
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patii,nedostatkem relevantnich informaci bezprosttedné ohrozeni budou. Pokud budeme
poklddat smysluplnou prici za skuteéné vyznamny prostiedek resocializace vyloucenych,
je jeji absence v Zivotnim rezimu vylouc¢enych limitujici i v této oblasti. Jedinec prestava v
fadé pfipadd byt souldsti pracovniho tymu. Stiva se osamélym jedincem v
individualizované fiSi price, ktery k vykonu své profese jizZ konkrétniho spolupracovnika
nepotiebuje V pracovnim procesu tak chybéji pfirozené socidlni vazby, ptfipadné dochazi k
jejich naruSeni, coz je v rozporu s obecné¢ uzndvanymi socializaCnimi teoriemi. Vyse
uvedeny stav, sice neplati absolutné, stava se vsak trendem. V disledku fenoménu mizejici
prace se objevuje jeSt€¢ jeden problém, ktery je tfeba mit neustidle na paméti: pii
mezigenera¢nim pienosu se bude ziejmé vytricet to, co tvofilo v tradi¢ni spole¢nosti jeden
z pilifa socializace, kdy dité véde€lo, jakou konkrétni praci vykonavaji jeho rodice. Podobna
situace se, i kdyZ v jinych parametrech, jiz vyskytuje u romského etnika: vétSina romskych
déti nikdy nevidéla pracovat své rodice, fada z nich pak ani prarodi¢e. Marginalizace tak
generuje dalSi marginalizaci, dochdzi k tfidni reprodukci nezaméstnanosti, chudoby a
ohroZeni socidlnim vyloudenim. V piipadé bezdomovectvi zatim neexistuje v Ceské
republice vyzkum, ktery by socidlni reprodukci bezdomovectvi potvrdil. Autor této prace se
vSak jiz s nékolika pfipady reprodukce bezdomovectvi setkal.Jednalo se jak o mladé muze,
tak o mladé Zeny. Bylo to v pfipad¢, kdy se obéti socidlniho vylouceni stala vedle otce i

matka
3. Socialni kontrola
3.1. Nasili jako nastroj socialni kontroly

Marginalitu Ize chédpat i1 jako vysledek a soucast socidlni kontroly. Socidlni kontrola
predstavuje fadu postupi, pristupd, zptsobt, kterymi skupina ( nezalezi na jeji velikosti )
udrzuje a chrani svou identitu a integritu. V piipadé absence socidlni kontroly hrozi rozpad
skupin ¢i zanik urcitého spolecenstvi. Jako nejstarsi a posledni prostfedek socidlni kontroly
se napriklad uvadi nasili fyzické. [ 7 ] Toto néasili je ve vétSiné spolecnosti
institucializované a spole¢nosti tolerované, respektované, mnohdy vykondvané silovymi
slozkami statu. Oficidlni nésili tak tvori zdklad kazdého politického systému. V této
souvislosti lze uvést i ,legendarni Leninliv vyrok, kterym se pohotové zastifovaly
vladnouci garnitury v totalitnich reZimech sovétského typu, Ze stat je organizované ndsili
jedné tfidy na druhou. Nasili pochopitelné nelze pouzivat v systému socidlni kontroly

neustdle, nelze je ale ani stupiiovat do extrémnich hodnot, nebof postupné v probihajicim
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Case ztraci svou ucinnost. I uvnitf represivnich slozek se vytvéreji skupiny , které - pres
veSkerou svou formalizaci - nakonec pochopi, Ze i fyzické nésili jako spolecenska kontrola
ma své hranice. Nic to vSak neméni na tom, Ze spolecnost ( stat ) disponuje mocnymi
prostfedky socidlni kontroly vic¢i obyvatelstvu. I demokratické politické systémy pouzivaji
moc jako zcela prirozeny prostfedek socidlni kontroly: Zatézuji obCany danémi, aniZ by si
vyzadaly jejich souhlas, muze odvadé&ji proti jejich vili do armady, stavéji pfed obCany

povinnost podfizovat se riznym zakonim a predpistim
3. 2. Dalsi nastroje socialni kontroly

Obzvlasté v malych skupinidch pak po pouziti piipadnéh ndsili vici neprizpisobivym
predchdzeji jiné, mirn€j$i kontrolni a korektivni mechanismy: napomindni, domluvy,
presvédCovani, ale i vysméch, pomluvy, potupa, ponizovani, Sikana. Jednotlivci pod vlivem
téchto ,,jemnéjSich* prostfedkt pak své jednani, chovani, nazory a postoje modifikuji.Lidé,
kdysi nepfizplsobivi, se prizpusobuji normé dané skupiny, ,.kterd odpovidd druhu
aritmetického priuméru vsech ndzoru, zastoupenych ve skupiné* [ 7, str. 67 ]. Tito jedinci se
tak v pribéhu urcitého obdobi stdvaji konformnimi se skupinovymi normami. Je ale
pochopitelné, Ze se takto nechovaji vSichni. Vliv v konformnim ,,zafazovéni se* hraje v¢k,
socidlni postavent, tiidni piislusnost. Uginnymi prostfedky socidlni kontroly ve skupiné jsou

pak ostarkizace, vysméch a pomluva
3. 3. Moralni natlak jako socialni kontrola

Vedle téchto nastroji se s uspéchem vyuZiva jeSté moralni natlak. Je zcela ziejmé, Ze
nemordlni chovani , vystfednost ¢i nevychovanost nelze tolerovat. V tomto piipadé
nastupuji dal$i mechanismy socidlni kontroly. Nemorélnost se trestd ztrdtou zaméstnani,
vystiednost pak ztratou nadéje najit praci novou [ 8 ], tzv. $patné chovani zplsobuje, Ze je
Clovék nezvany do skupin a je v nich nevitany [ dtto , str 69 ]. Tento pfistup ze strany
vétsinové spoleCnosti  se bezdomovcli bezprostfedné tykd.  Extrémni vzdor vuci
spole¢nskym mravim pak mize vést k dal§im disledkiim. Nepiizpiisobivy je napiiklad
prohlaseny za nemocného. Mnoho ,,nepfizplisobivych® obCanl zemi byvalého sovétského
bloku by mohlo vypravét o svych zazitcich z psychiatrickych 1ééeben, do nichz je rezim
umistoval pravé z divodi jejich nepfizplisobivosti. Tito lidé naruSovali pracujicim jejich
usili, zaméfené na budovéni socialismu. Osobné jsem pracoval s jednim klientem, ktery
timto procesem proSel. Paradoxné mu to pfineslo jeden necekany, vysoce kladny efekt:

Kdyz si protrpél péci psychiatrickych 1é€eben a odolal ndstrahdm odvodniho a prezkumného
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fizeni, byl nakonec ze zdravotnich divodi uznian neschopnym vykonu zakladni vojenské

sluzby, cozZ v redlném socialismu piedstavovalo pro jedince vyznamnou vyhodu.

Ani tento spolecensky kontrolni mechanismus zdaleka neni vlastni pouze totalitnim
rezimdm, s dspéchem ho pouzivaji vSechny spolecenské systémy a skupiny. Patii mezi
velmi Gc¢inné mékké zplsoby, jak se nepohodlného zbavit. Doporuceni k psychiatrickému
vySetfeni dokaze Clovéka zdiskreditovat natolik, Ze minimalné on sdm si ve svém védomi
nese toto stigma po velmi dlouhou dobu, mnohdy pocely zZivot. Tak naptiklad “deviantni*
zameéstnanci jiZz nejsou ze zameéstnani ,,vyhazovani“ pfimo. Cestou ven je pro né pravé ono
pripadné psychiatrické vysetieni. Tyto osoby jsou tak marginalizované na pracovnim trhu,
ztraceji i své spoletenské pozice, vazby a vztahy. Clovék v této situaci je poklddany za
nevérohodného, necitelného, za takového, ktery nepatfi do okruhu zodpovédnych a
divéryhodnych. Cestou k ndpravé je pak sebezpytovani. Vysledkem pak byva jedincova

rezignace a odchod ze spoleCenstvi, vytésnéni na okraj , pripadné vylouceni. [ dtto, str 70 ].
3. 4. Moderni prostiedky socialni kontroly

Dnesni spolecnost ma k dispozici propracovany systém socidlni kontroly. Jde jednak o
vysokou institucionalizaci spolec¢enského systému, vcéetné modelovani skutecnosti, coz
velmi zjednoduSuje Cinnosti, nutné k rutinnimu fizeni spolec¢nosti. Posiluje se kontrolni
aparat jako celek a zvlastni vyznam v oblasti socidlni kontroly nabyvaji ty ¢asti spole¢nosti,
které nejsou pod piimou kontrolou politicko spravniho systému. V tomto piipad¢ se jedna o
socidlni kontrolu, kterd se uplatiiuje ve viech socidlnich skupindch. Clovék je tak podroben
Siroké Skdle kontroly, pocinaje Skolou, pfes skupiny mlddeZze a fadu kontrolnich
mechanismi i v dospélém zivoté. UZ volba povolani vrhé jedince do kontrolniho systému.
Do lidské ¢innosti zasahuji rizné urady, vydavajici povoleni k vykonu rozli¢nych ¢innosti:
povinné Clenstvi v profesnich komorach, odbory, zaméstnavatelé. Stejné dileZitd je pak
neformdlni kontrola spoluzaméstnanci. V pracovnim procesu se piitom vytvareji zaklady
pro mnoho dalsich socidlnich prvki. Clovék ziskdva praci prostiedky pro svou existenci,
navazuje dilezité spoleCenské vazby, prace formuje i jeho volny ¢as, poskytuje i moZnost
prostfednictvim pratel vstoupit do riznych zajmovych sdruzeni. Dal§im silnym kontrolnim
mechanismem je tlak spoleCenské moralky, pfedstavovany souhrnem zvyku, obycejt, tabu,

které nejsou pravné vymahatelné, piesto ptisobi na jedince velmi silné. [ 9 ]

3. 5. Suburbanizace jako dalsi prostredek socialni kontroly
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Spolecenskd pozice urCuje 1 misto a uroven bydleni. I zde funguje systém socidlni kontroly a
bylo by ,,chybou predpoklddat, Ze tento systém je ze vSech nejslabsi proto, Ze nemd formdlni
prostredky donuceni podobné jako nékteré jiné systémy kontroly. Prdvé v oblasti bydleni
md jednotlivec normdlné své nejduleZitéjsi socidlni vazby“. [ dtto, str. 71 ]. Jak jiz bylo
uvedeno na jiném misté této prace, nesouhlas, ztrata prestize a pohrddni diskvalifikuji
postizeného z vétSiny Zadoucich spolecenskych roli. [ 10 ]. DalS$im, typicky modernim a
vysoce ucinnym ndstrojem socidlni kontroly je suburbanizace. Ta predstavuje novy
spolecensky fenomén - vystavbu mést mimo mésta, jejich rozsifovani ven, do prirody. A to i
za cenu zabirani zemé&délské pidy, pricemz se jednd vyhradn€ o vystavbu bytovych objektt
bez obCanské vybavenosti a, pochopitelné, i bez socidlnich bytd. Da se fici, Ze tento zpisob
bydleni vytvafi novy Zivotni styl a vyostiuje hranice mezi spoleCenskymi vrstvami. Protoze
obyvatelé téchto suburbii disponuji mnohdy zna¢nym majetkem vyznamnym ekonomickym
a diky tomu 1 politickym vlivem, dokdzi komundlni politiky vmanipulovat do jednani,
které je vyhodné pro n¢ a nevyhodné pro piipadné piivodni obyvatele. Vznika tak novy typ
osidleni, kdy byleni urCité vrstvy obyvatelstva je piisné¢ oddélené od bydleni vétSinové
spole¢nosti . Nové vytvorfeny stav se snaZzi obyvatelé suburbl zachovat. Maji i dostate¢nou
silu k tomu, aby tlakem na komundlni politiky dokazali ve sviij prospéch upravovat tizemni
plany. Upeviuji tak status lokality, ze které je vylouceno socidlni bydleni, které by
spolecensky status snizovalo a soucasné by se tak zvySovala rizika socidln€ patologickych
jeva. “Dochdzi tak k zakonzervovdni a a posileni socidlni separace komunity od niZsich
spolecenskych vrstev , jeZ jsou segregovdny v rozpadajicich se cdstech mést ¢i sidlist* [ dtto,
str. 230 ]. Zanedbané méstské Casti vinou nedostatku financi ¢i ztrdtou zdjmu o jejich
rozvoj se stavaji jest€¢ zanedbanéjSimi, chudé ¢asti pak jesté chudsimi. Dochazi k segregaci
obyvatelstva, na méstské trovni, pfestdva fungovat pfirozend mobilita mezi socidlnimi
vrstvami. V pavodni lokalit¢ klesd kvalita Zivota, rostou a zvyraziuji se socidlné
patologické jevy. Vyrazné se prohlubuje polarita mezi vnitinim méstem a a piiméstskou
z6énou. V konec¢né fazi dochdzi k segregaci staré méstské Casti s chudym obyvatelstvem od
vétSinové spolecnosti s vySSim spoleCenskym statusem. Na mikrodrovni pak dochédzi k
rozpadu ptvodnich komunit, které se béZn¢ a organicky podilely na integraci riznych
socidlnich vrstev v pivodni lokalité,jako napiiklad sidlist¢ Lunik v KoSicich, Janov ¢i
Chénov v severnich Cechach, sidlisté velkych francouzskych mést, osidlend imigranty z
byvalych francouzskych severoafrickych kolonii, kterym miiZe jako odstrasujici piiklad
vévodit Lyonn . [ 11 ].Socidlni kontrolu tedy miiZeme popsat jako soubor ¢innosti, které

slouzi k zachovani spolecenského fadu. V padesitych letech minulého stoleti Parsons
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charakterizuje socialni kontrolu jako souhrn pozitivnich a negativnich mechanismi, které

spole¢nost vyuZziva k tomu, aby pfinutila své Cleny chovat se konformné. Socidlni kontrola

udrzuje socidlni stabilitu.
3. 6. Vylouceni ze vzdélani a socialni kontrola

Jako pfiklad vylouceni z kvalitniho vzd€lani, zavinéného zejména etnickou pfislusnosti, 1ze
uvést jednu Ceskobudéjovickou vefejnou, ze spoleCenskych zdroji financovanou zdkladni
Skolu, kterd se zaméfuje na vychovu nadanych déti. Ve Skole jsou dnes jiz Ctyfi vékové
rocniky. V kazdé tfidé je maximdln€ Sestndct déti. DéEti maji k vychové vytvoreny ve
srovnani s bézZnymi zdkladnimi Skolami vysoce nadstandartni podminky. Af se jedna o pocet
7aka ve tiidé€, ktery je oproti nevybérovym Skoldm polovicni , vybaveni uéeben - kazdé dité
ma k dispozici osobni pocitac, pocet Zakid na pedagoga - v jedné tifidé bézné plisobi dva
pedagogové, to vSe vytvari velmi pfiznivé podminky pro mimoiadné vysokou efektivitu
vychovného procesu. Mezi zdky této Skoly vSak neni ani jedno romské dité. Déti do této
Skoly vybiraly ucitelky matetskych Skol. Vybrané déti se podrobily tdajné pied ndstupem na
Skolu psychologickému testovani. Na jeho zdkladé byly do projektu nésledné zarazené.
AvSak ani psychologové nedokdzi s naprostou jistotou urcit, nakolik se na uspéSnosti
testovanych déti podili talent ditéte a nakolik na podnéty bohaté a harmonické rodinné
prostiedi. V tomto piipadé Skolsky systém provadi selekci ve prospéch vyse a Iépe
spole¢ensky postavenych jedinct a marginalizuje ¢i vylucuje ze vzdélani ty, ktefi svou situaci
nemohou nijak ovlivnit. Vzdéldvaci systém je v tomto piipadé ,nastaven® na uroven
kulturntho prostfedi, ze kterého pochdzeji ony uspéSné a nadané déti. Déti z nizSich
spolecenskych vrstev nejsou méné talentované, ale je to vychovny systém, ktery je za
netalentované oznacuje. U vybranych déti tedy jasny priklad vzestupné socidlni mobility,
zaloZené na socidlnim ptivodu s bohatym kulturnim zdzemim, v piipadé ,netalentovanych*
priklad tfidni reprodukce. Nejen v tomto piipadée je jedna skupina obyvatelstva vyloucena za
pomoci socidlni kontroly v pristupu k vefejnému statku [ 12 ]. Neméné kiiklavy
pripad,tentokrat ale z opa¢ného uhlu pohledu, fesSila v neddvné dobé radnice ve Valasském
Meziti¢i. Vedeni jedné tamni zdkladni Skoly se rozhodlo segregovat romské zdky do jedné
tiidy bez zakd z vétSinové spolecnosti, idajné proto, aby jim vytvofilo lepsi podminky ve
vyuce. Samoziejmé, Ze neni ucelem téchto slov volat po tom, aby se vSem détem, bez ohledu
na jejich schopnosti, dostalo stejného vzdélani. Jednd se ale o vytvoreni rovnych prilezitosti,
aby se co nejvice déti mohlo vzdélavat kvalitné, pfiméfené ke svym schopnostem, coZ je

ostatné 1 soucasti Skolského zakona.
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4. Socialni stratifikace
4. 1. Socialni nerovnost jako pricina stratifikace

Klasick4 teorie stratifikace spolec¢nosti je odvozend ze strukturdlniho funkcionalismu [ 13 ],
ve kterém jsou zdkladnimi prvky vrstveni spolecnosti bohatstvi a chudoba. Jedna se o
kategorie socidlnich pozic, které jsou spojeny s otdzkou socidlnich odmén a pfistupu ke
zdrojim .Koncept socidlni nerovnosti je pak chdpan jako nerovnost v distribuci zdroji a
privilegii. Pravé socidlni pozice mad na distribuci zdsadni vliv. Pozice tedy rozhoduji o
rovnosti ¢i nerovnosti v pfistupu k oném zdrojim a privilegiim, které jedince ¢ini bohatym,
anebo naopak chudym. Kdo nebo co ale rozhoduje o tom, na jakych pozicich jednotlivy
konkrétni ¢len spole¢nosti stoji? Podle Parsonse jsou socidlni rozdily a nerovnost chapany
jako vysledek spolec¢enského hodnoceni jednotlivych pozic podle jejich dileZitosti a pfinosu
pro spolecnost. Kazda socialni pozice md pro spole¢nost riznou hodnotu a podle této
spolecnosti uréené hodnoty stanovuje spole¢nost i miru naroku na zdroje a privilegia [ 14 ].
V této teorii lze nalézt jisté motivacni prvky: jednotlivec md moZnost vlastni ¢innosti svou
pozici zménit a zvysit tak sviij podil na zdrojich a privilegiich. Podle jinych koncepci je pak
nerovnost nezbytnou podminkou existence spolecnosti a jejtho rozvoje. Rozdily mezi
jedinci jsou pfirozené a neodstranitelné a rozpory mezi pozicemi plodi socidlni konflikt,

ktery je nezbytnym piredpokladem spolecenského pokroku.

Podle Becka [ 15 ] je pro postmoderni spolecnost charakteristickd individualizace lidského
osudu. Atomizuji se tradi¢ni spolecenské kategorie, jako jsou tiidy, socidlni vrstvy, rodina.
, Lidé byli vytrZeni z tradicnich tridnich vazeb, ztratili podporu svych tradicnich socidlnich
siti, museji se spoléhat sami na sebe, museji ndhle pldnovat svij Zivot v novych podminkdch
se vSemi riziky, ale i prileZitostmi, rozpory, bez opory v Sirsich socidlnich skupindch* [ dtto,

str. 26 ].

Socidlni status, ktery je tak dilezity pro pfistup ke zdrojiim a privilegiim, vychazel jednak z
majetku, ktery jedinec vlastnil, jednak z postaveni jedince na trhu price. Proto kazdé
ohroZeni jedince na trhu préace, zejména vSechny turbulence, které se zde projevuji, maji
klicovy vliv na jeho spoleCensky status. Z tohoto hlediska se pro spusténi procesu
marginalizace ¢i socidlniho vylouceni jako velmi zdvazna jevi skutecnost, ze fada mladych
lidi nemd moZnost zacit fddné pracovat. Vylouceni z trhu prace a dlouhodob4 ¢i opakovana
nezameéstnanost jsou tedy podstatnym prvkem vzniku nerovnosti. Takto postiZzeny jedinec

ztraci svlij pivodni socidlni status a dostava se do pasti chudoby.
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4. 2. Typy nerovnosti

V litetratufe se objevuje celd fada teorii, které se tykaji typi nerovnosti. Nejcastéji se
uvadéji nasledujici: teorie kvality lidského kapitdlu - nerovnost ptfijmovd, v bohatstvi, ve
schopnostech, na trhu prace, nerovnost ve vzdélani a pristupu k nému, coz se oznacuje jako
teorie kulturniho kapitdlu a konecné nerovnost statusova v privilegiich a v rozdéleni vlivu,
coZ se oznacuje jako teorie politického kapitdlu. Extrémnim vyjadfenim socidlni nerovnosti
jsou pak pojmy bohatstvi a chudoba.Chudoba i bohatsvi jsou jako socidlni jevy méfitelné.
Existuji metody, podle kterych se daji chudoba i bohatstvi ohodnotit a zaradit do SirSiho
spleCenského kontextu. [ 16 | Presto jsou oba pojmy relativni, Neméli bychom nikdy
zapominat na to, Ze z naseho pohledu chudy ¢esky bezdomovec mizZe byt ve srovnani s

néktereymi bydlicimi ob&any Monrovie, ¢i Johanesburgu velmi bohaty
4. 3. Déleni spolecnosti podle trid

Kazda spolecnost je tvofena urcitymi urovnémi, vrstvami. Tyto vrstvy jsou mezi sebou
spojeny vztahy podfizenosti a nadfazenosti, pficemz ,,je to takové pojeti socidlni struktury,
kterd vychdzi ze socidlni nerovnosti, chdpané predevsim jako nerovnost v rozdélovani
materidlnich zdrojii,moci a prestize“ [ 17 ]. Existuji rizné modely spolecenské stratifikace,
prvni pokus o sociologicky pohled na rozdéleni spolecnosti na zdkladé nerovnosti jejich
¢lent se prisuzuje Marxovi a jeho teorii tfidni spole¢nosti, kdy jsou jednotlivé tfidy vaci
sobé v antagonistickém vztahu. VeSkery spoleCensky pohyb se odehrdvd uvnitf
spolecenskych tfid a v interakci mezi nimi. [ 18 ]. Pfislusnost jedince ke tfidé je pak déna
jeho vztahem k vyrobnim prostfedkim. Tato klasicka teorie spolec¢enského d€leni na tiidy
se pokladd za ptrekonanou, i kdyZ néktefi sociologové pracuji s tfidami ve spolecnosti
neustdle, byt v modifikované formé.Weber definoval tiidu v terminech Zivotnich ocekavani,
kterd miiZe jedinec opravnéné a odivodnéné mit. [ 19 ]. Tiidni postaveni jednotlivce
poskytuje urcité pravdépodobnosti, které se vzhledem k jeho postaveni mohou naskytnout.
Ttidni postaveni jedince pak z podstatné ¢asti urcuje napiiklad uroven vzdélani, kterého se

dostane jeho potomktm, uroven lékaiské péce a moznosti pracovniho zatazeni jeho déti.
4. 4. Tridni stratifikace v postmoderni spolecnosti

Jak jiz bylo zminéno vySse, v posledni dobé se mezi sociology vedou diskuse o tom, zda plati
v dnesni spole¢nosti jeSté klasicky tfidni model stratifikace. ( Post)ymoderni spolecnost je

charakteristickd tim, Ze dochazi k oddéleni vlastnictvi vyrobnich prostiedku od jejich fizeni.
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[ 20 ]. Kazda spole¢nost ma sviij zplsob rozvrstveni; néktera vrstva se fadi vyse, jina niZ.
Riizné spole¢nosti se znac¢né lisi v kritériich, podle nichZ jsou jednotlivci pfifazovani do
rtiznych drovni. VEtSina autort se shoduje na tiech zdkladnich znacich socidlniho postavent,

které prirazuji jednotlivce do praslusnych spolecenskych vrstev. Jedna se:
1) o podil na moci,
2) o vlastnictvi urcitych privilegii a

3) o urcitou uroven prestize. Klasickd sociologie pracuje s riznymi systémy, které patii do
éry klasické moderni spole¢nosti. Eru klasické kapitalistické ekonomiky poloviny minulého
stoleti charakterizuje tzv. klasicky stratifika¢ni model, ktery déli spolecnost nékolik vrstev,
kterymi jsou vysS$i horni, nizZ8i horni, vyssi stfedni, niZsi stiedni, vyssi dolni a niZs$i dolni
vrstva. Mezi stratifikani kritéria patii napiiklad osobni pfijmy, vzdélani, kvalifikace,

povoléni, bydleni. [ 21 ]
4. 4. 1. Vyssi trida

V postmoderni spolec¢nosti dochdzi k odlisné stratifikaci. V priibéhu manaZerské revoluce
koncem padesatych let minulého stoleti se vytvaii tfida manaZeri mimo tradi¢ni vrstvu
vlastnikd, ktera se ale fragmentizuje na jednotlivé drzitele akcii. Vznikd vyssi tfida, kterou
charakterizuje postaveni manazeri. ManaZer pusobi ,na dvé strany“, jak smérem k
vlastnikiim firmy, tak smérem k zakaznikim. Hlavnim Kkritériem dspéSnosti manaZera je
uspésnost firmy. ManaZerskd podtiida vSak neni jednotna, ¢leni se podle riiznych obort
¢innosti, které jsou specifické a pres urcité spole¢né znaky jedine¢né. Dochézi tak ke ¢lenéni
na elity finan¢ni,obchodni, primyslové,nékteré zdroje uvadéji i ility interlektudlni. Je
ziejmé, Ze tyto skupiny nemohou mit ve spolecnosti jede stejny zdjem, vyssi tfida je jiz prilis
rozsahla a i vnitfné strukturovana. [ 22 ] V této spolecenské vrstvé funguje socidlni mobilita,

N 2

vzdélani se poklada za jeden nejdulezitéjsich prvkl socidlni mobility.
4.4.2. Stredni trida

Stfedni tfida vznikla jako { tfida servisni a charakterizuje naridst terciarnitho sektoru., za
jehoz predstavitele se pokladd.Vznikaji novd povoldni, kterd jsou zaloZena na znalostech
[23]. Vznik stfedni tfidy v podobé, v jaké ji zndme dnes, provazel spolecensky pohyb, kdy
se jednak vytvdrela nova povolani, zalozend na vysoké kvalifikaci a jejichz nositelé se

pripojili k tfidé vyssi, na druhou stranu doslo k proletarizaci byvalé klasické stfedni tfidy.
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Rutinni dfednicka prace klesla na droven prace manudlni. Stfedni tfida byla vzdy obtiZné
identifikovatelnd, neustdle dochdzelo k vzestupné ¢i sestupné mobilité jejich prislusnika.
Préavé pro tuto skupinu je typickd vertikalni mobilita I v této spolecCenské vrstvé je vzdélani
pokldddno za velmi vyznamny predpoklad socidlni mobility. I v Ceské republice se vold po
posileni stfedni tfidy. VétSina politickych stran se na né obraci ve svych volebnich
programech a vétSina stran zdiraziiuje jeji vyznam. Tyto jevy jsou piiznacné - svéd¢i o
nezakotvenosti, nevyhranénosti a nerozhodnosti pfislusniki stfedni tfidy v politické
orientaci. Stfeni tiida v sob& nese jak prvky proletaridtu, tak prvky tfidy vyssi. Keller
pfipomind [ 24 ], Ze stfedni vrstvy byly vZdy tak nesourodou kategorii, ,, jeji skupiny mély
odlisné, aZ protikladné zdjmy“ [dtto, str. 98 ]. Pfitom je to pravée stfedni tfida, kterd nese
paradoxné na svych bedrech znacnou zatéZz - predevSim dané, protoze levicové strany ji
pokladaji za bohatou a pravicové strany naopak za zavislou na préci, tedy na vrstvu, kterd

neni prvotné jich cilovou skupinou a to pfes vSechny predvolebni proklamace.
4. 4. 3. Trida pracujicich

Ttida pracujicich rovnéz doznala oproti klasické éfe hlubokych zmén. I uvniti této socidlni
vrstvy dochdzi k zna¢nému pohybu a polarizaci.Vznikaji, podobné jako ve stfedni vrstve,
nové profese,vyzadujici urcity podil intelektudlnich schopnosti a kvalifikace, naproti tomu
vSak existuji 1 jednoduché obsluzné profese, které nevyzaduji kvalifikaci téméf Zadnou,
mnohdy staci zauceni ve smyslu podnét - reakce. Pravé pracujici, vykondvajici tyto profese,
jsou ohroZeni marginalizaci na pracovnim trhu. Kles4 totiZ poptavka po tomto typu pracovni
silyi. Jednak ji 1ze nahradit novymi technologiemi a pracovnimi postupy, jednak se vyroba

presunuje do oblasti s levn€jsi pracovni silou. Z pohledu zmény statusu v této spolecenské

vrstvé je vhodnéjsi neZ o socidlni mobilité hovofit o tiidni reprodukci
5. Socialni mobilita a tiidni reprodukce

Socidlni mobilita tedy znamend spolecensky pohyb ( pohyb ve spleCenském fadu ) bud
horizontdlni ( v rdmci stejné socidlni vrstvy ) anebo vertikdlni, mezi socidlnimi vrstvami
Pojem socidlni mobilita se objevil v sociologii poprvé ve dvacdtych letech minulého stoleti (
Sorokin ). K rozvoji vyzkumu tohoto spolecenského fenoménu pak dochdzi v Sedesatych a
sedmdesatych letech. Sorokin definoval mobilitu jako ,, transmisi jedincu, socidlnich objekti
nebo hodnot 7 jedné socidlni pozice do jiné* [ 25 ]. Podle téhoZz autora lze ,,identifikovat dvé
hlavni priciny socidlni mobility a tridni reprodukce. Jednak jsou to zmeény v podobé tridni

struktury, jednak velikost zdrojit a omezeni, které predstavitelé jednotlivych tridnich pozic

-19 -



maji k dispozici a které mohou ve svém jedndni zuZitkovat“ [ dtto, str. 183 ]
5. 1. Horizontalni socialni mobilita

Horizontdlni socidlni mobilita predstavuje pohyb v rdmci stejné spolecenské vrstvy.
Obvykle se jednd o pohyb za ucelem zmény pracovni pozice ¢i bydleni. Nebyva bez

komplikact, i kdyz si jedinec udrzi ptivodni spolecensky status. [ 26 ]
5. 2. Vertikalni socialni mobilita

Vertikdlni socidlni mobilita pfedstavuje pohyb mezi riznymi spoleCenskymi vrstvami.
»Vysledkem tohoto pohybu je vidy zména socidlni pozice [ dtto, str. 93 ]. V rozporu s
nékterymi predstavami vSak spole¢nské vrstvy nejsou prostupné idedlné. Socidlni mobilita
vertikdlni af vzestupnd ¢i sestupnd totiZ nezdleZi pouze na usili jedince, na jeho
schopnostech, motivaci, kvalifikaci. V praxi existuji oba sméry socidlni mobility. P. Berger
uvadi, ze vsestupnd mobilita je Castéjsi, neZ sestupnd, sestupnd vSak vétSinou znamend pro
Clovéka velkou nepiijemnost [ 27 |. Berger dile uvadi, Ze , se ukazuje, Ze tak, jak se
Jedincum z neprivilegovanych socidlnich vrstev, the outs, v diisledku vzestupné socidlni
mobility nabizeji skutecné prileZitosti, tak sestupnd mobilita ukazuje, Ze jedinci na pozicich -
the ins - nemaji nijak garantovdné udrZeni pozic“. [ dtto, str.99 ]. V tomto pfipadé hraje
podstatnou ulohu postaveni rodici ¢i jinych blizkych vlivnych piibuznych a hlavné pak
Siroké kulturni spolecenské prostredi. Pfevazna ¢ast vertikdlni socidlni mobility se odehrava
mezi nejbliz§imi,sousedicimi socidlnimi vrstvami, pfedstavovanymi napiiklad profesnimi
kategoriemi. Ve stabilni rodiné€ je vice obvyklé, Ze syn nizkokvalifikovaného délnika se
stane d€lnikem s vysSi kvalifikaci nez otec spiSe, neZ napiiklad vysoce vzdélanym

odbornikem
5. 3. Typy vertikalni socialni mobility

Vertikalni socidlni mobilitu Ize rozdélit podle typu stratifikace a podle kritérii, jimiz ve
spolecnosti lidi rordélujeme Existuje tak pohyb zaméstnanecky, tfidni, pfijmovy, politicky,
etnicky, vzdélanostni, regiondlni [ 28 ]. Tento phyb - vzestup ¢i sestup - se mohou odehravat
v individudlni nebo kolektivni roviné.Mobilita nemusi nutné se stratifikaci souviset.
Spole¢nost miize byt stratifikovand, pfesto v ni mobilita existovat nemusi. . Neni nijak
mimoradné, pokud jedinec prozije sviij zZivot ve téZe spolecenské vrstvé jako jeho rodice.
Jednou z pii¢in tohoto jevu mize byt to, ze ,, hranice mezi tFidami jsou vysoké a

neprekonatelné, tridy jsou od sebe velmi vzddlené a neexistuji Zddné mobilitni kandly a
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socidlni vazby a solidarita se odehrdvaji v jedné socidpni vrstvé“ [ dtto, str. 165 ]
5. 4. Ttidni reprodukce

Dal§im pojmem, charakterizujicm stratifikaci spolecnosti je tfidni reprodukce. Podle
Katriidka jsou socidlni mobilita a tfidni reprodukce dvé strany téZe mince. V tiidni struktufe
spole¢nosti se vyrazem tfidni reprodukce oznacuje transgeneracni opakovéni spolecenskych
jevi. Zejména jde v tomto smyslu o mezigeneracni prenos tfidnich nerovnosti. Podle téhoZ
autora patfi mezi dulezity prvek zakonzervovani mezigeneracniho socidlniho postaveni
vzdélavaci soustava. Ta je predpokladem socidlni mobility a podili se i na tfidni reprodukci [
29 ]. V ptipadé socidlni mobility pfislusnici vyssi tfidy vyhovuji poZadavkim vzdélavaci
soustavy. Ta se béhem svého vyvoje nastavila na urcitou droven a pocitd s jistymi kulturné
spoleCenskymi vzorci. Ty si do vzdé€lavacitho systému piindSeji pravé déti z vysSich
spolecCenskych vrstev. V téchto vrstvach jsou zcela bézné takové kulturni vzorce chovani,
které se v nejnizsi vrstvé neobjevuji. Ve vysSich socidlnich vrstvich je formdlni vzdélani
velkou hodnotou a rodina je proto samoziejmé ochotnd obétovat tomuto cili zcela
samoziejmé i znané financni prostiedky, kterymi ale nejnizsi vrstva nedisponuje. V piipadé
tiidni reprodukce mezi niz§imi socidlnimi tfidami naopak vychovna soustava vytvari socidlni
nerovnosti. Déti z této vrstvy nemaji stejné kulturni vybaveni jako déti z vySSich
spoleGenskych t¥d a jsou ve vzd&ldvacim procesu diskvalifikované a diskriminované. Skolni
selekce je tak pricinou toho, zZe déti z nizSich socidlnich vrstev kon¢i nakonec ve stejném
socidlnim postaveni jako rodi¢e. [ 30 ]. Skola provadi selekci ve prospéch vyse a lépe

postavenych socidlnich ttid, ,, vybird jiz predem vybrané“. [ dtto, str. 167 ]

V ptipadé déti z nizSich spolecenskych vrstev dochdzi ve Skole k jejich defavorizaci. Ve
vzdélavacim systému jsou utvrzeny v tom, Ze jejich schopnosti staci pouze na to, aby mohly
vykondvat takova povoléni, jako jejich rodice. ,,Problémem pritom neni to, Ze by deéti ,
pochdzejici z nizsich tridnich pozic nemély talent, a dale ... ,,problém je v tom, Ze jsou to
prdvé déti z niZsich socidlnich trid, které skola podle svych standardii oznacuje jako déti bez
talentu* [ dtto, str. 173 ].Naopak Skola oceniuje déti talentované a nadané bez rozliSeni, jedna-
li se o skutecny talent, nebo déti zyvyhodnéné harmonickym a podnétnym rodinnym
prostfedim. Tyto déti v budoucnu ziskdvajii kvalifikaci 1ékait, pravniki. Déti méné
talentované, mnohdy vSak pouze handicapované nepfiznivym rodinnym prostiedim Skola

podceiiuje a ty pak konci v povolanich méné prestiznich. [ 31 ].

Berger uvadi, Ze i nadale hraje diileZitou roli pivod. ale vice podle n¢ho zaleZi na dosaZeném
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vzdélani rodici. Diivejsi vyzkumy nachdzely vysokou miru korelace mezi puvodem a
stupném dosazeného vzdélani, Cili se na prvni pohled vSe nasvédcuje pohybu v uzavieném
kruhu. Ale v poslednim obdobi se vliv vzdélanosti rodi¢ii na stupen vzdélani déti snizuje,
roste naopak opét vyznam pivodu, ¢i spiSe bohtstvi. I zde se jednd o tiidni reprodukci.
Nastésti existuji pokusy preklenout socidlni bariéry dané spoleCenskymi tfidami; uSlechtilé
pokusy filantropti se méni v urcity systém, o ¢emz muize svédcCit napiiklad gymnazium pro
socidlné¢ znevyhodnéné déti u Ri¢an. Mezi faktory, vedouci ,nahoru‘ patii kvalifikace,
povoléani, manZzelstvi, pratelé a Stésti. Sestup pak maji na svédomi nizkd kvalifikace, vlastni
neschopnost, nemoc, spolecenské krize. Vaznou otdzkou, kterou nelze nepolozit ale zlstava,
jakou pfilezitost k vzestupné socidlni mobilit€¢ maji ti, ktefi jsou na okraji spolecnosti,
pripadné ze spole¢nosti vylouceni. Je ziejmé, Ze jich se vzestupnd socidlni mobilita netyka. [

321]
5. 5. Mobilitni strategie

Pfislusnici niZSich socidlnich vrstev museji feSit jeSté jeden konflikt motivi: zda volit
takovou strategii ve vychové a vzdélavani vlastnich déti, kterd by jim zajistovala pozici ve
stejné spolecenské vrstvé, v jaké Zily se svymi rodi¢i doposud, anebo se pokusit o tiidni
vzestup tim, Ze se pokusi o vzdélavani svého potomka ne stfedni Skole, nikoli ucilisti. Pokud
ale délnické dit€¢ nedokonci stiedni Skolu, nemda ani vyucni list a reprodukuje se tak jeho

socidlni pozice s tim, Ze dalsi vzdélavani jiz nepfichdzi v dvahu.

Pokud déti z téchto vrstev absolvuji uciliSté, maji v budoucnu urcitou prileZitost vzestupné

mobility; na pracovisti se mohou etablovat do pozice mistra ¢i technika. [ 33 ]
6. Socialni vylouceni

Socidlni vylouceni je tradiéni oznaceni fady konkrétnich mechanismt a dusledkd jejich
pusobeni, jimiZ se odsouvaji urcité osoby ¢i skupiny mimo spole¢nost. Kromé zajist ovani
konformity urcitého spolecenstvi ,, slouZi socidlni vylouceni i jako ndstroj posilovani sdilené
identity, vnitini koheza a integrity“. [ 34 ]. Socidlni vylouc¢eni souvisi primarn¢ i nadale s
nerovnosti ve smyslu klasickych stratifikacnich teorii. Na roven téchto mechanismi se vSak
,dostavaji i mechanismy nové, zaloZené na genderu, etnické, ndboZenské a a kulturni
odlisnosti , které mohou k socidlnimu vylouceni rovnézZ vést“.[ dtto, str. 273 ]. Napiiklad
chudoba tak dnes neni povazovand za jedinou pri¢inu a jediny znak socidlniho vylouceni.

Obecné se potom pojmem socidlniho vylouceni oznacuje spolecensky proces, v jehoZ ramci
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je jedinci, skupin€, komunité¢ ¢i etniku znesnadnén ¢i dokonce znemoZnén piistup ke

spoleCenskym zdrojim, pozicim ¢i prilezitostem.

Sirovatka charakterizuje socidlni exkluzi jako socidlni vztah mezi integrovanymi a
vylou€enymi a jako proces, s aktivitami, jez vedou k vylouceni [ dtto, str. 272 ]. Tyto
aktivity jsou zaloZzeny na socidlnich rozdilech, jejichZ vyvrcholenim je kumulace rdznych
typt znevyhodnéni. Tentyz autor dédle chape socidlni exkluzi jako protip6l solidarity a
integrace, kterd mize byt vyjadiena riznymi pojmy s nasledujicimi aspekty: jako deprivace,
coz je podle ného aspekt objektivni, odcizeni, coz je aspekt subjektivni a vazba na socidlné

patologickou subkulturu, coZ je normativni aspekt.

Dnes se socidlni vylouceni chdpe nejen jako ohrozeni identity a integrity urcité skupiny, ale
stile vice se obraci, zieteln€¢ pod pod vlivem liberdlni tradice, k jednotlivci. Socidlni
vylouceni se tak vnimd jako proces, ktery zbavuje jedince prdv a povinnosti, které jsou
spojené s jeho pfisluSnosti k urcité spolecnosti V Evropské unii se za socidlné vyloucené
pokladaji ti obCané kteii se z divodi, které nemaji sami pod kontrolou, nemohou podilet na
aktivitich, ke kterym by je jinak opraviiovalo jejich obCanstvi a na nichZ se zcela béZné

podileji ostatni clenové spolecnosti.
6. 1. Socialni vylouceni jako selhani spole¢nosti

Socidlni vylouéeni 1ze chdpat i jako vyraz novych stratifikacnich mechanismi. Je nedilnou
soucdsti kazdé spolecnosti a patii jako socidlni jev i do spole¢nosti ( post )ymoderni. Poklada
se bud za néstroj, ptipadné dokonce strategii,jehoZ prostrednictvim ,,jedna skupina chrdani
svd privilegia tim, Ze uzavie skupindm jinym pristup ke zdrojiim, pozicim, odméndm,
moznostem a to na zdkladé mocensky sankcionovaného prohldseni téchto skupin za
nezddouci nebo nevhodné“.[ 35 ]. V soucasné dobé jiz nedochazi vétSinou k vyluCovani
,moci artikulovanymi prohldsenimi, ale nerovnostmi a a mechanismy jinymi, skrytymi®.|
dtto, str. 65 ] Koncept socidlniho vylouceni konvenuje s konceptem socidlni deprivace.
Socidlni vylouceni znamend vylouceni ze spoleCenského prostoru, piipadné  ztritu
patricipace na ném, vylouceni ze spolecné sdileného mordlnitho fidu ,coZ predstavuje
vylouceni z urc¢itého zpiisobu Zivota a ze spoleCenské ¢i lidské solidarity. Podle Berghama [
36 ] se dnes na socidlni vylouceni napiiklad v USA pohlizi spiSe jako na disledek selhani
spolecnosti, neZ na selhdni jedince na rozdil od pfistupu u nds, kdy je vylouceni porad
chapdno jako selhdni jedince. V ptipadé socidlniho vylouceni tak spiSe neZ jedinec selhavaji

pilife, na nichz je postavend demokratickd spole¢nost: prestavd fungovat trh prace, v krizi je
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rodina, s problémy se potyka institut socidlniho stitu, naruSena je obCanska integrace.
6. 1. 1. Socialni soudrznost jeko protiklad vylouceni

Podle vyzkum Ministerstva price a socidlnich véci pomdhaji posilovat soudrZnost

nasledujici faktory [ 37 ]:

[l posilovani rodiny ( osmdesit dvé procenta dotdzanych )
(] rast vzdélanosti ( osmdesat procent )

[l dodrzovani zakond ( sedmdesat sedm procent )

(] droven socidlni péce ( sedmdesat osm procent )

[l socidlni jistoty ( sedmdesét sedm procent )

(1 bezpecnost ( sedmdeséat Ctyii procenta )

[l droven socidlni péce ( sedmdesat osm procent )

[l rozvoj obCanskych prav a svobod ( sedmdeséat Ctyfi procenta )
'] ekonomicky rist ( sedmdesat Ctyfi procenta )

(1 sniZovani nezaméstnanosti ( sedmdesat Ctyfi procenta )

Piistup obyvatelstva k problematice socidlni soudrZnosti a tim nepfimo i1 k socidlnimu
vylouceni ve vysoké mife koreluje se spoleCenskymi oblastmi, v nichZ jsou vysokou mérou
bezdomovci ohroZeni marginalizaci: rozvoj obc¢anskych prav a svobod, dodrZzovani zdkonu

nebo piimo socidlnim vyloucenim.
6. 1. 2. Boj o zdroje a prilezitosti mezi socialné nerovnymi skupinami

Bojem o spolecenské zdroje a pfileZitosti mezi mocensky nerovnymi skupinami a jednotlivci.
se zabyva teorie uzavirdni. Tato teorie pracuje se dvéma hlavnimi pojmy: s pojmem
vyluovani a pojmen uzurpace. Pod pojmem vylucovani si lze predstavit schopnost jistych
skupin vytvofit si monopol na pfistup ke zdrojim a soucasné z piistupu k nim jiné, méné
uctyhodné skupiny ¢i jednotlivce vyloucit. Pfi¢iny tohoto jedndni lze spatiovat pravé ve
stratifikaci spolecnosti. [ 38 ]. Skupiny, vyloucené z pristupu ke zdrojim, maji podle Kellera

k dispozici dvé€ strategie: mohou sdhnout ke strategii uzurpace, jejimZ hlavnim cilem je
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opétovné ziskani ndroku na to, co ztratily a tim zmenSit vyhody skupiny privilegované. Dalsi
strategii pak je postup, pfi kterém skupina uzurpovanych sama pouZziva strategii vylu¢ovani

vici jesté hire disponovaného skupindm. [ 39 ]
6. 2. Socialni vylouceni jako vysledek stietu socialnich skupin

Z jiné pozice charakterizuje socidlni vylouceni Byrne: [ 40 ] podle ného je socidlni vylouceni
dasledkem stfetu rtiznych socidlnich skupin v boji o udrZeni ¢i rozsifeni své moci a vlivu.
Socidlni vylouceni tvofi i dnes jeden z dulezitych prvki socidlni kontroly. Koncepty socidlni
marginalizace a socidlniho vylouceni upozorfiuji na zplsoby, jimiZ jsou lidé objektivné
vylucovéani z ekonomického Zivota a v disledku toho i z ve spolecnosti obvyklych Zivotnich
standardti dané spolecnosti, z participace na politickém Zivoté a nakonec z toho, co nazyvame

narodem a obcanstvim.

Podle Rodgerse [ 41 ] zahrnuje socialni vylouceni velmi diverzifikovanou oblast jevi. Jeho
jadrem skutec¢nost, Ze vylouceni jedinci, ale 1 celé skupiny ¢i etnika se nepodileji stejnou
mérou jako ostatni ,,nevylouceni na hmotnych a nehmotnych zdrojich spole¢nosti a jejich
distribuci. Vylouceni jedinci a celé skupiny se tak nepodileji jako ostatni na hmotnych a
nehmotnych zdrojich spolecnosti a jejich distribuci a redistribuci. Z toho pak vyplyva jejich
chudoba a socidlni a kulturni izolace. V konec¢né fazi jsou pak jedinci i skupiny vydélovani z
organizaci a komunit, jimiZ je spoleCnost tvofend a soucasné je zbavuje prav a povinnosti

které jsou s timto Clenstvim spojené. [ 42 ]
6. 3. Dimenze socialniho vylouceni
Rodgers [ 43 ] dale zahrnuje do fenoménu socidlniho vylouceni nésledujici dimenze:

1. _dimenze ekonomického vylouceni, charakterizované dlouhodobou nezaméstnanosti,

nizkym piijmem ¢i piijmovou chudobou, které jsou ve svych disledcich zdrojem bidy a
znamenaji vylouceni ze spoleCensky obvyklého standardu a Zivotnich piilezitosti
prislusnych jednotlivym vrstvdm . V uZ§im smyslu pak tato dimenze socidlniho
vylouceni brani sdilet urcité socidlni statusy a zamezuje ptistupu do urcitych socidlnich
instituci. ZtéZuje ¢i Upln€ zamezuje pristup k socidlnim, ekonomickym, politickym a
kulturnim systémim spolecnosti, které podmiriuji rozvoj i socidlni integraci jedince ¢i

skupiny.

[44]
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dimenze politického vylouceni, spocivajici v upirdni obcanskych, politickych i

zakladnich lidskych prav, coz v kone¢né fazi procesu mize znamenat vylouceni z vlivu

na okoli, skupinu a i vlastni osud;

dimenze kulturniho vylouceni, spocivajici v odepfeni prava jedince ¢i skupiny

participovat na kultufe spolecnosti a a sdilet jeji kulturni kapitdl. Autor této prace byl
osobné svédkem situace, kdy pfi oslavé olympijského vitézstvi cCeskych lednich
hokejistti v Naganu na ¢eskobudéjovickém namésti dav fanouskd vyhnal se svého stiedu

oslavujiciho Roma s tim, Ze on neni Cech a nema tedy s nimi co oslavovat;

dimenze vyloucdeni z bezpeci, spocivajici v mnohem vétsi mife rizik, kterym je

vylouc¢ena skupina ¢i jedinec vystaven vinou zptisobu Zivota. Jedna se o nejisté bydlent,
nedostatecné stravovani, absence pravidelné Iékarské péce, vysoké ohrozeni
spolecenskymi patologickymi jevy. Velké riziko pfedstavuje vylouceni z placené prace.
Marginalizovani ¢i socidlné vylouceni velmi téZko ziskdvaji placenou prici na radny
pracovni pomér. Casto to zavifiuje absence osobnich dokladi a nejisté bydleni .
Rizikem z SirStho thlu pohledu je pak trvaly pobyt vyloucenych v nepfiznivych

Zivotnich podminkach a v nepfiznivém Zivotnim prostiedi;

dimenze vylouceni ze vzestupné socidlni mobility, spocivajici v tom, Ze jedinci a

skupiny nemohou realizovat sva prava, ziskdvaji status marginalizovanych ¢i socidlné
vylouéenych,pficemz jsou zcela odtrzeni od obvyklych zdrojd, které vzestupnou

socidlni mobilitu umoziiuj;.

dimenze socidlniho vylouceni, spocivajici v rozbiti manZelstvi, rodin, socidlni

7.

izolaci,vedouci napiiklad az k bezdomovectvi;

dimenze vylouceni komunitniho [ 45 ]

Koncept socidlniho vylouceni v posledni dobé nahrazuje diive uZivany souhrnny vyraz

koncncept chudoby.

6.

4. Postizeni socialnim vyloucenim

V taxativnim vyctu vyloucenych se nejcastéji objevuji nezaméstnani, lidé dusevné nemocni,

lidé s poruchami osobnosti, piislusnici etnickych mensin, lidé socidlné nepiizptsobivi,

které vétsinova spole¢nost definuje slovy ,,zvolili si sviij osud sami, kdyby chtéli, mohli by

svou situaci feSit™ a dale lidé stafi. U t€ch nemusi byt pfi¢inou marginalizace ¢i vylouceni
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chudoba, ale zcela legitimni neschopnost komunikace s vét§inovou spole¢nosti. Seniofi
mnohdy prestdvaji komunikovat s okolnim svétem proto, Ze mu pfestdvaji rozumét.
Nedokazi se orientovat v jeho symbolech, ,,ztraceji* se v ném. Dusledkem toho je velmi
vyznamné symbolické vylouceni Tento problém se netyka jen seniord, je pro né vsak
typicky. DileZité pro posuzovani vyloudeni je skuteCnost, Zze v tomto piipadé nehraje
rozhodujici roli nedostatek materidlnich prostfedkii. Podobné postiZzeni jsou prislusnici
socialnich skupin, ktefi ale nedostatkem hmotnych prostiedkl trpi. V tomto piipadé se
jednd o celkové socidlni vylouceni, kdy hlavni pfic¢inou se také stivd omezend schopnost
komunikace. Schopnost komunikace je negativné ovlivnéna kulturnim prostfedim, v némz
se vyloucend skupina pohybuje a v némZz realizuje své socidlni vazby. Symbolické
vylouceni je spojené se stigmatizaci socidlnich skupin, které jsou vnimané jako odlisné,
cizi.,¢i dokonce deviantni. Je to pak vétSinova spolecnost, kterd urcuje prostfedky, kterymi
se vykondvéa socidlni kontrola a kterd urcuje, ,,co je ndm spole¢né* a soucasné vymezuje
hranici, za niZ jsou ti, ktefi k ndm nepatii. Na zdkladé toho je pak vymezené to, ,.,co nds
rozdéluje” a dochdzi i k oznaCovani skupin a osob, které slouzi k jejich vyClenéni z
hlavniho proudu. Bezdomovci predstavuji v tomto piipad¢€ skupinu typickou, postiZenou

velmi drsnou podobou socidlniho vylouceni.
6. 5. Soucasné priciny socialniho vylouceni

Beck [ 46 ] uvadi, Ze pro soucasnou spole¢nost v primyslové rozvinutych zemich je
charakteristické to, Ze se v nich socidlni formy - tiidy, vrstvy, rodina, status, odvozeny z
urovni pozice, vé€ku ¢i pohlavi rozdrobily a zacala se etablovat nova forma spolecenské
stavby, charakterizovand individualizaci Zivota clovéka. Clovék sice ramcové,formalné
patii do urcité socidlni vrsty, jeji identifikace je vSak slozitd, ba téméf nemoznd. Jedinci se
vyvazuji ze socidlnich forem, pfipadné z nich byli vytrZeni, ztratili podporu svych
tradi¢nich socidlnich siti, musi se spoléhat sami na sebe, budovat svij zivot s védomim
vSech piileZitosti, ale i rizik a rozport jako Zivot individua, kterd na sebe prebiraji mnohem
veétsi miru zodpovédnosti, nez v klasické tfidni spolecnosti. Pfes veskerou individualizaci
ale funguje spolecnost jako systém, ve kterém mohou byt jeho prvky bud’ v souladu anebo
protikladu. VSichni nemohou mit stejné prilezitosti a stejny spolecensky status. Rozvrstveni
trvd, avSak na zcela jiné drovni, neZ tomu bylo v klasické stratifikaci ve spole¢nosti tfidni.
Nikoli tedy tfida ¢i skupina, ale jedinec se stava zdkladni jednotkou socidlniho byti [ 47 ].
Beck tak hovoii o kapitalismu bez tiid s individualizovanymi socidlnimi nerovnostmi, kdy

vztahy nerovnosti pfetrvavaji, jsou vSak individualizované. O tento piistup se pak Ize opfit i
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pii identifikaci postaveni bezdomovci, ktefi podle tohoto pojeti nejsou spolecenskou

tiidou. [ 48 ]

Sirovatka dale uvadi, Ze ,,marginalizace je chdpdna jako mechanismus fungovdni
spolecnosti, jejimz nezamyslenym diisledkem je odsouvdni nékterych lidi a skupin® [ 49 1. V
poslednich Sedeséti letech totiz probihd ve spolecnosti proces, ktery Ize v souladu s
Youngem nazvat pohybem od inkluze k exkluzi s mezistanici marginalizace. Young

nachazi a charakterizuje dva protiklady:exkluzivni a inkluzivni model spolec¢nosti. [ 50 ]
6. 6. ExKluzivni a inkluzivni model spolec¢nosti

Po druhé svétové viélce se po stabilizaci hospodédiského sytému v evropském prostoru
vygenerovaly postupné dva zédkladni modely spole¢nosti z hlediska schopnosti pfijimat ¢i

naopak vylucovat urcité socidlni skupiny. Jedna se o:

1. spolecnost inkluzivni, kterd jak stfedni vrstvé, tak i vrstvdm ostatnim, vcetné vrstev

chudych a nejchudsich predkladala vizi blahobytu. a jistoty.

V tomto obdobi doSlo k vzacnému souladu mezi rodinou jako zdkladni ekonomickou
jednotkou spole¢nosti a spolecnosti. Rodinu Ize charakterizovat jako soukromou sféru,
zaméfenou siln€ na konzum s mechanismy trzniho hospodaistvi, kde legdlni, placena préce,
které bylo dostatek pro vSechny, ktefi chtéli pracovat, tvofila zdkladni pilit ekonomického
rozvoje, ale i vystavby moderni demokratické spolecnosti, charaktertizované rozvinutym
trznim hospodarstvim. ,, Byla to éra inkluze , bohatstvi, konformity... svét jednoty a
konformity s hodnotami, soustiedénymi kolem rodiny a prdace* [ 51 ]. Pro spole¢nost tohoto
obdobi byla charakteristickd schopnost zaclefiovat své Cleny jako rovnopravné obcCany.
Klicovym prvkem integrace byla schopnost spoleCnosti napliiovat jim jejich socidlni a

politicka préava., predevs§im zaméstnani a z toho plynouci dostate¢ny financni prijem

2. spolec¢nost exkluzivni, kterd se vyvijela ve spoleCenskych a ekonomickych zvratech a
boufich Sedesatych let minulého stoleti, kdy se spole¢nost zacala rozpadat, roz¢lefiovat na
»stfed” a ,,okraje®. Silnd potieba integrace, prindSejici tolik potfebné zjednoduSeni ve
splecensko - ekonomickych vztazich, tak nutnd pro efektivni fungovami spolecnosti
odsouva ty, jejichZ integrace je z mnoha diivodii obtizna ¢i nemoznd na okraj spole¢nosti ¢i
dokonce mimo ni. Young [ 52 ] upozoriiuje na to, Ze struktura spolecnosti se oproti tradicni
predstavé vyrazné proménuje. Klasické pyramiddlni rozvrstveni podle tfid je prekonané,

spole¢nost se soucasn€ atomizuje i integruje, silné dostfedivé integracni sily vytvareji jadro
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spoleCnosti a i okraje. Jadro je, na rozdil od modelid minulych, sice pevné, ale soucasné
nestabilni. Tyto vrstvy jsou pak odd€leny nepropustnym sanitdrnim kordonem, ktery
predstavuje spolehlivé mechanismy, vytvéiejici nepropustnou bariéru, reprezentovanou
riznymi nastroji - uzavirani ¢i oddélovani soukromych tzemi, mnohdy bez ohledu na ryze
vefejny charakter téchto prostort. Jako typické piiklady Ize uvést zruSeni vetfejné cesty pies
soukromy aredl golfového hfisté, ¢i ovliviiovani dzemnich pland mést s vytvarenim
takzvanych dobrych adres. Dalsim piikladem miZe byt nendpadné puasobeni trhu,
marketingem pocinaje a exekucemi proti majetku konce. Socidlni vylouceni vSak soucasné
miZe predstavovat jeden z moznych mechanismii formovani, obnovovani a posilovani

vlastni identity a udrZeni integrity jak dovnitf, tak navenek. [ 53 ]
7. Bezdomovectvi

Problematika socidlniho vylucovéni a zaclefiovdni rezonuje velmi silné v socidlni politice
Evropské unie. V socidlnich dokumentech EU je jasné stanoveno, Ze evropsky prostor se
musi stat prostorem, ve kterém neni misto pro socidlni vylouceni, ale naopak prostorem
rovnych prilezitosti a integrace. Presto, Ze se bezdomovectvi zda byt jevem okrajovym,
nékteré seriézni rozbory ( napf. A. Plachy ) pradvem upozoriiuji na to Ze se situace v této
oblasti bude vyrazné zhorSovat. Lze predpoklddat, Ze se zhorSujici se ekonomickou situaci,
kdy rtst nezaméstnanosti zdaleka nedosdhl svého vrcholu a prace v odpovidajici a potiebné
struktuie nebude dostatek ani v obdobi kojunktury se bude vyrazné zhorSovat i socidlni
situace urCitych spolecenskych vrstev. NaSe spolecnost zatim nijak problematiku
bezdomovectvi nefesi - chybi napfiklad legislativa, nepodnikaji se ani dal$i ucinné praktické
kroky k feSeni problému. Jako piiklad 1ze uvést nedostatek socidlnich bytii. Proto 1ze pravem
s nardstem bezdomovectvi pocitat. Pokud zatim bezdomovectvi neni ve spolecnosti jevem

masovym, je urcité jevem spolecensky nezadoucim. [ 54 ].

Idedly moderniho,vyspélého socidlniho stidtu a ani ideje, na nichz se buduje Evropska unie
se neslucuji s tim, Ze ve spole¢nosti existuji marginalizované a socidlné vyloucené skupiny
obCanti. V programovych dokumentech Evropské unie, jejichZ cilem je ovliviiovat socialni
politiku jednotlivych cClenskych zemi, se stdle vice hovoii o , kohezni, inkluzivni, plné
integrované spolecnosti“ [ 55 ]. Evropska socidlni charta a Bil4d kniha evropské socidlni
politiky se snaZi analyzovat a identifikovat marginalizaci a socidlni vylouceni . Prioritou
Evropské unie v oblasti socidlni politiky je politika socidlni soudrZnosti, zabrdnéni

vylucovani urcitych socidlnich skupin na okraj spolecnosti, coZ pfimo socidlni soudrZnost
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ohroZuje. [ 56 ]. Je ale zifejmé - a tato préace se o tom jiZ zminila, Ze bezdomovectvi jako jedna
z forem tézkého socidlniho vylouceni neni jevem jednoduchym, ale vy¢tem mnoha jevu,
které jsou jesté ve vzdjemné interakci a proto i feSeni této problematiky bude nesmirné slozité

a dlouhodobé.
7. 1. Definice bezdomovectvi.

., Bezdomovectvi a bezdomovci jsou jedny z pojmu, o které byl obohaceny Cesky jazyk v
souvoslosti se zménou politického reZimu v nasi zemi po roce 1989°. [ 57 ]. Definovat tento
jev jednoznaénym a vycerpavajicim zpisobem je velmi obtizné. Bezdomovectvi je velmi
komplikovany, sloZité¢ strukturovany spolecensky jev, ¢i 1épe - vycet jevi, ktery zatim neni u
nds prili§ zkoumany. Vyskytuji se prace, které vice ¢i méné uspesné bezdomovectvi popisuji,
ale pfili§ se nepokousSeji proniknout do jeho podstaty. Tato situace vSak neni nijak
mimofadnd a znepokojujici. Je zcela pfirozené, Ze zkoumani fenoménu bezdomovectvi je u
nds, stejné jako v nékterych stitech Evropy ve fazi sbirdni vyzkumného materidlu. Hlavni
¢ast Cinnosti v této oblasti je zacilend do praxe, na pifimou préci s bezdomovci v jednotlivych
lokalitach, regionech a stitech. I proto je slozité bezdomovectvi definovat. Zakon 208/2006
Sb. o socidlnich sluzbach pouzivd misto zazittho a nijak nedehonestujictho vyrazu
,bezdomovec* vyraz ,,osoba bez pristiesi. Jiz pti povrchnim hodnoceni tohoto vyrazu je
snadné dojit k zavéru, Ze toto urCeni je nepiesné. Osoby bez piistfesi mohou totiz byt jen
uritou &asti bezdomovcti. Rada bezdomovcel vyuZiva sluZeb noclehdren a azylovych domd,
které jim pristiesi poskytuji, nékteré skupiny bezdomovcii obyvaji opusténé objekty a maji

N Vs

tedy stfechu nad hlavou, nejsou bez pristfesi. Jsou vSak bez domova a domov je zcela jinou
kategorii, nez pfistiesi. ,, Bezdomovectvi je vice, ne? pouhy nedostatek pristiesi a vice, neZ
chudoba. Je soucdsti Sirsiho procesu marginalizace, zaloZeného na neschopnosti bezdomovcii

participovat na zpiisobu Zivota,ktery je standardem pro vétsinu populace* | 58 1.

Neexistenci definice bezdomovectvi vnimaji jako problém i v politickych kruzich a rovnéz
ji reflektuje 1 Nérodni akéni program boje proti chudobé€ a socidlnimu vylouceni.
Bezdomovectvi je, jak jiz bylo uvedeno, sloZity spolecensky jev, tvofeny mnoha faktory.
Proto i piistup k tomuto problému musi byt soucasné veden na mnoha frontich. Reseni
vyZaduje viceoborovy a mezioborovy pfistup. Dotykd se v rGznych podobich vSech zemi

Evropské unie, bezdomovci jsou rostouci ¢asti populace témér v celé Evropé [ 59 ].

Bezdomovectvi neni v Evropé a ve svété novym jevem, novym se vSak stava prudky narist

poctu bezdomovct a rovnéz vyrazna zména jejich skladby [ 60 ]. Bezdomovectvi nenf sice
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vymezeno jednou ,,spravnou® definici, presto se vSak 1ze shodnout na spole¢nych kritériich,
na jejichz zaklad€ 1ze bezdomovectvi definovat. Presto napiiklad ve Velké Britanii existuje
uzdkonénd definice bezdomovectvi, slouzici predev§im jako ndstroj k rozhodovani o
pridélovani obecnich byt [ 61 ]. S. Fitzpatrickovd charakterizuje bezdomovectvi jako
,omezeni participace na bydleni a pristupu k vlastnimu bezpecnému a minimdlnim

standardiim odpovidajicimu bydleni*. | dtto, str. 15 ]
7. 2. Bezdomovci

Bezdomovec je vyraz, uzivany i odborniky a je i obecné zazitym a uZivanym vyrazem pro
urcitou skupinu obcant. Existuji nepochybné i stereotypy, podle kterych vétSinova spole¢nost
bezdomovce hodnoti. Mezi Casté vyrazy, které je mozné v souvislosti s bezdomovci slySet
patii napft. opilci, flakaci, priZivnici, ti, ktefi se povaluji po nadrazich, zebraci, ti, co otravuji

lidi pfed supermarkety, pachnouci otrhanci, propusténi vézni a mnoho dalSich.[ 62 ]

Bezdomovec je Cloveék, kterého postihlo socidlni vyloudeni nebo je timto vyloucenim
bezprostfedné ohroZen. [ 63 ]. Jen ziidka a teprve v posledni dobé se v literatuife objevuje
definice, Ze bezdomovec je predevsim ten, kdo ztratil domov. I ¢lovek, ktery mé zajisténou
stiechu nad hlavou ( azylovy dim, nocleharna ) je bezdomovcem, pokud ztratil domov. Tento
nedostatek v definici jevu md své kofeny v tom, Ze dosud ,,velmi mdlo studii zkoumalo pojeti

bezdomovectvi samotnymi bezdomovci.“ | 64 ].

Pokud se tyka rozd&leni bezdomovcii v Ceské republice podle pohlavi, pak podle vyzkumu
Ministerstva Skolstvi, mlddeZe a télovychovy z roku 2006 se uddva nasledujici rozdéleni:
85,5 procenta bezdomovcti muzi a 14,5 procenta bezdomovkyn Zen [ 65 ]. NiZ$i pocet Zen -
bezdomovkyn je relativni, Zeny i po ztrit€¢ domova vétSinou nepatii do skupiny zjevnych
bezdomovkyn. VétSinou s nékym pfechodné Ziji a vice nez muZzi vyhleddvaji azylova

zafizeni a proto jsou hufe identifikovatelné
7. 3. Evropsky kontext

Jak jiz bylo uvedeno, v Evropé dochdzi k nartistu po¢tu bezdomovci. Napiiklad v Dublinu se
pocet bezdomovcti v obdobi dynamického ristu irské ekonomiky v devadesatych letech
minulého stoleti zdvojndsobil. [ 66 ]. V Evropské unii i v dobé hospodaiské prosperity v
osmdesatych letech doSlo k rlistu nezaméstnanosti, kterd stdle vice znamena ohroZeni
chudobou, ztratou ekonomické pozice, pozice ve spolecnosti a miize vést - a v fadé piipadu i

vede v bohaté Evropé k marginalizaci a socidlnimu vylouceni. Mimofddné velkym
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problémem problémem se stala nezaméstnanost dlouhodoba a opakovand, majici svij zaklad
ve struktufe pracovnich mist, takzvand strukturdlni nezaméstnanost . “Rostouci cCdsti
populace v Evropé jsou bezdomovci nebo osoby ohroZené ztrdtou domova. V bohaté a
prosperujici Evropé je neprijatelné, aby lidé neméli pristup ke slusnému a bezpecnému
bydleni. Bezdomovectvi je je sloZity, mnohorozmérny problém. OkamZité Treseni
bezdomovectvi nemdme, Zddny evropsky stdt nevyressil tento problém* [ 67 ]. Pravé proto
vznikla v Evropé nevlddni organizace FEANTSA ( Evropska federace narodnich sdruZeni
pracujicich s bezdomovci ), kterd si stanovila cil propagovat a podporovat mezindrodni
spoluprdci mezi nevlddnimi organizacemi a orgdny stitni a vefejné spravy. Usili této
organizace sméfuje k tomu, aby na zdkladé mapovani a popisu problematiky bezdomovectvi
prostfednictvim sité narodnich korespondentli, monitorujicich vyvoj bezdomovectvi v zemich
Evropské unie prispivala k budovéani socidlni Evropy. Soucasnd hospodéiskd a politicka
situace v Evropé a hlavné obrovskd turbulence v globalnim méfitku, kterd dopada na Evropu
v podobé nekontrolovatelného piilivu imigranti pfedevSim z tfetitho svéta sméfuje spiSe k
tomu, Ze problém bezdomovectvi ve vSech jeho formach se bude prohlubovat. Jak jiz bylo
zminéno vySe, bezdomovectvi neni v Evropé jevem novym, ale dosud nevidanym je prudky
nartst po¢tu bezdomovci v posledni dobé a zména jejich skladby. Dnes se zacinaji mezi
bezdomovci silné profilovat silné skupiny ma obou stranidch vé€kové skaly . Prudce nartsta
pocet bezdomovci do 26 let véku a soucasné nartsta i pocet téch, ktefi se blizi dichodovému
véku. , Nejde pritom jen o nejkriklavéjsi pripady lidi, spicich na ulicia jinych verejnych

podminkdch*
[ 68]
7. 4. Pristup ceské spolecnosti k bezdomovectvi

Podle vyzkumu, ktery si objednalo Ministerstvo price a socidlnich véci Ceské republiky,
jsou bezdomovci v poradi piatou nejméné oblibenou socidlni skupinou mezi ucastniky
vyzkumu. Na zaddni, koho by respondenti nejradéji vidéli bydlet v jiné zemi, zatadili na
prvni misto mafidny, na druhé skinheady, na tieti prostitutky a na ¢tvrté komunisty. DalSimi
kategoriemi, zafazenymi do vyzkumu, byli chudi, nezaméstnani, homosexudlové, anarchisté a

zboZni lidé. [ 69 ]

7. 5. Typologie bezdomovectvi.
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Pomérné tspésny pokus o vytvoreni typologie bezdomovectvi pfedstavuje zprdva Definice a
typologie bezdomovstvi, kterou vypracoval tym, vedeny Iljou Hradeckym a kterd je soucasti

projektu Strategie socidlni inkluze v Ceské republice.

Autofi rozdélili problematiku  ne/bydleni bezdomovcii do ndasledujicich podskupin:

koncepcni kategorie, fyzickd doména, prdvni doména a socidlni doména, které jsou

charakterizované dominantnim typem nedostaku. Mezi koncep¢ni kategorie patfi stav bez
sttechy, bez domova, nejisté a nevyhovujici bydleni, nevyhovujici bydleni a socidlni izolace
v legdln€ obyvaném obydli, nevyhovujici bydleni pfi jistém uzivacim pravu, nejisté bydlent,
vhodné k obyvani a socidlni izolace v kontextu jist¢tho a vhodného bydleni. S vyjimkou
posledni kategorie se u vSech ostatnich jednd o vdzné riziko ohroZeni bezdomovectvim.
Vedle toho zaradili autofi takzvanou fyzickou doménu, kterd obsahuje Skilu bydleni od
zadného bydleni ( stfechy), pfes nejisté a nevhodné misto k bydleni aZ po nevyhovujici
bydleni ( nezptsobilé k obyvani ).Pravni doména hodnoti bezdomovce podle pravniho naroku
na bydleni: prvky se pohybuji na stupnici od Zadného pravniho naroku na uzivani prostoru (
vlastnictvi, uZivaci prdvo ) aZ po Zadnou jistotu uZivaciho prava. Socidlni doména pak v
podani autorti predstavuje vyraz “Zadny soukromy a bezpe¢ny osobni prostor pro socidlni
vztahy*. Kladem tohoto pfistupu je nejen charakteristika bydleni ( stifechy ned hlavou ), ale i

problematika pravniho naroku a socidlnich vztah. [ 70 ]

I ze zde uvedeného vyplyvd, jak je bezdomovectvi slozitym jevem a jeho definice obtizna..
Fenomén obsahuje velké mnoZstvi proménnych, které zatim nejsou objektivné méfitelné a
to ani v kvalité, ani v mnoZstvi, jednd se o vysokou Cetnost jevi, které se velmi tézko daji
upravit do zpracovatelného modelu, ktery by byl prostiedkem k jednodusSimu feSeni
problematiky. . Fyzickd doména je pak urCena prili§ vagné. A i kdyZ autor této prace nepatii
k zastancim byrokratického pfistupu feSeni, urcitd presnéjsi kategorizace dil¢ich jevl bude
nezbytnd. Pfitomnost ¢i nepfitomnost ,stfechy* se nezdd byt klicovym kritériem
bezdomovectvi.Jednak se toto kritérium méni v case, jednak napiiklad nizkoprahové
noclezny dokazi onu stiechu bez potizi jedinci poskytnout. V' zadném piipad€ vsak nelze
zjednodusit diskusi na to, zda se jednd o Clovéka se stfechou nad hlavou, ¢i bez stiechy.
Stejné tak se nedd hovofit o socidlnim zaclefiovani ¢i dokonce zaclenéni do vétSinové

spolec¢nosti v pfipad€, Ze onu ,,stfechu nad hlavou* v podobé noclezny maji.
7. 6. Druhy vylouceni u bezdomovcu

vV 2,

Pokud jako méfitko pro hodnoceni druhti vyloudeni pouZijeme vylouceni bezdomovcl z
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jednotlivych socialnich politik, miZeme konstatovat nasledujici:

vylouceni ze zdravotni péce - v tomto piipad€ neni problémem poskytnuti péce akutni,av§ak

slozitd situace je v pripadné hospitalizaci. Systém posuzuje nemocné bezdomovce Casto
jako pripady socidlni, nikoli medicinské. Témér nepriichodna je pak psychiatrickd a
psychologicka péce, mimochodem velmi potfebnd. Objednaci doba v psychiatrickych
ambulancich je velmi dlouhd, v odbornych kruzich se hovofi o jedenadvaceti dnech, coz je
v pifipadé¢ akutniho onemocnéni a nutnosti okamZitého poskytnutéi péfe nedostatecné.
Pokud je bezdomovec piesto k hospitalizaci pfijat, je péce o néj nedostateCna - odpovida
vak pln& standardu psychiatrické péce v Ceské republice. Bezdomovci nejsou dolé&ovini,
jsou propousténi predCasné, opakované se vraceji zpét, aby znovu, po zaléfeni, byli
nevyléCeni propusténi [ 71 ]. Mezi ndstroje socidlni kontroly patii nejcastéji absence

dokladi a karticky pojisténce, dale pak alkohol ¢i vliv dalSich navykovych latek.

Ulvylouceni z trhu price - v tomto pfipadé se projevuje soubézné nékolik diskriminaénich

prvki: absence osobnich dokladd, nizka kvalifikace, nizka pracovni moralka, absence
pracovnich navyku, alkohol, absence bydleni - z ulice se do fadného zaméstnani chodit
ned4, dluhy. Pokud ¢lovék, ktey ma dluhy a nesplaci je zacne pracovat na fadnou pracovni
smlouvu, véfitelé ho velmi rychle odhali a dosdhnou toho, Ze takto pracujicimu zbyva z
vyplaty vétSinou jen existencni minimum. Aby se bezdomovci tomuto riziku vyhnuli, praci
na fddnou pracovni smlouvu nehledaji. Z vlastni praxe zndm piipad, kdy bezdomovec,
dluzici castku blizici se k jednomu milionu korun fddné pracoval a nadstandartné
vydé€laval, rozhodnutim soudu mu mésicné z dvaceti péti tisic korun vyd€lku zbyvaly
necelé tfi tisice. Zbytek Sel na splaceni dluht. Piesto onen ¢lovék svou situaci zodpovédné
fesil. O dovolené napiiklad vyhleddaval sezonni prace v zahranici a byl odhodlany dluhy

splatit. V jeho pripadé se ovSem jednalo o velmi vzacnou vyjimku.

[vylouceni ze systému stdtni socidlni péce - podminkou participace v oblasti statni socidlni

péce je institut trvalého bydlisté. Na ten jsou vazdny vSechny poskytované sluzby -
pocinaje moznosti vystaveni osobnich dokladii a evidenci na ufadech prace konce. Tento
problém vSak feSi moznost prfihldsit se k trvalému pobytu na ohlaSovné méstskych ci
obecnich tfadi. Rada bezdomovcl nepfispivd do diichodového systému a proto jim

nevznika ndrok na vyplatu diichodu. Nemalé ¢asti bezdomovct brani v pfistupu k socidlni

péce i sniZena zpusobilost k pravnim tkontim.

Uvylouceni ze vzdéldvaciho systému se jevi jako vyrazny problém piedevSim u vékové
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mladsich bezdomovci, ktefi mnohdy nedokondili formalni vzdélani a maji velmi omezenou
moznost je dokoncit. Otdzka vyloudeni ze vzdé€lani se ale dotyka vétSiny bezdomovcil,

vezmeme-li v ivahu spolecenslé trendy celoZivotniho vzd€lavani.

[ vylouc€eni z rodinného Zivota byva Casto pri¢inou bezdomovectvi. Rozvod a rozpad rodiny

znamend ztratu bytu a odsouzeni k Zivotu na ulici. Pfi¢inou rozpadu manzelstvi a rodiny

byvi ztrata zaméstnéni, ale i alkohol a dalsi patologické zavislosti.
7. 7. Pric¢iny bezdomovectvi

Bezdomovectvi je vyvrcholenim procesu , ktery zacind marginalizaci urcité socidlni skupiny
¢i jejich jednotlivych ¢lend a vrcholi socidlnim vyloucenim. ,, Socidlni vylouceni je tradi¢ni
oznaceni tady konkrétnich mechanismu a diisledku jejich piisobeni, s nimiZ se setkdvdme
snad ve vsech ,spolecenstech® [ 72 ]. Kazda spolecenskd skupina tak v rdmci mechanismu
spoleCenské kontroly odsouva urcité osoby ¢i kolektivy na okraj spole€nosti. ,, Vétsinovd
spolecnost si tak touto kontrolou zajistuje to, aby se zbavila lidi nekonformnich,
neprizpusobivych, cizincu, narusitelit norem anebo téch, co zpochybriuji univerzdlni platnost

spolecenskych hodnot jiz pouhou svou jinakosti** [ dtto, str.273 ].

Na druhou stranu slouZilo socidlni vylouceni i k zajisfovani konformity c¢lend urcité

kolektivity a jako ndstroj posilovéani sdilené identity. [ 73 ]

,,Bezdomovectvi je vic, neZ jen nedostatkem pristresi a vic, neZ jen chudobou* | 74 ]. Nékteti
autori ( m.j.Fitzpatrickovd, Hradecky, MareS ) se shoduji na tom, Ze pfi¢iny bezdomovectvi

Vv .

1ze podle pticin vzniku rozdélit do dvou oblasti:

strukturdlni, mezi néZ patii priiny spolecenské a ekonomické -neptfiznivy vyvoj na trhu
prace, nepfiznivy vyvoj na trhu s byty, rostouci chudoba, kraceni socidlnich davek, omezeny
pfistup ke vzdélani; ve vyctu jednotlivych slozek to znamend dlouhodobou a opakovanou
nezaméstnanost, kterd pfindsi skuteCnou chudobu a ta zase ztratu bydleni s néslednym
ohroZenim rodiny jako zdkladni socidlni jednotky a vztahové sit€. Vyzkumné zpravy
poukazuji na to, Ze pokud ma byt Gcinnd prevence proti bezdomovstvi, musi byt zaméfena

pravé na strukturdlni faktory tohoto jevu. [ dtto, str. 43 ].

individudlni, mezi néZ patii pfedevSim osobnostni charakteristiky a chovani lidi, jejich
zdravotni stav vcetné poruch osobnosti,vék - mladi 1idé bez domova, vychazejici z

vychovnych zafizen, stafi lidém ktefi , a¢ v dichodovém véku, nemaji ndrok na vyplatu
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dichodu, zavislost na i navykovych latkach, patologické hraéstvi, protizdkonna ¢innost.

Vv

Strukturdlni a individudlni pfi¢iny bezdomovectvi nelze od sebe striktné oddélovat od sebe
oddé€lovat, protoZe napiiklad nezaméstnanost mize vyrazné ovliviiovat nachylnost jedince k
alkoholu, chudoba, zplsobend nezaméstnanosti muiZe zpusobit ztratu bydleni a rozpad

manzelstvi a rodiny.

Odbornici, zabyvajici se bezdomovectvim se shoduji v tom, Ze lidé se nestavaji bezdomovci
nahodou. Existuji tedy urcité osobni problémy a okolnosti, které vyznamnym zpisobem
bezdomovectvi ovliviiuji a podminiuji. Je vSak v této souvislosti nutné vyvratit obecny nazor
vétsinové spoleCnosti, Ze vétSina bezdomovci se jimi stala na zakladé svého svobodného
rozhodnuti. Socidln€¢ vylouCeni vSak maji jen velmi maly prostor ke svobodnému

rozhodovani. [ 75 ]
7. 8. Faktory, prispivajici k bezdomovectvi.

Podle toho, co prispiva k bezdomovstvi a kdo je bezdomovstvim vice ohrozen, rozdéluje

Fitzpatrickova ve své praci pri¢iny bezdomovectvi do tif casti:
a) charakteristiky ( demograficky profil bezdomovcii )
b) rizikové faktory ( okolnosti a zkute¢nosti, které ohrozené lidi vedou k bezdomovectvi )

¢) spoustéci mechanismy jako specifické wudalosti, tvofici bezprostiedni priciny

bezdomovectvi .
[ dtto,str. 39 ]

Mezi charakteristiky patii podle Fitzpatrickové

Ve,

2

paru

2. - v€k - zvySuje se pocet mladych bezdomovci, ktefi pres urCitou snahu zejména
neziskovych organizaci, ptsobicich v socidlni sféfe konci na ulici, mnohdy v drogovych
klanech. Soucasné vzhledem k starnuti populace se vSak zvySujei pocet bezdomovci v
preddichodovém a diichodovém véku - jejich situace je o to obtiZnéjsi, Ze fada z nich nema
narok na vyplatu starobniho dichodu, anebo maji dichody tak nizké, Ze nedosachnou na

pobyt v zafizeni pro seniory.
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N

3. - gender - pokud se pocet bezdomovci v jednotlivych lokalitich viceméné dspésné

v 7z

odhaduje, jen tézko se stanovuje pocet Zen - bezdomovkyn. Existuje totiZ jen mensi ¢ast téch,

Vs

tim, Ze Ziji s n¢jakym muzem a tak svou situaci fesi. Jednd se pfesto o bezdomovkyné,
protoZe nemaji domov, maji rozbité rodinné vazby a napliuji tak vSechna kritéria urcit€ho

typu definice bezdomovectvi.

4. - etnickd piislusnost - nehraje v Ceské republice takovou roli, jako v multindrodnostnich

spole¢nostech, zaloZenych na masovém pfistéhovalectvi ekonomickych emigrantt.

5. - misto bydliité -v Ceské republice hraje roli v tom smyslu, Ze mnohem vice jsou

socidlnim vylouenim ohroZeni ti, ktefi prfisli o zaméstnani v disledku restrukturalizace
ekonomiky a silného tutlumu primyslové a zemédélské vyroby s vysokym podilem
nekvalifikované prace - bezdomovci z té€chto regionti odchazeji ve vétsim poctu do velkych

mést, kde predpoklddaji lep$i podminky k Zivotu. [ 76 ]

Rizikové faktory - existuje fada rizikovych faktorti, spjatych s bezdomovectvim.

Fitzpatrikova uvadi nasledujici:

1. sexudlni, psychické, duchovni a socidlni zneuZivéani v détstvi a dospivani

2. rodinné spory a rozvraty

3. delikventni chovéni a/nebo zkuSenost s vézenim ¢i vychovnym tstavem pro mladistvé
4. predchozi sluzba v armadé

5. nedostatek socidlnich podpirnych siti ¢i jejich mald funkénost

6. dluhy, exekuce - ndjemné, pojisténi, spotiebitelské tvéry

7. neshody v sousedstvi

8.  zneuzivani ndvykovych latek

9. nedokoncené vzdélani, nizka kvalifikace

10. problémy s dusevnim zdravi

Uvedené rizikové faktory mohou jednak bezdomovectvi podminovat, jednak mohou byt

uvedené projevy diisledkem bezdomovectvi [ 77 ]. Uvedené faktory koresponduji s daty,
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zjidténymi i nékterymi Setfenimi v Ceské republice [ 78 ]
8. Skupinova kultura

Pokud existuje v meziskupinovych vztazich socidlni rovnost, je riznost, napiiklad etnick4,
kulturni, vzdé€lanostni, politickd zdrojem integrace spoleCnosti. Mezi takto riznymi
skupinami existuje konsensus pii feSeni spoleCenskych problémt. Pokud naopak v
meziskupinovych vztazich existuje socidlni nerovnost, stava se riznost zdrojem socidlniho

napéti a dezintegrace.

Stejné zdkonitosti plati i v oblasti skupinové kultury. Pokud je spolecnost zaloZena na
toleranci, vytvari se pluralita narovein si postavenych skupinovych kultur. Dominuje-li v§ak
ve spoleCnosti netolerance, dochdzi v mezikulturni oblasti k oddéleni a ohrani¢eni kultur na
kulturu vétSinovou a subkulturu. Obé tyto sloZky jsou postaveny proti sobé, jejich piislusnici
se navzdjem nevnimaji, nerozuméji si, coz dale vede k dalSimu odd€lovani a ohrani¢ovani.
Skupinovd subkultura je tzak vytvafena konkrétni skupinou, ¢asto nevelkou. Nevédze se na
misto, je rozptylend v prostoru a rozloZend v Case, nevdze se na urcity Cas, je stejné jako

kultura normativni tvofena materialni a nematerialni slozkou. Subkultura se v kazdé z téchto

sloZek nécim 1isi od vétSinové kultury. [ 79 ]
8. 1. Kultura bidy

Kultura bidy, prifazovand ke zptisoba Zivota bezdomovcl, je reakci na marginalizaci. Pro
kulturu bidy je charakteristickd nedostatecnd participace v institucich $irsi spolecnosti. Déje
se tak na drovni fady instituci. Na drovni rodiny se kultura bidy projevuje nedostatkem a
nestabilitou vztaht, nedostatkem podnétli, vyraznym citovym chladem a citovou deprivaci,
kratkym détstvim, predCasnou sexualitou, nemanzelskymi a mimomanzelskymi vztahy
dospélych, zneuzivanim a tyranim jednotlivych ¢lend rodiny. Jednim z disledki tohoto
zplsoba Zivota je i vysoky pocet osamélych matek s détmi. Jedinci, vyristajici v tomto
prostfedi pak maji silné pocity Zivota na okraji,napiiklad bezmocnosti, v jednani s ufady a
institucemi, Casto i neziskovymi organizacemi, které jsou primarné utvarené pro jejich
podporu. na strané¢ druhé jsou na téchto institucich zdvisli, pokud se rozhodnou fesit svozu
nepfiznivou situaci. V oblasti psychologické a socidlné psychologické je typické slabé ego,
kompenzované mnohdy asocidlnim ¢i antisocidlnim chovanim, nachylnost k patologickym
navyklim, orientace na piitomnost, nedostate¢nd kontrola emoci, neschopnost odkladat

pozitky a spotfebu. Zejména tento faktor se zdd dileZity pro udrZovani lidi v chudobé. [ 80 ].

-38-



Velkym problémem, ktery jeSt€ v nasi spolecnosti nedosdhl ani zdaleka svého vrcholu, je
potom mezigeneracni pfeddvani kultury bidy, které se nazyvé tiidni reprodukce. Mnohdy
znamena vyraz ,kultura bidy* jen jemnéjsi vyjadieni celého souboru patologického chovani
marginalizovanych a vyloucenych v dasledku bidy. Pfistup vefejnosti k vylou¢enym pak lze
rozdélit do dvou kategorii. Spole¢nost rozliSuje vylou¢ené ¢i marginalizované podle toho,
jak velkou mérou se podileji na svém osudu na underserving a deserving. Do kategorie
»deserving jsou zafazovani ti, ktefi podle ndzoru vétSiny za svou situaci nemohou, do
kategorie underserving naopak ti, ktefi jsou za svou neuspokojivou socidlni skupinou

zodpovédni. Do této skupiny jsou pak fazeni i bezdomovci. [ 81 ]

8. 2. Underserving a deserving poverty

Bezdomovectvi je doprovazeno chudobou. ,,I kdyz? se lidé, spici v papirovych krabicich na
ulici, v parcich a na nddraZich velkych mést priimyslovych zemi stali symbolem socidlniho
vylouceni a bidy uprostied bohststvi a blahobytu, dojimd bezdomovectvi mnohem méné, nez
ostatni dusledky chudoby. Zretelnéji, ne v jinych pripadech chdpe totii vefejnost
bezdomovce jeko undrerserving, jejich chudobu spojuje s kriminalitou a alkohilismem,
nedostatkem viile a s ignorovdnim socidlniho rddu* [ 82 ]. S tim koresponduje i uvaha
dalsich autord [ 83 ], ktefi srovndvaji prislusniky vétSinové spole¢nosti s bezdomovci
nasledujicim zptsobem: prislusnici kulturné vétSinové spoleCnosti , ktefi jiZ nemohou
usilovat o hmotné statky se zbrani v ruce, méni strategii a usiluji o né€ tak, Ze se u¢i - a nauci
- jednat s ,,vrchnosti* zdvofile, coZ nikdy pred tim necinili. Pfetvaruji se, 1épe se ovladaji a
do jejich rejstiiku patii i podlézéni, patolizalstvi, servilita, intrikafeni Bezdomovci vSak tento
postup nevoli; na odmény a hmotné statky rezignovali. Tato strategie miZe byt stejn¢ dobfe
jednou z pricin bezdomovectvi, ale stejné tak i jeho disledkem. Bezdomovci neciti potiebu
nékomu se zavdeécovat, pretvafovat se a netrpi ani pocitem studu, coZ se mnohdy v praxi
projevuje takovym jedndnim, které ve vétSinové spole¢nosti ddl zvySuje k bezdomovcim

odpor a je pro ni dalsim padnym divodem k jejich odsuzovani. [ 84 ].

Podobné zjisténi ucinil ve svych pracich i Roland Girtler. Bezdomovci se dle ného citili
nadfazeni vétSinové spolecnosti s jeji usedlou kulturou pracujicich lidi. ,,Nepracovat bylo
toti jiz pro ddvné vaganty otdzkou cti [ 85 ]. Spole¢nost, ovlivnéna kulturnim kontextem,
rozdéluje chudé podle toho, jakou mérou se na své chudobé sami podileji a nakolik jsou

ochotni nebo schopni zménit svij stav. Na zakladé spoleCenského konsensu pak skutecné
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déli chudobu na tak zvanou deserving poverty a underserving poverty. U prvniho typu
spolecnost akceptuje, Ze urcité znevyhodnéné kategorie chudych obcanti nejsou schopné se o
sebe zcela postarat. Spolecnost uznava to, ze se spoléhaji na pomoc druhych lidi, stejné jako
na pomoc instituci. Druhd skupina, underserving , je ale podle minéni spole¢nosti schopnd se
0 sebe postarat, spolec¢nost dokonce opravnéné predpokldda, Ze svou situaci dokdze vyfesit.
Tito lidé€ jsou schopni zajistit si své potfeby na trhu prace. To, Ze ptfesto Zadaji o pomoc , anizZ
by se sami starali, je stavi do pozice parazitli, nehodnych jakéhokoli soucitu a pomoci. Jejich
postaveni je vyhradné dusledkem jejich lenosti, neochoty pracovat, nemoralniho a

kriminalniho zpisobu Zivota. Takovi lidé si solidaritu spole¢nosti nezaslouZi.

Je vSak nutné jednoznacné zminit, Ze tito lidé o solidaritu spole¢nosti nestoji. Jsou hrdi na to,
Ze nepracuji. Hierarchii ve skuping, ktera Zije spolu z divodu snaz§i moznosti obZivy vedle
sebe urcuje povétsinou fyzicka sila ¢i krimindlni minulost. Tito bezdomovci jsou hrdi na to,
Ze jsou bez platnych dokladi, policie to vétSinou vi, ale nezabyva se tim. Pfipadny pobyt ve

vézeni neni pro prislusnika této skupiny zadnym trestem . [ 86 ]
8. 3. Typologie subkultur.

Girtler uvadi ctyfi zdkladni typy. Soucasné upozoriiuje na to, Ze jedinci nejsou vétSinou

¢leny jen jedné skupiny, ale asto participuji na Clenstvi ve vice skupindch.

1. okrajové skupiny ochrany a pieziti nabizeji svym ¢lenim ochranu a tnik pfed socialni
realitou; typickymi predstaviteli jsou drogové zdvisli, propusténi vézni, lidé, unikajici

pred urady, tuldci, alkoholici;

2. okrajové kultury rezistence a rebelie, jejichz Clenové se aktivné stavéji na odpor
pravidlim okolni spolec¢nosti Jejich typickymi predstaviteli jsou gangy mladistvych ¢i

radikalni politické skupiny ;

3. okrajové kultury ilegélnich nebo trestnych obchodi. Jejich typickymi prislusniky jsou
zejména ti, pro které je poruSovani norem vyhodné - paserici, prostitutky, hazardni

hraci, zlodéji;

4. okrajové kultury spole¢ného pivodu ¢i rodu. Typickymi predstaviteli jsou imigranti,

naboZenské skupiny, sekty, ndrodnostni menSiny; [ 87 ]

Bezdomovce lze zaradit z vétsi Casti do subkultury ochrany a preziti. VétSinu z nich tvori

bezdomovci méststi. V sedmdesatych letech minulého stoleti, v obdobi doznivani
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ekonomické recese, zpusobené ropnou krizi a restrukturalizaci klicovych ekonomik, se na
bezdomovce ve fadé zemi hledélo jako na obéti vykofistovani. Udajné by stadilo zménit
spole¢nost a zmizel by i problém [ dtto, str. 30 ]. Pravdou samoziejmé zlstavd, Ze tento
model nefunguje. Bezdomovectvi ma pfiliS mnoho podob a pii¢in Skupinovy pfistup k
problematice je pouze jednim z mnoha, i kdyZ velmi dileZity a v Ceské republice pohiichu
v roviné vyzkumu zatim opomijeny. Bezdomovectvi je celosvétovym problémem. M4 tolik
vrstev, kolik je spoleCenskych systému a kultur. Stejné tak ma i riizné piiciny, které se méni v
Case: jiné pri¢iny dnes, jiné pied dvaceti lety. Bezdomovectvi nardsta i v bohatych zemich. I
kdyz cilem této prace neni feSeni problematiky a ani navrhovani feSeni, neodpustim si

nésledujici poznamku. Pro usnadnéni popisu problematiky v Ceské republice je tieba ucinit

minimalné tyto kroky:
1.  bezdomovectvi definovat tak presné, jak to jen bude mozné

2. postavit bezdomovce do stiedu feSeni problematiky , to znamena feSit bezdomovectvi s
bezdomovci, nikoli bez nich, s pfesnym vymezenim prav a povinnosti tak, aby systém ,

ktery se bude jejich problematikou zabyvat, byl Zivy a funkcni,

3. legislativné upravit problematiku, mnohdy se bezdomovci pohybuji vné zdkona. Nabizi
se v tomto pfipadé piiklad Velké Britdnie, kde plati normy, upravujici podminky Zivota

bezdomovcu.
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I11. Prakticka cast - pripadové studie

1. Metody ziskavani dat
1. 1. Anamnesticky rozhovor

Pfi pouZiti této metody jsem se zaméfil na to, aby si respondenti uvédomili a vybavili
nejdulezitéjsi udalosti, které se odehraly v jejich Zivoté. Anamnesticky rozhovor patii mezi
klicové soucasti prace s klientem a proto jsem ho zatradil na zacatek prace s klienty. ME¢Il
jsem v této situaci jistou vyhodu: vSechny respondenty a respondentku jsem osobné znal,
takze odpadl proces ziskdavani si jejich davéry. [ 88 ] V této praci jsem vyuzil jak
autoanamnestického, tak heteroanamnestického zpisobu ziskani informaci. U Ondieje,
Davida a Petra se jednalo o oba zplisoby, podafilo se mi kontaktovat piibuzné, predev§im

sourozence. V piipadé zbyvajicich dvou respondentl jsem vyuzil autoanamnesticky zptsob.
1. 1. 1. Rodinna anamnéza

V této ¢asti vyzkumu jsem se zaméfil na zmapovani kli¢ovych idobi vyvoje klientt. Usiloval
jsem o ziskdni co nejvétstho mnozstvi dat z jejich minulosti, zejména jejich prozitky z
rodinného prostfedi: do jaké rodiny narodili, jak rodice napliiovali své role, jaké vztahy byly
mezi rodi¢i. Charakteristika matky, jeji vék pfi narozeni dotazovaného, jak si ji dotazovany
vybavuje, charakteristika otce, sourozenct; jejich pocet, jaky v poradi byl dotazovany, jaké

koalice ¢lenové rodiny uzavirali, které prevazovaly, kdo v rodiné dominoval, jak v rodiné
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probihala komunikace.
1. 1. 2. Skolni anamnéza

Popisuje situaci klienta od prvni emancipace z rodiny: jesle, matefska Skola, povinna Skolni
dochézka. Pocity pii nastupu do matetské Skoly a do Skoly, radostné ocekdvani, touha po
novych pritelich, obyvy z ciziho prostiedi, strach z neznimého. Skolni vysledky, zdjem
rodiny o né€, podminky pro pfipravu do Skoly. Vztahy k ucitelim a ke spoluzdkiim, role
dotazovaného mezi spoluzdky - vidce, Sasek, opozi¢nik, mimostojici. Vybér povolani,

pfiprava na né
1. 1. 3. Zaméstnani

Zajimalo mé predevsSim to, jakym vyvojem dotazovany v zaméstnani proSel, jakd prace ho
tésila, jakd frustrovala, jeho vztahy k nadfizenym, ke spolupracovnikiim, pozice v

zameéstnani, snaha po zvySovani kvalifikace, odménovani.
1. 1. 4. Volny ¢as

Zde mé zajimaly zajmy a konicky respondentt, jejich ¢asova dotace, Cetnost, pravidelnost

¢innosti
1. 1. 5. Partnersky Zzivot

Otazky sméfovaly k sexudlni vyvoji respondentli, k postoji rodi¢i rodicd, sourozenci a
vrstevniki k sexualité, k vychové k sexualité, k partnerskym vztahtim, jejich poctu,

praimérné délka jejich trvani a k charakteristice souc¢asnych partnerek
1. 1. 6. Inventarizace aktualnich problému

Na zavér dotazovani jsem se zaméfil na popis soucasnych problémi respondentem, jejich
sefazeni podle dileZitosti a na stru¢nou charakteristiku krokd, které dotazovany ucinil pfi
feSeni problému, na koho se obritil a u koho hledal podporu a pomoc - socidlni pracovnici,

1ékafi, poradny, komunity, sekty .
2. Analyza dokumentu
2.1. Analyza komunitniho plinu mésta Ceské Bud&jovice 2002 - 2005

Ve své praxi streetworkera jsem se pochopitelné mimo pfimou préici s marginalizovanymi a
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socidlné vylou€enymi zajimal i o $ir$i rimec bezdomovectvi ve mésté. Dulezitym voditkem
pro orientaci v této problematice byly pro mne komunitni plany rozvoje socidlnich sluzeb ve
meésté. V zadném z Casové nejblizsich,tedy v minulém i soucasné platném komunitnim
planu se pocet bezdomovct na tizemi mésta nezjist oval. Podle kvalifikovaného odhadu, ktery
mi poskytl byvaly vedouci azylového domu pro muZe v Ceskych Budg&jovicich, se pocet
socidlné vylou€enych a socidlnim vyloucenim bezprostfedné ohroZenych osob na tzemi
meésta odhadoval v obdobi 2002 - 2005 na sto padesdt az dvé st€ osob, pocet ohrozenych
bezdomovectvim, napiiklad neplati¢i, pfipadné lidi s takzvanym nejistym bydlenim se v té

dobé pohyboval okolo osmi set.

Zjistoval jsem aktudlni situaci na pfisluSném odboru magistratu mésta. Zjistil jsem, Ze pii
pfipravé komunitniho planu rozvoje socidlnich sluzeb mésta na obdobi 2007 -2011 se nikdo
mapovénim situace bezdomovci v Ceskych Bud&jovicich nezabyval. Magistratni dfednik,
odpovédny za komunitni pldnovéani v oblasti rozvoje socidlnich sluzeb mésta Ceskych
Budé&jovic mi poskytl ddaje, které pro magistrat zpracoval vedouci azylového zafizeni. Ten
mi v osobni komunikaci sdélil, Ze ,, pocet bezdomovcii a socidlné vyloucenych ¢i socidlnim
vyloucenim ohroZenych v Ceskych Budéjovicich nikdo nevi“. [ Zdroj: vedouci azylového
domu v Ceskych Bud&jovicich ]. Ironif osudu se jednalo o data, kterd jsem pro azylovy dim
zpracovaval jest¢ v dobé svého pusobeni v pozici streetwoekera. Tato data jsem vSak
ziskaval a zpracovaval k jinému tucelu, nez k zjisfovani poctu bezdomovci ve mésté. Pro
ilustraci problematiky 1ze ale pouzit s¢itani bezdomovcl v Praze [ 89 ], kde v tnoru 2004
napocitali 3096 osob bez domova, z toho bylo ¢trndct procent Zen. Nejpocetnéji byli

zastoupeni muZzi ve véku tficeti a padesati lety.
2.2. Analyza dokumentti Méstské charity Ceské Budéjovice

2.2.1. Analyza vékového slozeni bezdomovci, vyuzivajicich v letech 2000 - 2006 sluzeb

azylového domu v Ceskych Budéjovicic

V roce 2006 jsem zjiStoval vékové sloZeni osob, vyuzivajicich sluzeb azylového domu v
Ceskych Bud&jovicich. Jako metodu zjistovani vdaji jsem pouZil analyzu dokumentace,
vedené v zafizeni o jednotlivych uZivatelich sluzby v obdobi let 2000 az 2006. U kazdého
uzivatele jsem zaznamenal poskytnuti vSech sluzeb: vyuziti denniho centra, nocleharny,
dlouhodobéjsiho ubytovani, domu na pil cesty a socidlniho poradenstvi . Jednalo se o

vzorek s 298 respondenty, z toho bylo 36 Zen. Ziskal jsem nasledujici udaje:
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18 - 26 let 13 %

27 - 40 let 22 %
41 - 50 let 28 %
51-60 let 25 %
+ 62let 12 %

[ Zdroj: vlastni Setfeni ]

Ttinéct procent bezdomovci ze zkoumaného vzorku ve vékové kategorii 18 - 26 let na prvni
pohled nemusi pilisobit znepokojivé, percentudlné koresponduje napf. se Setfenim,
provadénym Markétou Zékovou, ICM NIMD MSMT v fijnu 2006. [ 90 ] . Tito lidé vSak
dlouhodobé nepracuji, maji nizkou kvalifikaci a na trhu prace nenajdou uplatnéni. To mimo
jiné znamend, Ze vétSinou nejsou zdravotn€ ani socidlné pojisténi. Prostfedky k obzivé si
opatiuji kradeZemi. Kradou barevné kovy, potraviny v obchodech, ale i jizdni kola,Casto ve
spolutcasti. Velmi Casto sklouzadvaji k zneuZivani ndvykovych latek a k patologickému

hracstvi. Lze predpoklddat, Ze se v tomto piipadé uplatiiuje model socidlni reprodukce.

Dalsi nepocetnou, avSak socidlnim vylou¢enim mimoiddné ohroZenou vékovou skupinou
jsou lidé starSi Sedesati dvou let. Tito lidé jsou odsouzeni k doZivotnimu Zivofeni na ulici, v
lepsim piipad€ v nocleharndch pro bezdomovce. Podle platného zdokona ¢. 108 / 2006 Sb o
socidlnich sluzbach mohou totiZ vyuzivat sluZzeb azylovych domu nejdéle po dobu jednoho
roku. Tito lidé pak, vinou zpisobu Zivota, ktery jim byl ur€en, nedosdhnou na vyplatu

starobniho diichodu, takZe nebezpeci, Ze doziji na ulici, je velmi realné.

2.2.2. Vybrané idaje o stavu bezdomovectvi v Ceskych Budé&jovicich v roce 2008.

Jedna se o dopliujici charakteristiku, kterd popisuje vyuzivéani sluzeb azylového domu pro

muze v Ceskych Budg&jovicich.
1. sluZbu azylovy diim vyuZilo v pribéhu roku 113 lidi
2. sluzbu diim na puli cesty 5 lidi

3. sluzbu denni centrum 819 lidi
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4. terénni program 59 lid{

5. noclehdrnu vyuzilo 178 lidi

ad 1) udava pocet osob, které na azylovém domé alespon jednou pienocovaly a vyuzily dalsi
souvisejici sluzby v prib&hu roku, lidé nejen z Ceskych Bud&jovic

ad 2) pocet osob, které vyuzily sluzbu v prib&hu roku, 1idé nejen z Ceskych Bud&jovic

ad 3) celkovy pocet navstév, nikoli osob

ad 4) pocet osob, které alespoii jednou kontaktoval socidlni pracovnik, nejednd se pouze
o obyvatele mésta Ceské Budg&jovice

ad 5) pocet osob, které alespoii jednou pirenocovaly, nejedné se pouze o osoby, pohybujici se
na uzemi mésta.

[ Zdroj: vedouci azylového domu Ceské Bud&jovice

3. Bezdomovci v Ceskych Budéjovicich a nezdkonna ¢innost

Jako dalif kritérium v hodnoceni situace bezdomovcii v Ceskych Budgjovicich jsem chtél
pouzit data, tykajici se nezdkonné a protizdkonné Cinnosti v souvislosti s bezdomovci na
uzemi mésta a to jak s Cinnosti, kde viniky byli bezdomovci, tak i s Ciny, jejichZz byli
bezdomovci ob&ti. Obritil jsem se proto na okresni oddé&leni krimindlni sluzby v Ceskych

Budéjovicich s zadosti o nasledujici udaje:

1. zda existuje evidence trestné ¢innosti bezdomovci a trestné ¢innosti proti bezdomovcim

na tizemi mésta Ceské Bud&jovice za rok 2008
2. pocet trestnych ¢inti a prestupki, spachanych bezdomovci v roce 2008 na tzemi mésta
3. pocet trestnych ¢int proti bezdomovcilim na izemi mésta v roce 2000

PtisluS$ny pracovnik mi odpovédél, ze mnou pozadované udaje neposkytuji. Odkizali mé na
mluvé Okresniho feditelstvi policie CR v Ceskych Budg&jovicich. Ta na mij dotaz

neodpovédéla.
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Vzhledem k tomu, Ze nepoklddam tato data pro svou préci za klicova, dalsi kroky pro jejich

ziskani jsem nepodnikal. .

IV. Pripadové studie

1. Jindrich

Postaval u okna ve svém novém byté a koufil; vzpominky na dny, prozité na azylovém domé
nebyly zfejmé vibec pfijemné ,Neuvéfitelnd Sikana, samé socidlni pohovory, povinné
navstévy u psychoterapeuta. Do vSeho ¢lovéka nutili, viibec nepochopili, Ze musi$ chtit sam,
jinak se nic nedd zménit.” Jindfich ma silnou vuli, silnou motivaci ke zméné své situace. Vi,
Ze vétSinu jeho soucasnych potizi zpisobily drogy a nadmérné piti. ,,Musim chtit sam*,
opakuje a dodava: ,,Pro¢ bych si nemohl dat jedno pivo, to mi pieci nic neud€la®, uvazuje.
»Ano,ale pristé si dim dvé, nebo tfi a ta mi taky nic neudélaji. Tak to zkusim zopakovat a uz
v tom zase litam. A ja uZ nechci. Nemutzu zklamat ty, ktefi mi véii a ktefi mi skute¢né

pomohli* [ 91 ]

S Jindfichem, kterému bylo neddvno 50 let, jsem se znovu po mnoha letech potkal koncem
unora 2006, kdy ptezival, spolu se svymi druhy, na parovodnim potrubi u lavky, vedouci pres
sefdzovaci nadrazi v Ceskych Budg&jovicich. Mél omrzla chodidla, protoZe leZel bosy v mrazu
na plechu parovodu. Nebyl schopny si opatfit ponozky a boty. Nemohl chodit, jeho
pohyblivost omezovaly mimo omrzliny i pferazené a Spatné srostlé bércové kosti na pravé
dolni konceting. Toto zranéni mu zpuisobili pfed néjakou dobou skinheadi, ktefi ho piepadli a
zbili baseballovymi pédlkami v jedné zahrddkarské kolonii, kde Jindfich spolu s nékolika
bezdomovci prezivali v zahradnim domku zimu. Svou situaci na parovodu Jimdfich
paradoxné zvlddal jen diky tomu, Ze byl neustéle pod vlivem alkoholu. Pokud vim, tak téméft
nic nejedl, jen obcas si vzal néco malo z toho, co mu nabizeli kolemjdouci a také z toho, co

jsme jemu a jeho spolutrpicim pfindSeli v rdmci akutni protikrizové intervence. Snazili jsme
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se Jindfichovu situaci okamzité fesit. Nabidli jsme mu dopravu na azylovy dim, Jindfich
vSak nasi pomoc vytrvale odmital. Udajn& mé&l s azylovymi domy a podobnymi institucemi
nedobré zkuSenosti. Mimo to jiz v této dobé byl pevné presvédcen o tom, Ze vlastni situaci
muze zménit pouze on sam, bez cizi pomoci. Podporu instituci nebral do tvahy, odmital ji. [

92 ]

Po nékolika dnech naSeho kontaktu s Jindfichem a ostatnimi bezdomovci méstskd policie
obydleny usek parovodu na Zadost tepldrny znepfiistupnila a bezdomovce vyhnala. Ani po
takovéto zméné situace nepfijal Jindfich nabidku sluzeb azylového domu, ale nechal se
kamarady odvléci do centra mésta. Zatimco oni si nasli misto na jiném parovodu, Jindiich
nebyl schopny sdm kamkoli dojit a tak pfebyval i v krutych mrazech v kifovindch na hlavni
¢eskobudéjovické tfid€. Po dvou dnech se s obrovskym tsilim dovlekl do nemocnice. Tehdy
uz byl jeho zdravotni stav velmi vaZzny. V nemocnici ho oSetfili pouze ambulantné. Poskytli
mu ,,neodkladnou péci“, jeho zdravotni stav vSak vyzadoval nejprve intenzivni a posléze
dlouhodobou 1é¢bu s hospitalizaci, hrozila amputace. OSetiujici 1ékaf vSak Jindfichiv stav
nevnimal jako problém medicinsky, ale socidlni.Klient byl bez dokladii, bez karty pojisténce,
nebyl evidovdn na ufadu prace a nemohl se prokézat tifednim potvrzenim o hmotné nouzi a
byl rovnéz podnapily. Mrazivou noc po oSetfeni travil na lavicce u zastaivky MHD, kde ho
objevili ndhodni no¢ni chodci. Ti se prostfednictvim policie spojili s azylovym domem a
policie nakonec Jindficha do azylového domu dopravila..Sluzba v azylovém domé se ale
striktné drZela domdaciho fddu a Jindficha neubytovala, nebof byl podnapily. A tak se
Jindfich opé€t ocitl na ulici. Po néjaké dobé se mu podafilo spojit se s nékolika dalSimi
bezdomovci a ti ho dovedli na jejich parovod Jeho stav byl i naddle vazny. Pridaly se
horecky a hrozila snéf. Nakonec se podafilo Jindficha do nemocnice dopravit. Podstoupil
¢asove i odborné velmi naroc¢nou 1é¢bu, vCetné nékolika operaci a autotransplantace kiiZe a

repozice Spatné srostlych bércovych kosti .LLéCeni trvalo déle nez rok.

Okamzit€ po prijeti do nemocnice prestal Jindfich pit a koufit, v kratké dobé si opatiil osobni
doklady. Zlegalizoval sviij vztah ke zdravotni pojisovné a domluvil si s ni splatkovy
kalendar dluhu. A stala se jeSté jedna, pro mne dilezita véc: oteviela se mi cesta se s

Jindfichem pravidelné stykat, hovofit s nim a sezndmit se tak bliZe s jeho osudem.

Jindfich se narodil v jednom malém jihoceském pifihrani¢nim méstecku. Jeho neprovdané
matce bylo v dobé jeho narozeni devatendct let. Pozdéji se sice za Jindfichova otce provdala,

avsak ten kratce po svatbé narukoval na vojnu. Manzelstvi se béhem otcovy vojenské sluzby
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rozpadlo. Rodice se rozvedli a Jindfich tak svého biologického otce nepoznal. Matka zacala
po néjaké dobé pracovat jako vedouci kadefnictvi a musela neustdle odoldvat tlaku své
matky, kterd naléhala, aby se znovu vdala. Jindfichova babicka tvrdila, Ze ,kluk potfebuje
pevnou ruku.“ Matka nakonec tlaku podlehla, prohlésila vSak, Ze si vezme prvniho muze,
kterého potkd. Tim ,,prvnim* byl jisty zemédélsky délnik, pracujici na statnim statku v misté
bydlisté Jindficha a jeho matky. Z tohoto manzelstvi se ddle narodili chlapec a dévce,

Jindfichovi nevlastni sourozenci. Chlapecek vsak ve véku jednoho roku zemfel na zanét plic.

Jindfichtiv ot¢im si nijak neldmal hlavu ani s manZelskou vérnosti, ani s vychovou déti.
Terorizoval rodinu, bil jak svou Zenu, tak déti. Jindfich psychicky velmi trpél. Pfi jedné
ot¢imove agresi vici matce ji chtél pied ttokem branit ackoli v té dob¢ jesté nechodil do
zékladni Skoly. Otéim vSak surové zbil nejen svou Zenu, ale i malého chlapce. Soud
manzelstvi rozvedl a déti svéril do péce matce. Ot¢im vSak s rozhodnutim soudu nesouhlasil.
Unesl Jindfichovu sestru na Slovensko ke svym rodi¢tim. Policie tnosce samoziejmé
vypatrala a vzala do vazby, matka i s malym Jindfichem si pro dit€¢ na Slovensko nakonec
vydala. Jindfich tak prozival dalSi tézka duSevni traumata, o kterd se mu postarali lidé jemu
nejblizsi, protoze predani hol¢icky na Slovensku matce vibec neprobéhlo hladce. I kdyz

situaci nedokdzal rozumové zcela pochopit, dodnes si pamatuje nékteré emociondlné silné

zazitky a neni o véci schopen klidn€ a s nadhledem hovofrit.

Kdyz Jindfich nastoupil do $koly, ucil se zprvu velmi dobfe a do Skoly chodil rad. Znamenala
pro ného vysvobozeni z neutéSenych pomérti doma. Na prvnim stupni mél vétSinou jednicky,
ziidka dvojky. Pordd mu vSak chybéla ,,pevnd muzska ruka®, obzvlast proto, Ze matka se o
n¢ho a o sestru pfiliS nestarala. Stiidala partnery, zménila i zaméstnani, opijela se. A tak také
Jindfich poprvé ochutnal alkohol. Po jednom bujném domécim vecirku matka rdno zaspala a
nestacila pfed odchodem do zaméstnani uklidit zbytky vecerni a nocni hostiny. Déti, které si
snidani s vyjimkou caje pfipravovaly samy, mély Zizen a tak zacaly zkousSet to, co jim nabizel
stll, predevS§im pak vino a néjaké likéry. Vino Jindfichovi nechutnalo, zato ,,zelend™ ano.
Opil se a ucitelky ve Skole jeho stav samoziejmé odhalily. Zavolaly matku, ta Jindficha
odvedla domd a tim byl pifpad uzavieny. Skola véc déle nefesila a ani policie se nic
nedozvédéla. Snad proto, Ze Jindfichova matka byla dvorni kadefnici vétSiny ucitelek.
Jindfich ale ziskal novou zkuSenost, zkusenost z opojeni alkoholem. A byl to tak silny pocit,
Ze si za tyden opatfil 1dhev ovocného vina a zazitek si zopakoval. Se stejnym vysledkem, jen

uz nesel do Skoly.
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Matka si prestala délat starosti s vychovou déti iplné a tak si je k sobé vzala babicka. Jednou
sledoval Jindfich v televizi hokejovy pfenos a o prestdvce si v§iml flakénu s vonavkou,ktery
stdl na knihovni¢ce. Dodnes si pamatuje pfesné¢ nazev oné vonavky. Otevrel lahvicku a
zjistil, Ze obsah velmi prfijemné a opojné voni. Zbytek sportovniho prenosu stravil stifidavé
sledovanim utkdni a Cichdanim. Byl piekvapeny, do jakého zvlastniho stavu se Cichanim
dostal. Svéfil se s timto zazitkem kamaradim v parté a ti mu nabidli néco mnohem lepsiho:
toluen. Jesté v dobé dochdzky na zédkladni Skolu tak mél Jindfich zkuSenost jak s alkoholem,
tak s ¢ichdanim psychotropnich chemickych latek. Skola Jindficha zajimala ¢m dal tim méné.
Veskery mimoskolni a Casto jiz 1 Skolni Cas travil v part€¢ anebo sdm touldnim po okoli.
Toulal se v pfirodé, zejména ve skaldch nad fekou, okolo feky, v cizich zahrad4ch. Stavél s
kamarady rizna plavidla, se ktarymi potom feku splouvali. Nechal si narGst dlouhé vlasy.
Koufeni, alkohol a &ichdni uZ patfily k nedilné souddsti jeho Zivota. Skolu zakon&il s
podprimérnymi vysledky. Protoze se chtél dostat co nejdil z domova, nastoupil do
stavebniho uciliSté v Praze.Sdm Jindfich vypovédél, Ze prechod do Prahy bylo to posledni, co
potfeboval k zavrSeni svého zdarného vyvoje. Anonymita velkomésta, ktera fungovala i za
redlného socialismu, uéebni obor, ktery ho,stejné jako vétsinu jeho spoluzdki, nezajimal a
ani prili§ nezatézoval, kamarddi, ktefi ho rychle seznamili s tim, co jeSté neznal. Jindfich si
tak rychle rozsitil rejstiik psychotropnich latek, zacal uZivat i analgetika v kombinaci s
alkoholem. Ve druhém ro¢niku uz mél zkuSenost i s tvrdymi drogami. Ucilist€ nedokoncil,
poflakoval se po Praze. PrileZitostné pracoval na riznych brigddach. Dal pokracoval v parté,
kde se braly a rozSifovaly drogy. Samoziejmé se dostal do konfliktu se zdkonem. Té&Zce
zfetovaného jej sebrala policie a jako narkoman podstoupil odvykaci 1écbu v Bohnicich. Po
jejim absolvovani neabstinoval a k drogdm se vratil. Soucasné se vratil i domt k matce. V
rozhovoru mi popisoval $ilené stavy, které prozival pod vlivem drogy, kdy napiiklaad na
zachodové mise 1étal nad New Yorkem a kdy spici matku pokladal za Carod€jnici, kterou se
pokousel updlit a skutacné ji v posteli zapdlil. Jen $fastnd ndhoda zabrénila jejimu vaZnému
zranéni ¢1 smrti a zapaleni domu. Po této zkuSenosti znovu vyhledal psychiatra a nastoupil
dalsi odvykaci 1é¢bu, tentokrét v Cerveném Dvore u Chvalgin. Lé&bu dokondil a podafilo se
mu od drog abstinovat. Drogy mu ale pfesto pfinesly jednu vyznamnou vyhodu - nebyl

odveden na vojnu.

Po odvykaci 1é¢bé zustal Jindfich na jihu. Seznamil se se svou budouci manzelkou, oZenil se
a postupné se jim narodily dvé dcery. To jiZz pracoval. NaSel si zaméstnani s ubytovnou. V

praci byl spokojeny, postupoval vzhiiru po sluzebnim zebiicku, zdalo se, Ze i rodinné vazby
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jsou stabilni. Zena se o dcerky starala, manZelé si zazddali o byt, uvaZovali o druZstevni
vystavbé. Na svou plivodni rodinu mél Jindfich minimélni vazby, blizsi kontakty udrzoval
pouze se svou babickou, o matku se nezajimal. V&d¢l jen to, Ze dal stfidd partnery a méni
zaméstnani. Jindfich si v tomto obdobi neodfekl ani hospodu, vnimal ji vSak spiSe jako
spolecenskou zélezitost, jako zafizeni pro posezeni a kontakt s prateli ¢i spolupracovniky, nez
jako prileZitost opijet se. Shodou okolnosti jsem s Jindfichem pracoval v tomto obdobi na
stejném pracovisti jako papirensky délnik , takZe jsem si tuto situaci postupné velmi dobie

vybavoval.

Zlom v Jindfichové Zivoté nastal v roce 1990. Nova porevoluéni doba si Zddala nové Cciny.
Jindfichova rodina potfebovala auto a rovnéz se zacala komplikovat jeji bytové situace.
Predstavdm manzelky o moZnostech feSeni situace vSak neodpovidaly Jindfichovy pfijmy a
proto se rozhodla, ze se Jindfich vyda za praci do Rakouska nebo Némecka. Neumél jazyk,
nebyl kvalifikovany v Zadném oboru, pfesto se rozhodl to ,,zkusit* a vycestoval do Rakouska.
Nemél pracovni povoleni, a tak se vydatné posiloval alkoholem, aby zvladl naro¢nou Zivotni
situaci. Rakouskd policie ho brzy odhalila a vratila zpatky do Ceska s tim, e mu zakédzala
vstup do zemé&. Nastaly problémy i doma, v pivodnim zaméstnani. Jindfich odesel do
Rakouska, aniz ve své Ceské firmé fadn€ rozvazal pracovni pomér. A protoze jeho rodina
bydlela ve firemni ubytovné, vznikly potiZe i s uZivanim ubytovny. Jindfich pod tlakem
okolnosti znovu vycestoval za praci, tentokrdt se rozhodl pro Némecko. Do Némecka se
dostal pfes zelenou hranici z Rakouska a sméfoval do Mnichova. Tam vyuZil sluzeb katolické
charity, kterd ho ubytovala, zajistila mu jidlo, kapesné a zkontaktovala ho s imigra¢nimi
urady. Jindfich totiZ chtél pozadat o politicky azyl. Po dobu, co se vyfizovala jeho Zadost,
mohl vyuZzivat chatritativnich sluZeb, nesmél ale opustit Mnichov a nesmél ani legélné
pracovat. Jindfich si vSak legalni préaci nehledal, naSel si préci illegdlni. Pfijal ho majitel
poufovych atrakci. Jindfich v podstaté pracoval za stravu, zaméstnavatel ho zneuzival,
pracovni doba byla neomezend, podle potieb majitele atrakci. Po néjakém case se domluvil s
jednim Poldkem, Ze se nechaji naverbovat do cizinecké legie. Vydali se na cestu do Francie,
nepodarilo se jim vSak pfekrocit némecko-francouzskou hranici na Ryné, kde padli do rukou
francouzské pohrani¢ni policie. Ta je po kratké vazbé predala zpét do Némecka. Pro
Jindficha to znamenalo jediné: pferuseni projedndvani zZadosti o azyl a vyhosténi z Némecka.
Jindfich si vzdpéti situaci jeSté vyrazné zkomplikoval. Opatfil si maketu pistole a pokusil se
vyloupit obchod s knihami a hudebnimi nosici. Pfepadl vytipovanou prodejnu, vyhroZoval

prodavaci zbrani a chtél trzbu. Nakonec se polekal a utekl, aniZ svij ¢in dokonal. NeZ se
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vSak stacil kamkoli schovat, policie ho zatkla, soud na ného uvalil vazbu a ve zkridceném
fizeni ho odsoudil k trestu odnéti svobody v délce tficeti mésicii a vyhosténi. Po vykonani

trestu byl z Némecka skutecné vyhostén

Po névratu do Ceské republiky zjistil, Ze jeho manZelka podala ndvrh na rozvod. Rozvodové
fizeni prob&hlo rychle, manZelstvi rozvedli v prvnim stani, déti byly svéfeny do péce matky a
Jindfich byl v dalSim pokracovani sporu zbaven otcovskych prav. Jeho byvala Zena se vSak o
déti nestarala, nakonec byly obé dcery svéfeny do péstounské péce. M¢ly Stésti na péstouny,

ktefi se o n¢ velmi dobfe starali. Obé dévcata mimo jiné uspesné€ vystudovala stfedni skolu,

e,  ee

Jindfich opustil jizni Cechy, odjel na severni Moravu, kde pdchal majetkovou trestnou
¢innost Pfi jednom vloupéni do rekreacni chaty na Cesko - slovenském pomezi ho dopadla
pohranicni policie a protoze Jindfich uz byl podminéné odsouzen za jiny trestny Cin, poslal
ho soud na tfi a pil roku do vézeni. Po propusténi z vézeni nemél praci a ani moznost ji ziskat
( rejstiik trestii ), nemé&l bydleni, rodinu, ani piatele a ocitl se na ulici. Zivil se Zebranim,
vybiranim zbytkli jidla z odpadovych kontejnerd u ndkupnich stiedisek a drobnymi
kriddeZzemi. Zménu v jeho Zivoté znamenalo setkani s jistym naboZenskym spolecenstvim,
které se zabyvalo praci se socidlné vyloucenymi. Jindfich byl zprvu pobytem v komunité
nadseny, pozd¢€ji mu zacal vadit pfisny, omezujici rezim. AvSak zasluhou ¢innosti v komunité
ucinil prvni krok na cesté zpatky mezi lidi. Dostal tip na praci kuchafe v jiné komunité v
severnich Cechich. I tam se citil celkem spokojeny, sezndmil se i s lidmi mimo vlastni
komunitu, se kterymi navdzal pratelské vztahy. I z této komunity odeSel. NaSel si préci,
samoziejmé bez pracovni smlouvy, protoze byl bez dokladi. Pomdhal rozvaZet Cerstvou
zeleninu po severnich a zdpadnich Cechdch, naSel si bydleni, kone¢n& si vy¥idil doklady,
zaevidoval se na ufadu prace. Jeho spolecnik ho vSak okradl jak o financni hotovost, tak i o
bohatou a jedineénou fonotéku. Proto se Jindfich rozhodl vrétit se zpatky do jiznich Cech.
Jeho babicka jiz neZila, matka ho nepfijala,nebot Zila dalsi ze svych pestrych Zivotl a tak se
Jindfich nakonec presunul do Ceskych Bud&jovic. Ve velkém mést& jsou lepsi podminky k
Zivotu na okraji spole€nosti, sndze se opatiuje jidlo, sndze se Zebra. Spolu s nékolika dal§imi
bezdomovci se v zim€ usadili v opusténé zahradni chatce v zahratkarské kolonii na okraji
meésta. Praveé tam je prepadli skinheadi, zmlatili je baseballovymi pdlkami a chatku zapalili.
Jindfich si stéZi zachranil holy Zivot. Po krdkém pobytu v nemocnici se znovu ocitl na ulici a

pak prisla zima, v niZ jsem se s nim seznamil.
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Po propusténi z 1é¢eni se Jindfichovi nabizely dvé moZnosti: jit rovnou zpatky na ulici,
anebo se pokusit vyuzit sluZzeb azylového domu. Zvolil azylovy dim, po n&jaké dobé vsak
nevydrZel tlak ze strany socidlnich pracovnikd, ktefi ho podle jeho vlastnich slov neustile
obtézovali socidlnimi pohovory a psychoterapii. Brzy tedy z azylového domu odesel. Jeho
Zivot se dramaticky zménil. Vratil se mezi bezdomovce, zacal pit, sdm jsem byl nékolikrat
svédkem jeho krutych abstinenénich pfiznakd na lavicce v pfistfesku na zastivce MHD v
dobé, kdy se rozhodoval, Ze pit pfestane. Pfespaval na rtiznych mistech, vétSinou v kandlech

parovodd, pod mosty ¢i v silni¢nich propustich [ viz prilohy ] .

Nakonec mu pomohl jeho pfitel, spolupacient z nemocnice, inZenyr, majitel stavebni firmy.
Pomohl najit Jindfichovi cenové dostupny byt a prici. Jindfich pfestal pit, zacal pracovat,
navizal kontakt s dcerami. Mezitim, co Zil na ulici, se stal dédeckem. Byl velice $fastny,
kdyZ se to dozveéd€l o narozeni svého vnoucka byl na ného velmi hrdy. Pfipravoval pro ného
déarky a chystal se ho navitivit. Obnovil své kvalitni spolecenské kontakty na severu Cech,
pracoval, zacal si znovu ddvat dohromady fonotéku. Naucil se na pocitaci. Byl jsem s nim v
pravidelném osobnim kontaktu, minimdlné dvakrit do mésice jsme se schdzeli a feSili
spole¢né problémy, které jeSté pred nim stdly. Mezi nejzavaznéj$i patfilo zahlazeni trestu v
rejstiiku, protoze Jindfich ziskal zaméstndni predevsim zasluhou svého pfitele podnikatele,
jinak by se jeho moznost ziskat praci rovnala nule. Na néco vSak naSe spolecné sily ani s
Jindfichovou silnou motivaci nestacily. Nedokazal vyjit ze socidlni vrstvy, do které se svym
pivodem a piedchozim zplisobem Zivota zaradil. Bezdomovcem se uZ necitil, ale stfedni
vrstva ho nepfijala a nepfijimali ho mezi sebe ani bezdomovci. Pokud mél vybudované
néjaké ptirozené socidlni vazby, bylo to pravé v této vrstvé. Dobie védél, Ze i kdyZ mohl
kdykoli prijit za svym pfitelem podnikatelem nebo za mnou, nemohli jsme, pfes veSkerou
snahu, byt jeho bezprostfednimi a pfirozenymi socidlnimi partnery. Jsme zakotveni v jiné
subkultufe, existuji mezi nami objektivni hranice v pivodnim vyznamu vyrazu margo. Jako
pracujici a bydlici byl vytésnény ze skupiny bezdomovci, ztratil zakladni atributy
bezdomovectvi. Jako nejisté pracujicimu s nizkou kvalifikaci a oslabenym zdravotnim
stavem a nejisté bydlicimu mu zase chybély atributy ptislusnika pravé té spolecnosti, kterd
pracuje a bydli jist€. Jindfich se tak pohyboval mezi dvéma kulturami. V té, do které chtél

patfit, byl marginélem.
Pri¢iny Jindfichova socidlniho vylouceni.

Jindficha vyrazné ovlivnila v jeho vyvoji rodina. Jednalo se o typicky klinickou rodinu s

-53-



jednim rodi¢em, kde chybéla muzskd role a predev§im zdravy manzelsky a rodiCovsky
vztah.Pokud muZ v rodiné alesponi kratce v urcitych obdobich pusobil, vétSinou se
prezentoval jako ndsilnik, alkoholik, nespolehlivy, nezvladajici ani roli otce, ani manZela.
Mezi nim a Jindfichem tak nemohla vzniknout ona tolik potiebnd koalice otec - syn.
Nevznikla vSak ani dal$i dilezita koalice matka - syn. Matka se pfili§ zaméfovala na svuj
vlastni Zivot a své partnery, Jindfich ji pfekdzel. V rodin€ se nevytvorfila ani koalice mezi
sourozenci. Matka nezvlddala ani roli matky jako rodice, nebyla na matefstvi pfipravena.
Jindficha obklopoval citovy chlad, vyrazné neuspokojend byla jeho potfeba lasky. Matka
Jindficha opakované zrazovala a duSevné zratovala: odmitala ho, citové vydirala, vSe
vyvrcholilo preddnim déti babicce. Roli matky tak pfebrala Jindfichova babicka, ktera
samoziejmé matku nemohla nahradit. V rodiné chyb&l muzsky prvek, dédecka z matCiny
strany Jindfich nepoznal, zemfel diive, neZ si ho mohl Jindfich uvédomit. Podstatna pro dalsi
vyvoj byla absence norem ve vychové. DalSim rozmérem vylouceni bylo vylouceni ze
vzestupné socidlni mobility, zavinéné vylou¢enim ze vzdélani. Jindfich si vinou vylouceni z
kvalitniho vzdé€lani nese ve svych disledcich vSechny znaky tfidni reprodukce, kterd byla
vyvoland spleenskym prostiedim, ze kterého pochdzel. Skola ho zprvu pfijala velmi dobfe,
nemél problémy ani s prospéchem, ani s chovinim. Problém nastal pozdéji, kdy Jindfich
potifeboval podporu a zdjem rodiny o Skolni vysledky. V Jindfichové rodin€ vSak vzdélani
nemélo vysoky kredit. SpiSe se bralo jako nutnost, povinnost, kterou musi splnit kazdy
Clovék. Pokud si Jindfich vzpominal, matka se o jeho Skolni vysledky téméf nezajimala.
Pri¢iny jejtho nezdjmu spatfoval v tom, Ze ,,na to neméla Cas*. Je pravdou, Ze mimo svou
praci na statku si jeSté privydélavala poskytovdnim kadefnickych sluzeb, ale Jindfich
pripustil, Ze hlavnim divodem jejtho nezdjmu o Skolni vysledky byl jeji zplsob Zivota:
stiidani partnert a alkohol. Nizk4 troven Jindfichova vzdélani byla podstatnou pricinou
jeho pozdg€jsiho socidlniho vylouceni. K rozhodujicimu zlomu doslo pii ukonceni zdkladni
Skolni dochdzky po pfechodu na ucili§t€¢ do Prahy. Ondfeje vybér ucebniho oboru nijak
nezajimal, touZil se hlavné dostat z domova, coZ bylo i1 pfani jeho matky. Matka zvolila tzv.
preferovany obor, kde organizace hradila vSechny néklady, spojené s vychovou: ubytovéani,
stravovani, dvakrat za mésic i jizdné do mista bydlisté. Jindfich vS§ak domt nejezdil. V tomto
obdobi zpretrhal i podstatnou ¢ast vazeb s rodinou. Dal$i dimenzi vylou€eni bylo vylouceni z
bezpedi. K Jindfichovu budoucimu osudu podstatnou mérou prispélo zneuzivani ndvykovych
latek. To bylo pfi¢inou toho, Ze nedokoncil ucilisté a ze zustal v Praze v komunité

narkomanii. V soucasné dob¢ abstinuje.
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Jindficha nadéle ohroZuje nejisté bydleni, nizkd kvalifikace, vylucujici pfedem vzestupnou
mobilitu. DalSim problémem jsou vysoké dluhy, zejména u zdravotni pojiStovny. Neni ani
zdravotné zcela v poradku, coZ mimo jiné znamend i problémy s jeho pfipadnym uplatnéni se
na pracovnim trhu. ProtoZe nespliiuje ani potiebnou dobu socidlniho pojisténi, nevznikne mu
narok na vyplatu starobniho diichodu. Zivot mimo rodinné prostedi je uZ jenom dovrsenim
jeho socidlniho vylouceni. V soucasné dobé je Jindfich opét bez prace. Vynechal bez omluvy
dvé pracovni smény a zaméstnavatel s nim rozvazal pracovni pomér. Je ale evidovan na
uradu prace a ma ndrok na pobirani socidlnich davek. Otazkou zlstav4d, jak dlouho bude tento
stav trvat. Snazi se sice néjaké zaméstnani ziskat, avSak se svym trestnim rejstifkem to bez
vyrazné intervence tieti osoby nedokdze. Za Jindficha jiz ale nikdo z jeho nejblizsiho okoli
intervenovat nebude. Kromé toho je zdravotné handicapovany, nemiiZe zdaleka vykondvat
vSechny préace. ProtoZe nespliiuje ani potfebnou dobu socidlniho pojisSténi, nema narok na

vyplatu invalidniho dichodu a nevznikne mu ani narok na vyplatu diichodu starobniho.

2. Marta

V soucasné dobé je ji padesat pét let, je potfeti vdand a stejné jako jeji manzel nepracuje. Je
mimo socidlni sif. M4 trvalé bydliité v mist& svého rodiité na vychodé Cech a veskeré
zalezitostosti ohledné evidence na ufadech a socidlnich davek si musi vyfizovat tam. Pfeziva
ale v Ceskych Budg&jovicich a na cestu nemd prostfedky. Spolu se svym manZelem Ziji na
ulici, za bezdomovkyni se presto nepovazuje. Pravidelné navsStévuje nizkoprahové denni

centrum, v kontaktu je i s terénnimi socidlnimi pracovniky. Osobni doklady ma v poradku.

Narodila se a détstvi prozila v jednom okresnim mé&st& ve vychodnich Cechdch. Udajng
vyrGstala v harmonickém rodinném prostiedi, jeji matka byla ufednici, otec délnikem. Ma
jesté o Ctrnact let mladsi sestru. Po absolvovéni deviti tfid zdkladni Skoly nastoupila do
zemédélského ucilisté, obor Zivocisnad vyroba. UCiliSté nedokoncila, ve tfetim ro¢niku ji ze
Skoly vyloucili, protoze se udajné nechdvala fotografovat pro némecké erotické Casopisy.
Zacala proto pracovat v pohostinstvi, kde pracoval i jeji piibuzny, nésledné si naSla
zaméstndni jako délnice v tabdkové tovarné. V roce 1984 se poprvé vdala a o rok pozdéji se

ji narodil syn. Po matetské dovolené se rozvedla, syna odloZila k byvalé tchyni a sama odesla
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do Prahy, kde pracovala jeko délnice v mlékarné a pifileZitostné si pfivydélavala jako
fotomodelka. Stfidavé bydlela na ubytovnach a u pratel. V roce 1987 se podruhé vdala, velmi

brzy se vSak znovu rozvedla. ManZelstvi bylo bezdétné a tak rozvod probehl bez komplikaci.

V roce 1990 odesla do Némecka, kde legdlné pracovala jako dé€lnice v jedné strojirenské
firmé. Toto zaméstnani ji zprostfedkovali 1idé, se kterymi spolupracovala pii fotografovani
pro erotické Casopisy. S fotografovanim ostatné pokracovala i pfi svém pobytu v Némecku.
V roce 1993 se vrétila do Ceské republiky. Nepracovala, nechala se vydrZovat od svych
prilezitostnych partnert. V roce 1994 se ji narodila dcera, v roce 1995 syn, obé déti mimo
manzelstvi. Nékolik let s détmi Zzila u svych rodicli, zejména dédecek mél pry obé vnoucata
velmi rad a dcefi se snaZil s jejich vychovou vSestranné pomdhat. Nakonec obé€ své déti u
rodic¢i odloZila a odesla od nich. Od té doby se s rodici ani s détmi nestyka. V roce 2002 se
znovu vdala . Zpoc¢atku s manZelem bydlela na vesnici u manZelovych bratrl, nyni jsou oba
bez pfistiesi. Martin manzel v dob¢€, kdy jsem tuto studii zpracovéaval, byl zaméstnany na
fadnou pracovni smlouvu a vydélavl pomérné dost penéz. Ty by jim stacily na zaplaceni
ubytovny a na béZnou rezii. Oba vSak nadmérné piji a tak téméf celou vyplatu utrati za
alkohol. Je proto stejné pouze otdzkou Casu, kdy Martin manzel o zaméstnani pfijde, nehledé

k tomu, Ze z ulice se do pravidelného zaméstnani chodi velice obtizné.

S pivodni rodinou se Marta nestykd a nema o ni zadné zpravy, dlouho uz nevidé€la ani své
déti, nejevi o né zdjem. Dcera se idajné ucila dobfe, na vysvédceni mivala dvojky, syn o néco
hiife, jak Martu pfilezitostné informovala babicka déti. Ta Zije sama, je ve starobnim diichodu
a déti udajné Zivi jen ze svych davek a z davek, které na né pobird. VyZivné neplati ani
Marta, ani otcové déti. Syn z prvniho manZzelstvi tidajné absolvoval obchodni akademii,

potom jazykovou Skolu a ndsledné dvouleté nastavbové studium ekonomie v Rakousku.

s s

Kli¢ovym problémem pro Martu je nedostatek penéz. Manzelovu vyplatu dokdZzi prohyfit za
¢trnact dni, po zbytek mésice si Zivobyti opatiuji krddezemi v obchodech, pij¢kami od
ostatnich bezdomovct, které nevraceji. Marta byla pfistizena i pfi kradezi jidla ze spolecné
chladnicky na dennim centru azylového domu. Marta je silnd kufacka a je zdvisld na
alkoholu. Svou situaci nefesi, snad i z toho divodu, Ze ji nepoklddda =za nepatfi¢nou.
Odvykaci 1é¢bu nikdy neabsolvovala a ani absolvovat nehodld. Zaméstnani nehledd, svou
nechuf pracovat zdivodiuje obvyklymi argumenty: nechce pracovat “s volama“, ale s
“normdlnimi lidmi“, coz se ji dosud nepodatilo. Nezajimaji ji ani pfileZzitostné brigddy, neni

ochotna svou “svobodu® za cokoli ménit, dokonce ani za kontakt s vlastnimi détmi.
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Nedodrzuje podminky, nutné k uzivani denniho centra, je nepofddna, nedbd ani o svij
zevnéjsek. Necte, neCetla udajné ani v mladi, snad jen v détsvi. Nezajima se o spolecenské
déni, s vyjimkou katastrof a senzaci. Nema zdjem o sebevzdé€lavani, denni centrum azylového
domu nabizi napriklad vyuku na pocitaci a zprostfedkovava i dalsi vzdélavaci kurzy, volny
¢as promrhavd planym fecnénim. Marta md pochopitelné zna¢né dluhy na vyzZivném i
zdravotnim pojiSténi. Situaci nefesi, problémy odsouvd, racionalizuje si je tim, Ze ,,ostatni
maji dluhy rovnéZ a na jeji déti neplati ani jejich otcové®. Pokud by mohla vyslovit tfi
prani,prala by si, aby jeji déti mély ve Skole samé jednicky, aby lidé byli lidmi ,,s hlavou na
pravém misté* a aby price spliiovala to, co m4, totiZ ,,aby ji lidé dé€lali s laskou a ne pro
penize“. Na otdazku, z ¢eho a jak bude zit, az bude v dichodovém véku, samoziejmé bez
naroku na vyplatu starobniho dichodu, odpovédéla, Ze se ,toho nedozije”. Zatim nema
divod meénit sviij zplisob Zivota. Marta o sobé tvrdi, Ze je romantickd, férovd,upiimna a
poctivd. Tyto vlastnosti pak hledd i u druhych lidi. Rida je sttedem zejména muZské
pozornosti, coZ se ji na dennim centru azylového domu nepochybné dafi. Za bezdomovkyni
se nepovazuje, presto, Ze spolu se svym manzelem piespava v riznych méstskych zakoutich

¢i na nadrazi v odstavenych vlakovych soupravéch.

Moo

Pric¢iny Martina socialniho vylouceni.

Lze je spatfit v jeji ptivodni rodin€. Své tvrzeni opirdam o nékteré indicie, v prvni fadé o
maly zdjem rodi¢li o vzdélani dcery - zemé&de€lské ucilisté zvolila rodina piredevs§im proto,
aby dcera byla pfi studiu plné zaopatfend stitem, uciliSt€ bylo daleko od mista trvalého
bydlisté rodiny a vzhledem k nizkym narokiim $koly na studujni dsili zaka byl predpoklad, ze

b3

Marta skolu absolvuje. Tim, Ze rodina dceru do ucilisté “odlozila®, zbavila se zodpovédnosti
za jeji vychovu, pfenesla ji zcela na instituci. Nelze vSak nepoznamenat, Ze patnactileté dité
by se jiz mélo v Zivoté orientovat. M4 mit vybudovany systém hodnot, podpofeny motivaci
tak, aby se do spoleCnosti dokdzala zatadit. Je tedy zfejmé, Ze problémy, zvyraznéné
prechodem na ucilisté byly uz jen pokraCovanim chyb ve vychové v raném obdobi vyvoje.Je
pravda , Zze Marta se odpovédim na otizky na rané détstvi, vztahy s matkou, otcem,
sourozencem a na vztahy v rodiné viibec vyhybala. Pomérné dlouho vsak hovorila o babiéce
z otcovy strany, kterd se ji hodné vénovala a kterou méla rdda i ona. Podle jejiho vyjadieni to
byl dokonce jediny clovék, ktery ji mél rdd. Jednou z pri¢in Martina budouciho
bezdomovectvi byly tedy ziejmé davody, které vedly k jejimu vylouceni z ucilisté. I zde
ovsem hrala rodina diilezitou roli. Prili§ brzké a rychlé uvoliiovani rodinnych vazeb bez fadné

zaloZenych struktur, obsahujicich vzorce spoleensky Zddouciho chovéni u respondentky tak
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vyraznou mérou piispély k tomu, Ze nezvladla nidro¢nou etapu prechodu z rodiny do SirStho

socidlniho prostiedi.

V soucasné dobé Marta napliiuje vétSinu dimezni socidlniho vylouceni tak, jak je uvadi
Rodgers. [ 94 ]. Ekonomické vylouceni se u ni projevuje tak, Ze nema pfistup na trh prace.
Pfi¢inou je pfedevSim jeji nizka kvalifikace a absence bydleni - z ulice se do fadného
zaméstndni pravidelné chodit neda. Je trvale ohroZend chudobou, je bez pravidelného piijmu,
prostiedky k Zivobyti si opatfuje neduistojnym zptusobem. Je de facto vyloucena z politického
Zivota, je ohrozend kulturnim vyloucenim. Vyrazné se u ni projevuje dimenze vylouceni z
bezpedi - dikazem toho je jeji vylouceni z bydleni, nedostate¢né a nekvalitni stravovanti, je ji
v podstaté nedostupna lékarska péce, je vyrazné ohroZend socidlné patologickymi jevy.
Otazkou zustava, nakolik si Marta sama svou situaci plné uvédomuje a je ochotnd a
motivovand ke zméné. Z jeji vypovédi lze predpokladat, Ze jeji ochota cokoli zménit k

lepSimu je minimdlni. MoZn4d i proto, Ze si sama uvédomuje své hranice a mozZnosti.

3. David

Pfiznam se, Ze jsem dlouho vahal, zda mam popsat v této praci i Davidiv piipad. Prace s
Davidem mé stdla mnohem vice sil, nez prace s klienty v ostatnich popisovanych piipadech.
Nebyla totiz zcela standartni, i kdyZ v souvislosti s lidmi lze o néjakém standardu jen tézko
hovofit. Pfitom si nemyslim, Ze bych Davida vici ostatnim klientim favorizoval, je ale
pravda, Ze mé vyhledaval vic, nez ostatni a Ze se pravidelné objevoval pravé ve chvilich,
kdy 1 ja jsem mél pocit, Ze s nim potfebuji hovofit. Pokud v dvodu této studie piSi o
Davidovi v minulém case, neni to proto, Ze mi osud ddl neumoznil pokradovat v praci,
kterou jsem mél rad a kterd mi pfinasela velké uspokojeni. Je to proto, Ze jesm se v prub&hu
zpracovavani této studie dozvédél, ze za dosud nevyjasnénych okolnosti David zemfel.
Neprirozenou smrti, sdm, opustény, daleko od domova, i kdyZ samoziejmé Zadny domov v

posledni dobé nemél.

David byl adoptovany, spolu se svou sestrou, dvojcetem ho jako ro¢niho adoptovali manzelé,
ktefi jiz méli vlastni dceru. Biologické rodice tedy nikdy nepoznal. Adoptivni rodice ho s tim,
Ze neni jejich, nesezndmili. Dozvédél se to ndhodou, ze své zdravotni dokumentace v patnacti
letech. Udajné to byl pro ného velky Sok. Zil se svymi adoptivnimi rodiéi a vlastni a nevlastni

sestrou v jedné vétsi Sumavské stfediskové obci. Rodice se o déti dobfe starali, na détstvi
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David vzpominal rdad; mél podle svych slov vSe, co potieboval ke spokojenému Zivotu.
Hracky, knizky, kamarady, rodi¢e nerozliSovali mezi vlastnim ditétem a jimi, adoptovanymi.
V t€ dobé ovSem jesté netusil, Ze nejsou vlastnimi détmi. Rodina podnikala spole¢né vylety,
David hral ve sportovnim klubu tenis a fotbal, chodil s otcem na ryby. Davidiv adoptivni
otec byl stitni zaméstnanec, slouzil na statni hranici u jednotky Pohrani¢ni strdZe, maminka

pracovala jako ufednice v papirndch nedaleko mista jejich bydlisté.

Ve skole David patfil spiSe k primérnym zZakim, uceni ho pfili§ nezajimalo, nerad na toto
téma hovoril. Nemyslim si, Ze by nemél predpoklady Skolu uspésné absolvovat, o svych
intelektudlnich schopnostech mé presvédcil mnohokrat. Sdm se naucil velmi dobie némecky,
ucil se i1 anglicky, to ale v dobé, neZ se dostal na ulici. Byl velmi citlivy a citové velmi silné
pripoutany ke své sestfe-dvojceti. Ostatné vztahy hraly v jeho Zivoté velmi dileZitou roli
vzdycky, byl ochotny se pro pritele obétovat do krajnosti. V jeho piipadé to vSak nebyla
jednoznacéné kladna vlastnost, chybéla mu sebedtlivéra, sebevédomi, zdravé sebehodnoceni a
i potiebnd mira asertivity. Proto ho lidé Casto zneuzivali. KdyZ bylo Davidovi dvanéct let,
rodice se rozvedli. David spolu s obéma sestrami zdstal u maminky. Rozvodem rodicu se
situace v rodin€ pochopitelné velmi zkomplikovala. Mamince nastaly starosti s ekonomickym
zabezpecenim rodiny, muzsky prvek chybél i ve vychové déti. David odchdzel z domova,
kde jiZ nenalézal pevné zdzemi a zacal se toulat. Postupné se ptiddvalo i zaskolactvi. To uz
se ale blizil konec jeho $kolni dochdzky. Skolu absolvoval nakonec bez komplikaci a po ni se
Sel udit do jednoho velkého udilisté soustruznikem. Bydlel v domové mladeze, domi jezdil
jen na vikendy, ve tfetim rocniku uz ale jen sporadicky. Zato neustdle udrzoval velmi té€sné
kontakty se svou sestrou - dvojcetem. Sestra byla v této dobé rovnéz v ucilisti daleko od
domova, ucila se kuchatkou. Ve tfetim ro¢niku uz méla vdznou zndmost s jistym Zenatym
muzem, ktery byl jiZ otcem dvou déti. Jeho prostfednictvim si Davidova sestra najala maly

byt a David pravé tam za ni Casto jezdil.

Ve tietim ro¢niku David studium na ucilisti prerusil. Absolvoval jen teoretickou ¢ast vyuky,
souvislou ctyfmésicni praxi uZ nedokoncil. Misto toho odejel na rok za nevlastni sestrou do
Svycarska, kterd se tam provdala a zaloZila rodinu. David rdd na tuto dobu vzpominal.
Svycarsko pro ného bylo odzou klidu a pohody, sestfe poméhal s domacnosti a staral se o jeji
dité, pravé tam se naucil dobie némecky, ale kromé pomoci sestfe nic nedélal. Nepracoval,
ani sdm necestoval. Po roce pobytu ve Svycarsku se vratil,dokon&il uéilisté a nastoupil jako
soustruznik do zavodu, v némz se vyucil. Bydlel na ubytovné, domd jiz téméf nejezdil,

pokracoval jen v pravidelnych ndvstévach své sestry. Nékdy se stalo, Ze se u ni zdrzel o néco
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déle a nestihl druhy den pracovni sménu. To se mu podafilo nékolikrit a tak s nim podnik
rozvézal pracovni pomér. David se proto vratil k mamince. Ta ho pfijala, avSak Zivit ho
odmitla. Sestra mezitim v dobg, kdy byl David ve Svycarsku, se svym pfitelem otéhotnéla a
odesla z ucilisté. Pronajala si s pfitelem byt a David se k nim posléze nastéhoval. Nasel si
dobie placenou praci, i kdyZ mimo sviij obor. Zdanlivé nevyznamné, z hlediska budoucnosti
pro Davida témér osudové. Ztracel totiz kontakt s oborem, kterému se vyucil a vyrazné se tak

sniZzovala jeho kvalifikace.

Pobyt u sestry a jejiho pfitele nebyl pro Davida pfili§ $tastny. Za to, Ze u nich mohl bydlet,
musel odevzdavat celou vyplatu a musel vykondvat i rizné domaci prace. Jednou se David
pokusil odevzdat pouze Cast vyplaty a pfitel jeho sestry ho vyhodil na ulici. Sestra byla v
tomto piipadé bezmocnd, pfitel ji fyzicky i1 psychicky tyral. Mimo jiné udrZoval nijak

neutajovany milostny pomér s dalsi Zenou.To uz s nim ale méla Davidova sestra dvé déti.

David tedy ztistal na ulici. V tu dobu jesté chodil do prace. Pracoval jako skladnik, jednou
nezvladl vysokozdvizny vozik a zptsobil zaméstnavateli zna¢nou S$kodu na majetku.
Zaméstnavatel s nim proto okamZité rozvazal pracovni pomér. David se néjakou dobu toulal
po kraji, prilezitostné navStévoval znamé, nikde nepracoval a préci si ani nehladal. Byl uz v
zoufalém stavu, kdyZ mu jedna zndma4 poradila, aby se obrétil s Zadosti o pomoc na azylovy
dim v Ceskych Bud&ovicich. Zprvu se ndm Davidiv piipad jevil jako nepiili§
komplikovany. Byl vyuceny, navic v oboru, ve kterém byla po odbornicich velka poptavka.
Komplikace nastaly v okamZiku,kdy jsme zjistili, Ze David si praci nehledd a Ze jeho denni
vylety za hledanim prdce mu slouZi jen k bezcilnému touldni se po mést€ a k plytvani Casem.
ProtoZe s nim ale jinak nebyly zZadné potiZe a vzorné se choval, zacal jsem ho v feSeni jeho
nepfiznivé zivotni situace podporovat.Hledali jsme spolecné préaci, podporoval jsem ho pfi
domlouvani schiizek s moznymi zaméstnavateli. Stalo se, Ze David do nékterych zaméstnani i
nastoupil, avSak vSude vydrZel nejdéle tfi tydny. Bud ho zaméstnavatel ve zkuSebni dobé
propustil, anebo David odeSel sim. Nezvlddal pracovni operace a ostatni délnici na ného
museli &ekat, nevydrZel ani prim&rné pracovni tempo. Casto do prace prestal chodit on s tim,
Ze nam né&jakou dobu dspésné predstiral, Ze pracuje. Tento jeho zplisob Zivota mé&l né€kolik
vystupt: predevsim nemél penize na zaplaceni pobytu v domé na pili cesty a protoZe se v
dobé své nezaméstnanosti nenechal ani zaevidovat na ufadu prace, nartistal mu dluh na
zdravotnim pojisténi. Mimoto vyslo najevo, Ze ma i dalsi pohledavky u bank a spolec¢nosti,
poskytujicich spotiebitelské tvéry. Ty si udajné bral proto, Ze ho k tomu donutil Igor, druh

jeho sestry.
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Protoze David nikde nepracoval, préaci nehledal a neplnil ani dal$i podminky poskytovéani
sluzby, jeho pobyt na domu na puli cesty skoncil. David odesel z azylového domu na ulici.
Préci si nehledal, na dradu prace se nezaevidoval. Snazil se bydlet u sestry, kterd se mezitim s
druhem prestéhovala do Ceskych Bud&jovic. Tanm se stdval teréem Igorovych fyzickych
utoki. Jednou ho pravdépodobné zmlétil do bezvédomi a vyhodil ho na ulici. Kolemjdouci
mu zavolali rychlou zdravotnickou pomoc. Na traumatologickém oddéleni nemocnice ho
zalé(Cili a protoze David s persondlem oddéleni nekomunikoval, pieloZili ho na psychiatrické
oddé€leni. Tam David uvedl kontakt na mne. Prvnim krokem, ktery jsme ucinili, bylo trestni
oznameni na nezndmého pachatele pro ubliZeni na zdravi. Vypovidal jsem v této souvislosti
na policii, md vypovéd vsak byla ziejmé neprikazna. Nebyl jsem svédkem udalosti a ani
podobného tyrani v minulosti. David pozd¢ji uvedl, Ze si na nic nepamatuje a policie pripad
nakonec odlozila. Lékaf na traumatologii ktery Davida pfijimal, mi sdélil, Ze David byl
zmlécen velmi odborné. Tak, aby na jeho téle bylo co nejméné stop po ranach. Za obzvlast
rafinované pak oznacil stopy po ranidch na patich. které nebyly téméf vidét. Podle vyjadieni
1ékafe jsou k tomuto zpisobu pacifikace nepohodInych mimo jiné cviceni piislusnici silovych

slozek statu.

Dalsim krokem z nasi strany byla snaha izolovat Davida od jeho rodiny, tedy snaha o delsi
hospitalizaci na oddéleni a pfipadnou dalsi dstavni 1écbu. JenZe Davidiv piipad nebyl podle

1€kati ptipadem medicinskym, nybrz socidlnim.Za tfi dny ho proto z odd€leni propustili.

Pozdéji se David jesté s jednim kamaradem vydali do Evropy. Bez prostiedki, bez jizdenek
a bez osobnich dokladli dojeli do Némecka. V Landshutu je zatkla policie pro kradez v
nadraznim bufetu, pobyli mésic ve vazbé€, neZz provérili jejich totoZnost. Nésledné je z
Némecka vyhostili, proto pokracovali pfes Rakousko do Itdlie. N&jaky Cas Zebrali a kradli v
Rimé& a potom z Itilie pies Slovinsko a Chorvatsko dojeli do Budapesti. Odtud se vydali do
Vidné, kde se néjaky Cas zdrZeli. Toulali se po nddraZich, hledali i pomoc u charity. Kradli
alkohol, obleceni, potraviny. Pak se rozhodli vratit do Cech, na nadraZi ale zatkla Davidova
druha policie za kradez v obchodé. David nasedl bez jizdenky do vlaku, jedouciho do Prahy.
Priivod&i ho odhalil a vylou&il z pfepravy aZz v Pardubicich. David se vratil do Ceskych
Budg¢jovic, kde pokracoval ve starém zptisobu Zivota. Snazil se navazat kontakt s matkou, ta
ho odmitla, Zila uz ddvno svym vlastnim Zivotem, ve kterém nebylo pro Davida misto.
Propadal se neustéle hloubé&ji, prestal o sebe dbat, nase konzultace uz byly pouze monologen
z mé strany. David nebyl evidovany na dfadu prace,v disledku toho vypadl ze socidln{ sité.

Prespédval doslova kde se dalo, kradl v obchodech potarviny, cigarety a alkohol. ktery ménil
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za cigarety a jidlo. Se svou sestrou se témér nestykal.

Igor mél znacné dluhy na vyZzivném vici svym détem na Slovensku. Za tento trestny ¢in byl
na Slovensku odsouzen k trestu odnéti svobody v délce osmnacti mésicti David vyuzil zmény
situace a nasté¢hoval se ke své sestie. M€l zajiSténou stiechu nad hlavou a jidlo, sestra ho
zivila ze socidlnich davek, které pobirala a tak svou situacio nefesil. Pomdhal sestfe s détmi;
ty opravdu velice miloval. Alespoi takto byl nékomu uZite¢ny. Po ndvratu Igora z vézeni
dostaly udélosti velmi rychly spad. V té dobé jsem byl delsi dobu v pracovni neschopnosti a
zpravy o Davidové osudu se ke mné dostdvaly se zpozdénim a zprostfedkované¢ Zpravou

posledni, kterou jsem o ném obdrZel, byla ta o jeho smrti.
Pric¢iny Davidova vylou¢eni

David podle vlastni vypovédi, kterou jsem si ovéfil rozhovory s jeho sestrou, vyrtstal v
harmonickém prostiedi, s dostatkem citovych podnéti. Rodice, byt nevlastni, méli o déti
zajem, vénovali se jim,vedli je oba ke sportu, k Zddoucimu vyuzivani volného Casu, k zdjmu
o piirodu, zajimali se o jejich Skolni vysledky. Zlom v Davidové Zivoté znamenal rozvod
rodi¢t. Tehdy zacal zanedbavat $kolu, piestal se zajimat i o do té doby oblibené mimoskolni
aktivity, zacal se toulat. V této dobé, jest€ pred ukoncenim zdkladni Skoly, mél i prvni
sexudlni zkuSenosti. Pokud jsem mohl z jeho vypovédi posoudit, byly to vztahy bez citu, ze
zvédavosti a vedené snahou vyrovnat se star§im kamaradim v parté. Dal§im bodem zlomu v
Davidové 7Zivoté byl okamzik, kdy se ve svych Sestnicti letech ze své zdravotni
dokumentace, kterou si precetl u lékarky dozvédél, ze je adoptovany. Predpokladal, Ze ho
jeho rodi¢e nemaji a nikdy neméli jako ,,ciziho* radi. Pfi shromazd'ovdni materidlu k této
kazuistice jsem se v jednou z rozhovort s Davidovou sestrou dozvédél, Ze ona i David od
narozeni do osmndacti mésici Zili v kojeneckém dustavu, odkud si je vzali jejich adoptivni
rodic¢e. David rovnéz vykazoval jisté anomadlie ve svém chovéni. Ty jsem povazoval v jeho
zivot€ a hlavné pii uplatnéni se na trhu prace za limitujici . Nikdy se mi vSak nepodaftilo
presvédcit ho o tom, aby vyhledal odborné 1€katské vySetfeni. Myslim, Ze ani vySe popsand
epizoda s Davidovym kriatkym pobytem na psychiatrii kdy psychiatr pii kratké hospitalizaci u
Davida zddnou anomadlii nezjistil, tento ndzor nezpochybiiuje. Jeho skute¢ny stav mohlo
pripadné odhalit pouze dikladné 1ékaiské vysetieni. Pokud vim, David nikdy nebral tvrdé
ani m&kké drogy. Byl ale silny kurdk a obcas se i napil. Na alkoholu vSak v Zddném pripadé
zéavisly nebyl a ani se k nému neutikal v ndrocnych Zivotnich situacich. V Davidové ptipadé

v

lze tedy za pfiCinu jeho marginalizace oznacit citovou deprivaci v raném détstvi, rozpad
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adoptivni rodiny v citlivém obdobi dospivani a nespecifikovand dusevni nemoc ¢i porucha
osobnosti, kterou nelé¢il. Je pravda, Ze byl nezdravé submisivni, nechal sebou snadno
manipulovat. Mlady ¢lovek, ktery se snadno, rychle a dobie naucil némecky, ¢lovék, ktery
miloval déti a mél k nim laskyplny, v tom nejlepSim slova smyslu otcovsky vztah, Clovék,
ktery neumél, nechtél, nevydrZel pracovat. Clovék, ktery byl vyuleny a kvalifikovany a
prezival diky krddeZim v obchodech. Pokud bychb mél presnéji formulovat pfi¢iny Davidova
socidlniho vylouceni, priklonil bych se k jejich zaloZeni v raném détstvi a nasledné pak v
selhdni rodiny v v obdobi Davidovy puberty, kdy doSlo k rozpadu Davidovy adoptivni
rodiny. Nemalou roli jist¢ v Davidové Zivoté hrdla i porucha osobnosti ¢i psychické
onemocnéni. David vSak, bohuZel, nikdy nemé&l mozZnost podstoupit dikladné 1ékaiské
vySetfeni. Pokud se jiz do 1ékaiské péce dostal, vZzdy byly jeho potize pokladany za potiZe
socidlni, nikoli somatické Ci psychické. Byly to tedy pfedevsim jeho osobnostni predpoklady
a dispozice, které se na jeho vylouceni podilely, pfipadnou zminénou poruchu nevyjimaje.
Vyznamnou roli vSak hrdla i dimenze jeho vylouceni z rodiny. O tu pfiSel rozvodem
adoptivnich rodi¢t a nenasel ji ani v rodiné své vlastni sestry. A k tomu, aby si zaloZil rodinu

vlastni, mu chybély zakladni lidské a spolecenské predpoklady.
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4. Ondrej

Ondfeje jsem poznal, kdyZ mu bylo dvacet pét let. Jednoho vecera koncem ledna 2006 spolu
se svym bratrem TomdSem zazvonil v azylovém domé. Leden toho roku byl mimotddné
studeny, teploty klesaly hluboko pod bod mrazu. Bratii pfisli do Ceskych Bud&jovic ze
Sumavy, kde Ondfej pracoval v jednom penzionu. Tam vykonéval viechny myslitelné prace::
topil v koteln€, myl nadobi, uklizel, ptfipravoval pokoje pro hosty, obsluhoval v restauraci,
pracoval jako provozni. Nemél uzavienou pracovni smlouvu, zaméstnavatelka ho
nepzihldsila ke zdravotnimu a socidlnimu pojiténi, nedostdval Zddnou mzdu. Cas od &asu
bral malé kapesné, pracoval v podstaté za byt a stravu. Tomas, ktery nikde nepracoval a Zivil
se drobnymi kradeZzemi, Ondfeje v penzionu objevil a spole¢né se rozhodli odejit do Prahy.
ProtoZe byli bez penéz, vydali se na cestu p&sky. Dosli do Ceského Krumlova, kde prespali
ve sklepé€ jedné bytovky a rdno pokracovali dal. Nakonec celi hladovi a promrzli vyhledali v
Ceskych Bud&jovicich na radu jednoho ¢lovéka sluzbu azylového domu. Tomdas druhy den z
azylového domu odeSel, Ondfejovi jsme nabidli pobyt v . domé na pili cesty. Ondiej nabidku

pfijal a tak jsem mél mozZnost sezndmit se s jeho osudem

Narodil se v jednom malém Sumavském méstecku, kde Zil spolu s matkou a dvéma bratry a
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sestrou v obecnim byté. DéEti vyristaly bez otce. Pozdéji se dozvédél od souseda, ktery rodiné
podle svych moZznosti pomahal, Ze otec je alkoholik, po roce 1989 okamzité prestal fadné
pracovat a casto pobyval ve vézeni, kde ostatné ¢asto pobyval i pfed rokem 1989. Kdyz
Ondfej zacal navstévovat prvni ro¢nik zdkladni Skoly, matka se o déti nestarala. Byla Casto
nemocnd, stiidala partnery, nepracovala, Zila ze socidlnich davek. Déti se vétSinou toulaly po
ulicich, anebo pobyvaly u sousedd. To samoziejmé neuniklo pozornosti odd€leni socidlné
pravni ochrany déti méstského uradu a tak se Ondfej dostal nejprve do diagnostického dstavu
a posléze do détského domova. Tam zacal chodit i do specidlni Skoly. Dopustil se vSak
néjakého kazenského prestupku, ke kterému se pii rozhovoru se mnou odmital ptfesnéji
vyjadfit a tak znovu pfiSel na fadu diagnosticky ustav, po kterém tentokrate nasledoval

vychovny ustav, ,,past ak.*

Setkal jsem se béhem své praxe s fadou chlapci a mladych muzi, ktefi prosli vychovnymi
ustavy. Nektefi z nich byli zlomeni, jini zase hrdi na to, Ze prezili se cti a zazili néco
vyjimecného, co bylo druhym odepteno, dalsi prahli po tom vratit svétu vSechno to piikofi a
poniZeni, které museli v dstavu prozit. Vzdy ale néjak na ustav reagovali, vzpominali a v
kazdém pripadé k tomuto useku svého Zivota zaujimali stanovisko. Mé€li k tomuto udobi
svého Zivota n€jaky emocni vztah. Vzpominali na kamarady, na pedagogy, na ptipadné dalsi
uteky a dobrodruzstvi, vybavovali si rlizné zazitky, chlubili se trestnou ¢innosti, kterou méli
za sebou. Ondfej nikoli, jeho vztah k ustavu byl naprosto neutrdlni; Zadni kamaradi, kusé
vzpominky na vychovatele, jakoby naprosty vypadek paméti.Vychovny dstav v Ondfejovée
mysli existoval zasuty nékde hodné hluboko. A nemyslim si, Ze by to bylo pouze ¢asovym
odstupem od onoho zazitku, ten odstup nebyl tak dlouhy, aby se dalo zapomenout. Protoze
se mi standartnimi metodami nepodafilo zjistit, co Ondfej v dstavu proZil, nenaléhal jsem na
n¢ho. Je stejné tak dobife mozZné to, Ze pobyt v ,pastdku” na ného nijak mimotfddné

nezapusobil, anebo se mnou jednoduse o této véci nechtél mluvit.

KdyZ bylo Ondfejovi ¢trnact let, rozhodl soud o tom. Ze se mize vratit k matce. Dokoncil
specidlni $kolu a vratil se domii. Doma vSak zZadny domov nenasel. Stiidali se u nich dal na
rizné dlouhou dobu rozli¢ni mat€ini pratelé, jednou se objevil i host, ktery se Ondiejovi
pfedstavil jako jeho fyzicky otec. Ondfej k tomuto muZzi nic necitil. Pozitivni vztah k nému
urcit€ nemél, pripadné negativni pocity si nedokdzal pfi rozhovoru vybavit. Kdyz tedy doma
nenasel nikoho, kdo by se mu vénoval a u koho by nasel alespon ¢astecné porozuméni, zacal
se znovu toulat a Zit na ulici. Proto opét zafungovay turady, opét diagnosticky Ustav a détsky

domov. Pokud lze na zdkladé Ondiejovych sdéleni a informaci od bratra TomaSe a sestry
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Hanky uvést néco o jeho rodiné, lze ji charakterizovat jako klinickou rodinu s jednim
rodi¢em a se zanedbdvanymi a deprivovanymi détmi. Ondiej uvedl, Ze si nedokdZe vybavit
néjaké vyraznéjsi fyzické prikofi, kterym by v détstvi, pokud byl doma, trpél. Vybavil si vSak
relativné velmi dobie matcin nezdjem a nevSimavost ke svym potfebam. Pokud si dokazal
vybavit néjaké celistvé bloky vzpominek na détstvi, bylo to predev§im to, Ze matka s nim
téméf nehovoftila, neodpovidala na jeho otdzky, odbyvala ho, vymlouvala se na nemoci,
opakované vyhroZovala a vydirala polepSovnou. Ondfej jednozna¢né vyristal v citové
sterilnim, na podnéty chudém prostfedi. Vybavil si rovnéz, Ze byl pomérné Casto trestin
psychicky, odlouc¢enim od matky - matka ho od sebe odsouvala a odmitla s nim programové

mluvit. Pokud se ji znelibil, nemluvila s nim.

Dobrd nebyla podle Ondfeje ani rodinnd interakce. PIné funkéni rodina je zaloZend na
pevném, tolerantnim a stabilnim vztahu muze a Zeny, otce a matky, ze kterého potom
vyrastaji dalsi vyznamné rodinné vazby. V piipadé Ondfejovy rodiny tento zakladni prvek
chybél.Dalsi vyznamnou alianci v rodin€ po alianci muz - Zena je pevny vztah mezi ditétem
a rodicem stejného pohlavi. Tato aliance ma naprosto klicovy vyznam pro socializaci ditéte.
Dité se uc¢i ndpodobou, identifikuje se s rodicem, osvojuje si zdklady sexudlni role, rozviji
intelekt, u¢i se pracovat s emocemi, osvojuje si zdkladni pravidla a normy, nezbytné pro Zivot
ve spolecnosti. ,,Alian¢ni* rodi¢ hraje ve fungujici rodiné klicovou roli. Tento vztah byl
Ondfejovi odepfen. Vyznamny je i vztah mezi ditétem a rodi¢em opacného pohlavi. Dité si v
tomto vztahu osvojuje napfiklad tou nejpfirozenéjsi cestou kulturni a socidlni slozku
zékladl sexuality. Tento vztah - je -li zdravy - preristd v pozd&jSim véku vice méné
nekonfliktné ve zdravy sexudlni vvztah mezi muZem a Zenou.V Ondiejové pfipadé byl tento
vztah provdzeny tézkymi traumaty. DalSimi dualezitymi aliancemi jsou vazby mezi
sourozenci, kde se dité¢ u¢i mimo jiné solidarit€ na drovni sobé rovnych osob, spoluprici a
partnerské roli. Vztahy v rodiné mezi sourozenci pak piipadn€ vyrovnavaji jak piipadnou
silnou vazbu ditéte na rodice, tak i dominantni vazbu na vrstevniky. [ 96 ]. Ondfej hovofil o
svych sourozencich a o vztazich s nimi minimaln€. Neuvedl zadné spole¢né zazitky, nenaSel
mezi sopurozenci nikoho, ke kterému by ho védzalo vyznamnéjs$i pouto..Pokud si Ondiej
dokdzal néco vybavit, byli to sousedé z bytovky, u kterych obcas jako dit€¢ pobyval a kde
obcas dostal i najist.Tady nékde méla své koreny Ondiejova citova deprivace, kterd vyrazné
ovlivnila jeho Zivot. Jisté symptomy se projevovaly 1 v dobg, kdy jsem s nim pracoval. Nemél
moznost prozit ve svém détstvi Zadny pevny citovy a socidlni vztah, na ktrém by mohl

budovat zdravou osobni 1 socialni orientaci.
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Diraz pfi rozhovoru s Ondfejem jsem kladl i na dlohu hry v jeho détstvi. Clovék je podle J.
Huizingy [ 97 ] schopen si vybavit zazitky ze hry z obdobi tif az Ctyr let svého véku. Ondfe;j
si nebyl schopny spontdnné vybavit zadné zazitky, na dotazy, tykajici se hry ve svém détstvi
odpovidal tdtrzkovité. Bylo zjevné, Ze hra, tak dilezitd pro zdravy vyvoj jedince, v Ondiejové
zivoté chybéla. Ondfej tedy proZil ¢ast svého Zivota, rozhodujici pro tvorbu jeho osobnosti a
pro jeho socializaci v dysfunkéni rodin€, ¢ast pak v ustavech a cast na ulici. Ondfej tak bez
vlastni viny prosel takovymi modely vychovy, které maji na svédomi siln€ citove
deprivované déti a soucasné jedince, ndchylné k socidlné patologickému chovéni.[ 98 .
Vedle rodiny jsou dal§imi dutlezitym socializa¢nimi Ciniteli $kola a vrstevnické skupiny, kde
si jedinec osvojuje dalsi spole¢enské normy a buduje si spolecenské vazby,seznamuje se se
spolecenskymi rolemi a ziskdva spoleCensky status. To vSe je nezbytné pro zdravy vyvoj
osobnosti. Ondfej se ve svém détstvi pohyboval mezi riznymi vychovnymi ustavy, Skolami a
vrstevnickymi skupinami. Hlavnim rysem tohoto jeho vyvojového obdobi byla tedy

nezakotvenost, dezintegrace, nestabilita.

Vinou ustavni vychovy se Ondfej nedokdzal orientovat ani v béZném Zivoté. Nerozeznal
napiiklad v dospélém véku ani zdkladni druhy zeleniny, nedokdzal uvafit brambory, dlouho
se nedokdzal orientovat ve mésté. Témto vécem, se vSak naucil pomérné rychle - brzy
pochopil, Ze se o sebe v té€chto ¢innostech musi postarat sim. Zoufald a politovanihodnd byla

droven Ondfejova vzdélani. Nedokazal se téméf viibec pisemné vyjadfit

Po absolvovani specidlni Skoly Ondfej pokracoval ve studiu na specidlnim ucilisti, kde se
vyucil ve dvouletém ucebnim oboru pletaiem. Jednim z problémi této kvalifikacni ttrovné je
i to, Ze je slepa. Nelze na ni navazat dalsi, vyssi kvalifikaci. Pokud by absolvent tohoto stupné
vzdélani chtél pokracovat ve studiu, musel by nejdiive absolvovat ,,normalni* zdkladni Skolu
alespont formou rozdilovych zkouSek a teprve potom piipadné mohl pokracovat v dalSim
studiu. Ondrej se femeslem pletafe nikdy neZivil. U¢ilisté bylo ve vétSim mésté pobliz mista
Ondfejova bydlisté. Nedaleko bydlela i jeho provdana sestra, kterd byla v té dobé na matetské
dovolené. Ondfej s ni udrzoval jen formdlni styky, daleko vzdalené spoleCensky zZddoucimu
vztahu sourozencu. Nerozpovidal se ani, pokud jsem se s nim snaZzil hovofit o sesfinych
détech. Véc se da vysvétlit zcela pfirozené. Ondfej se, bohuzel, choval zcela normalné:
prostfedi, ve kterém vyrdstal, v ném zcela potlacilo lasku ke komukoli, nemél se od koho
tomuto citu naucit, nemél se od koho ucit lasce ke komukoli. Pro¢ by tedy mél mit rdd né€jaké
déti? Pritom vyjadfeni vztahu k détem obecné a pfibuznym zv1ast patii k zakladni civilizacni

normé a to nejen v této kulture.
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Sestra nechala Ondfeje u sebe néjaky Cas bydlet a pomohla mu najit zaméstnani, shodou
okolnosti v blizkosti svého bydliSt€. V zaméstndni byl Ondfej spokojeny, rdd na né
vzpominal. Celkem podrobné dokézal popsat to, co délal a bylo zfejmé, Ze nevnimal préci
pouze jako nutny prostfedek k obZivé. Potom vSak dosSlo k néfemu, o cem opé€t nechtél
hovoftit a kdy pfestal odpovidat na otazky, kterymi jsem se snazil odhalit problém. Ondiej z
oné firmy odesel. Mné se svéfil se dvéma divody - prvnim divodem pro odchod byla prace v
nevyhovujicim prostfedi - pracoval v lakovné - druhym kontakt s kamarddem z mista
bydlisté, ktery ho premluvil, aby spolu odesli za lepsi praci do Prahy. On sam si sviij odchod
ze zaméstnini zdivodioval jesté tim, Ze jeho zdravotni stav nevyhovuje tomu, aby zminénou
praci mohl délat. Pritom pfed nastupem do zaméstndni proSel zdravotni
prohlidkou,objektivné byl zdrav. Jedinym objektivnim nélezem byla kratkozrakost, nijak
extrémni, kterou Gspésné korigovaly bryle. V Praze s kamarddem pfii hledani prace neuspéli.
Ngjaky Cas tam pobyli, Zili v bezdomovecké komunité, pohybovali se i na hlavnim néddraZi,
obcas vyuzivali sluzeb stiediska Nadéje. V okamzZiku, kdy ale po nich zacali socidlni
pracovnici za sluzby pozadovat néjaké aktivity, z Prahy odjeli. N&jaky cas se toulali po
JihocCeském kraji, s blizici se zimou si Ondiej nasel zaméstnani v jiz zminéném Sumavském

penzionu.

Ondiej se tedy stal uzivatelem sluzby domu na pili cesty. Pdsobil zprvu velmi pfijemnym
dojmem, dbal o sebe, chodil Cisty, upraveny, vkusné se oblékal; v oblékdni byl stfizlivy a
konzervativni. V pfidélenych prostorach udrzoval vzorny poradek. K zaméstnancim domu
na puli cesty se choval slusné, jisté problémy se vyskytovaly v komunikaci s ostatnimi
uzivateli sluzby. Nedokdzal s nikym navézat blizsi kontakt. Nicméné zdkladni pozadavky,
které na ného zafizeni kladlo, plnil. Nasel si béhem kritké doby préci, pracoval jako
montdzni délnik. Pomérné slusné vydélaval, zdalo se, Ze jeho Zivot dostava tolik potifebny rad
a rytmus. Obcas si stézoval na nespecifikované zdravotni problémy, Iékarska vySetfeni vSak
Zadnou nemoc neprokdzala.Po urcité dobé vSak zaCaly s Ondiejem potize. Dostaval se stile
Cast&ji do konflikti se spoluuzivateli sluzby, siln€ jim zavid€l véci, které nemél: lepsi
zaméstnéani,ispéchy, vzdélani, pomlouval je, dondSel na né, verbalné je napadal, vyhroZoval
jim. Velmi rychle stfidal kamarady, ¢i spiSe uzaviral jekési pakty o neudtoCeni i dtocCeni s
vymezenymi sférami vlivu. Nakonec nejdéle spolupracoval s mentdlné retardovanym

chlapcem, ktery se mu bezmezné obdivoval a kterého on naprosto bezostySné zneuzival

S divkami vztahy nenavazoval, vyhleddval vyjime¢né pftilezitostné styky. O svych

partnerkdch se vyjadfoval velmi neuctivé, vulgarné. Byl zaskocen tim - a daval to 1 pfi
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rozhovorech se mnou dostate¢né najevo - Ze md k Zendm pfistupovat s tctou. Naopak si
predstavoval Ze uctu a obdiv od Zen si zaslouZi pravé on.. To uz jsem byl presvéd¢enm o
tom, zZe Ondfej trpi narcistickou poruchou osobnosti. Dalsi pfiznaky, jako napriklad vyrazné
projevy hypochondrie, neustdlé vyzadovani pozornosti a ocefiovani,poniZovani druhych,

sebestfednost mé v mém hodnoceni Ondfejovy poruchy utvrdily.

K tomu se rychle pfidaly problémy v zaméstnani, kde se rovnéZz citil nedocenény. Zavidél
tém, ktefi ho sluzebné preskocili a uz nedokdzal vzit v tvahu to, Ze maji napfiklad vyssi
kvalifikaci, nebo Ze uméji mnohem vic, neZ on. Zlom v Ondfejove zivoté pfichdzel zdanlivé
nendpadné, nicméné zfetelné. Zacal mit problémy s financemi. Navzdory slusnym vydélkim
byval bez penéz a zkousel si pijcovat. Nékolikrat ndm hldsil, Ze byl okraden. Pfi dikladném
rozboru piipadd jsme zjistili, Ze je patologickym hracem. Tato diagndza byla neslucitelnd s
poskytovanim sluzby domu na pili cesty, presto Ondiej dostal jesté prileZitost. Za podminky,
Ze absolvuje odborné psychiatrické vysetieni a podstoupi odvykaci 1écbu.Tuto podminku
nesplnil, slibil vSak, ze véc se nebude opakovat. Slovo nedodrzel, problémy pokracovaly.
Utikal do nemoci, vymyslel si diagndzy, tvrdil, Ze je vaZné nemocny. Odborna vySetfend,
kterych se neustdle dozadoval, opét objektivné jakoukoli nemoc vyloucila. Ondfej prestal
chodit do zaméstnani. Kromé vymluv na zdravotni stav tvrdil, Ze zaméstnavatel nedokaze
ocenit jeho kvality a vyznam pro firmu. Rozhodl sdm o sob€, Ze je vdzné nemocny a Ze mu
tedy ndlezi invalidni dichod. Opakovana lékaiska vySetfeni opét Zadnou télesnou nemoc
neprokdzala. Ondiejovi se ale podaftilo presvédcit o svych potizich praktickou lIékarku, ktera
mu vystavila potzvrzeni o pracovni neschopnosti. To mu umoznilo jesté dal sluzbu domu na
puli cesty zneuzivat. Mezitim s nim zaméstnavatel pfi prvni mozné pfileZitosti okamzité

rozvézal pracovni pomér.

Mezitim musel Ondiej feSit nedostatek finanénich prostfedkti. Tim, Ze zacal pracovat na
fadnou pracovni smlouvu a firma za ného zacala odvadét pojiSténi,legalizoval 1 svou
existenci vici véfitelim a zacal s nimi mit vaZné problémy. Mél znac¢né dluhy u zdravotni
pojistovny z doby, kdy pojisténi neplatil. Dalsi dluhy mél u bank, kde si vzal béhem svého
zamé&stnani nékolik putjéek a rovnéZ vyuzival a nesplacel spotiebitelské tvéry. Z pujcek si
kupoval drahé zbyteCnosti, chtél se vyrovnat svému kolegovi, ktery se, a¢ rovnéz

bezdomovec, vyucil elektrikdfem a nasSel si dobie placenou a zajimavou praci.

Ondrej byl sice z domu na pili cesty vyloucen, mohl vSak vyuZivat dalsi sluzby azylového

domu, napfiklad nizkoprahové denni centrum. Mezitim opét zacal ,hrat“ automaty,
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provokoval dal$i konflikty s dalSimu uZivatelui sluzeb azylového domu, slovné je hrubé
napadal a dokonce vyhrozoval zabitim. Z téchto divodi jsme Ondieje vyloucili ze vSech
sluzeb v azylového domu. Ondiejovy problémy se nédsobily. Jesté jako zaméstnany si stacil
vzit dalsi pljc¢ku ve vysi padesati tisic korun. Tu dokazal utratit za zbyte¢nosti po kterych
ale velmi touzil a které pokladal za standard, nalezejici k spoleCenské vrstveé, mezi kterou se
touzil v urcitych fazich svého Zivota dostat. KdyZ mu dosla hotovost, zacal tyto véci levné
prodavat a pokud se mu to nepodarilo, nicil je. Rozslapal drahou kytaru, rozfezal znackovou
sportovni brasnu i batoh. Nepracoval, nespolupracoval ani s ifadem préace a tak byl sankcné
vyloucen. Zacal krést v obchodech, nékolikrit ho ozndmili policii. Sté€Zi si dovedu predstavit,
jakd muka musel Ondfej proZivat pred tim, nez se rozhodl uspokojit svou touhu po
zviditelnéni se tim, Ze telefonicky vyhrozoval riznym institucim nastraZzenim vybusniy v
jejich objektech. Zminéné instituce postupovaly standartné: pirerusily provoz, vyklidily
prostory a zavolaly policii. Ta Ondfeje rychle identifikovala a zatkla. Byl jsem zatCeni
pfitomen, nebyl to pfijemny pocit. V soucasné dobé je Ondfej ve vykonu trestu. Jeho bratr
Tomda$ se mezitim toulal po republice. Nejdiive okrddal zndmé, ktefi mu diavérovali a
poskytli mu svou pohostinnost, nakonec piepadal a olupoval seniory, ktefi se jeho utokiim

nedokazali ubranit. I on skonéil za miiZzemi.

Ondfej s TomaSem neméli moZnost fadné a pfirozené se socializovat ve své rodiné.Opét se
jednalo o klinickou rodinu s jednim rodi¢em, kde nebyly vytvoieny zdkladni podminky pro
zdravy vyvoj jejich pfisluSnikii. Komunikace byla velmi chladnd, omezena, déti trpély
nedostatkem potfebné péce, nejvice vSak nedostatkem citu. Matka je jim nevénovala,
odsouvala je od sebe, citové je vydirala. V rodiné se nevytvofily Zadné vyznemné pfirozené
koalice - déti vétSinou pobyvaly ve vychovnych ustavech, matka je odmitala a otcové se
stiidali tak rychle, Ze navdzat jakykoli kontakt bylo nad sily déti. Ondfej byl v podstaté
vyloucen ze vzdélani. Vinou patologického rodinného prostiedi nebyl na Skolni dochdzku
pripraven. Do Skoly si nepfinesl to, co jiz od déti o¢ekava i prvni stupeni zdkladni Skoly -
urcity pfedpokladany stupeni kulturniho rozvoje. Dnes uz nikdo neposoudi, zda Ondfejovo
pfefazeni do specidlni Skoly zapfiCinila troven jeho intelektudlni pfipravenosti pro Skolu,
anebo naprosto degradujici, podnétové chudé,socidlné frustrujici prostfedi. U Ondfeje
nepochybné hrila v pozdé€jsi dobé negativni roli v jeho chovani a jednani i jiz zminéna
porucha osobnosti. Systém socidlni péCe s poruchami osobnosti tohototypu nepocita, nejsou
indikaci k Zddnym udlevdm ¢i kompenzacim a nefesi je ani psychiatii, obzvlast v ptipadé, Ze

jde o bezdomovce.
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Pfi¢iny Ondfejovy marginalizace a socidlniho vylouceni.

Vv

Podstata pficin Ondfejovy soucasné situace tkvi podle mého ndzoru primarné v rodiné.
Citova deprivace, absence modeld, podle kterych by se formovala jeho osobnost, naprosty
nedostatek péce, podnétoveé vyrazné chudé prostfedi, absence norem ve vychové, absence
otce , citove chladnd a pro roli rodice nezrald matka, to vSe tvorilo rdmec, ve kterém Ondfe;j
vyrastal. Kazdé malé dité touzi po lasce a tésné blizkosti s osobami nejbliz§imi, tedy rodici.
Pokud rodice toto dit€ neustdle odmitaji a pokud touha ditéte po ldsce a po kontaktu s
nejblizsim Clovékem je opakované zrazovand a zraniovand dité se postupné vybuduje v sobé
jako obranny mechanismus strach z vlastnich enmoci, ktery s postupné méni v otupé€lost a
citovy chlad. To vyrazné€ ovliviiuje socidlni chovani ditéte 1 v budoucim Zivot€¢ [ 99 ].
Chybéla i $irsi rodina, kterd by piipadné mohla pfevzit nékteré funkce ptivodni rodiny. Vné
tohoto rdmce pak jiz byla pouze ulice a dstavni vychova. Ta pak tyto handicapy uUspésné
rozvinula. Pravé z téchto kofenli pak vyristaly Ondfejovy problémy v dal$im Zivoté -
diskvalifikace pii vstupu do Skoly, nizky stupenn dosazeného vzdé€lani, rozhodujicim
zpisobem ovlivnény socidlnim prostiedim, z kterého pochazel. Nikdo objektivné nezkoumal
jeho predpoklady pro Skolni dochazku. Nizkd kvalifikace znamenala v budoucnosti
marginalizaci na trhu prace; Kratce po pfichodu na dim na pul cesty jsem podporoval
Ondfeje v tom, aby vykonal rozdilové zkousky mezi specidlni a zdkladni Skolou a poté
absolvoval néjaky ucebni obor, po jehoZ absolventech je na trhu price poptivka. Tato ma
predstava ztroskotala na jeho nizkém stupni motivace ke studiu. Vzdélani nepiikladal Ondie;j
Zadny vyznam, nepochopil, Ze dobrd kvalifikace znamend i mnohem lepsi materidlni
podminky i socidlni postaveni, nez které zajiStuje kvalifikace nizkd.Vzdélavaci systém je
podle Boudiera [ 100 ] nedilnou soucasti jak socidlni mobility, tak i socidlni reprodukce.
Socialni znevyhodnéni, dané socialnim pivodem a prostfedim, nizkd kulturni drovei rodiny,
to vSe predurcilo Ondfeje k tomu, Ze nemohl vyssi, kvalitni vzdé€lani ziskat. Zakladni Skola
nedokdzala, & se spiSe ani nesnaZila, rozpoznat Ondiejovy dispozice ke studiu. Slo se
obvyklou cestou, vlastni ¢eskému vychovnému systém: socidlné znevyhodnéné déti patii bez
hlubsiho posuzovéni do Skoly specidlni Rozhodlo se tak, jak je v této zemi dosud obvyklé:
socidlni znevyhodnéni se zaménilo za nepripravenost ke Skolni dochdzce na ,,normalni‘

Skole, za duSevni retardaci, branici zakladni Skolu absolvovat.
Socidlni reprodukce

U Ondfeje nelze o socidlni mobilit€¢ uvazovat. Jeho otec se vyucil zednikem u
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Zemédeélskyxh staveb, femeslem se vSak dlouho nezivil. Néjaky Cas pracoval v lese, potom
na vrchni stavbé u CSD, chvili jako zdvoznik - viechno nekvalifikované préce a Cinnosti. U
Ondfeje nedoslo ke zméné socidlniho statusu, ani k vzestupu, ani k sestupu, lze tak u ného
tedy pravem hovofit spiSe o socidlni reprodukci, opakujicim se pretrvavanim nerovnosti a

jejich pfenos z generace na generaci, véetné kopirovani osudu svého otce.

Vv s

NejohroZené&jsimi skupinami na trhu prace jsou vedle jiZ zminénych Zen, absolventt $kol
bez praxe a s nevyhodnou strukturou vzdélani a kvalifikace 1idé starSi padeséti let, zdravotné
znevyhodnéni, 1idé s nizkou kvalifikaci a bezdomovci. Pfistup na trh prace jim znemoziuje
jejich socidlni situace. Mezi bezdomovci skuteCné existuje vysokd mira nezaméstnanosti,
pravidelné se opakuje cyklus ,, bez domova - bez prace [ 101 ]. Mimoto je nikdo
nezaméstnd bez platnych osobnich dokladd. Dal$im problémem je jejich zadluZenost a
povinnost dluhy platit.Pokud fadné pracuji, zaméstnavatzel je pfihlasi k pojisténi a tim
vétSinou vyjdou najevo jejich znacné dluhy. VSechny tyto atributy charakterizuji i Ondieje.
Mezi Ondrejovy charakteristické vlastnosti, podilejici se vyrazné na jeho socidlnim vylouceni
patfi 1 nizky stupenl vzdélani, nizkéd kvalifikace. V' neposledni fadé je znevyhodnén svym
trestnim rejstifkem..[ 102 ]. Zbyva mu tak zéna Sedé ekonomiky, prace bez fadné pracovni
smlouvy, coZ znamend ztratu ndroku na nemocenské davky, dovolenou a pozd€ji i na vyplatu
dichodu. Je samoziejmé pravdou, Ze pozice bezdomovci na pracovnim trhu je z celkového

pohledu spolecnosti okrajova, pro postiZzené jedince je vSak naopak klicova

Typicky pro Ondfeje byl prechod z malého rodného mésta, i kdyZ ne piimo, ale pres rizné
mezistupné do mésta velkého. I Ceské Budg&jovice mély byt na Ondiejové pouti jen
mezistanici, jeho cilem byla Praha. Pokud jsem mu poloZil otdzku pro¢ praveé Praha, nedovedl
odpovédét. Protoze zistal v Ceskych Budgjovicich, nebyla Praha jeho cilem raciondlnd
zvolenym, spiSe to byl urcity symbol toho spradvného Zivota Je ale zfejmé, Ze velké mésto
umoZziiuje snazsi zpiisob obZivy a nabizi vice socidlnich kontakti. Pravdépodobné se u ného

projevil hodnotici stereotyp, podle kterého je Praha rdjem pro lidi bez domova.

Dalsim Ondfejovym problémem bylo patologické hracstvi. Vinou této zavislosti se dostal do
finanéni tisn&. Cim méné mél penéz, tim vasniv&ji hral. Jak jiZ jsem zminil, dokdzal velmi
rychle prohrat vS§echny penize. Patologické hracstvi jako socidlné patologicky jev tak muize
byt v Ondiejové piipadé jak pficinou, tak disledkem jeho socidlniho vylouceni, tato socidlni
patologie Ondfejovo vylouceni prohlubovala. Nedostatky ve vychové, kdy nemél moZnost

Vv

vybudovat si spoleCensky akceptovany hodnotovy zebricek jsou prvotni pfi¢inou
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Ondfejovych zna¢nych dluhd. Ondfej si bez rozmyslu ze snadno dostupnych tvéri pofizoval
véci, které nepotireboval, coz ale nedokdzal posoudit. Ondfej je proto v soucasné dobé

ohroZeny vétSinou rizik, kterd popisuje ve svych pracich Rodgers. [ 103 ]

Petr

s\ s

Pan Petr priSel na azylovy dim v zaii 2007 Predtim zil ddajné pul roku na ulici.
Charakteristické na ném uz pii prvnim kontaktu byly skvélé komunikacni schopnosti a bohata
slovni zdsoba. Podle jeho vypovédi a ddokladu jsem zjistil, Ze absolvoval vysokou Skolu a
ziskal i védeckou hodnost. Predpokladal jsem tedy, Ze jeho pobyt na azylovém domé& bude
feSit: mit stfechu nad hlavou, najit si praci a vratit se zpatky do ,,normdlniho* Zivota.
Zpracoval ve spoluprici se mnou plan svého osobniho rozvoje, sdm si definoval cil, kterého
by chtél dosdhnout a popsal i dil¢i kroky, které k dosaZeni cile povedou. Onim definovanym
cilem bylo pochopitelné co nejrychleji si najit zaméstnani, dalsim nejbliz§im krokem pak
bylo nalézt odpovidajici bydleni. Predpoklddal jsem, Ze to v Petrové piipadé nebude pfiilis
slozity problém. Jeho kvalifikace, 1 kdyZ pomérné specifickd, mu umoziovala uchazet se o
fadu slu$né placenych pracovnich pozic. Zprvu se mnou velmi dobie spolupracoval, v
azylovém domé se choval slusné, ochotné plnil ukoly, vyplyvajici z domovniho fadu
zatizeni. Prvni problém nastal v okamziku, kdy mél zaplatit poplatek za ubytovaci sluzby.
Préci si totiZ nenaSel a nezaevidoval se ani na ufadu prace. Byl mimo socidlni sif a proto
zcela bez prostiedkd .Tvrdil, Ze nepotiebuje podporu, chtél se uzivit sdm, praci, kterou si

vSak nehledal. Ukazalo se, Ze je zavisly na alkoholu
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Petr pochazi ze Slovenska, z Zitného ostrova, z bohaté vesnice pobliz Samorina. ManZelstvi
jeho rodi&i bylo smiSené, otec byl Cech, matka Slovenka madarské narodnosti. Rodina byla
trilingvinni, Petr dnes mluvi ¢esky naprosto bez pirizvuku, plynné prechdzi do slovenstiny a
problémy mu nedé¢la ani mad’arstina. Petriv dédecek pfiSel za prvni republiky na Slovensko
z Moravy jako uitel. Po okupaci Cech a vyhlaSeni Slovenského stitu musela rodina ze
Slovenska odejit na Moravu, odkud pochézel rod Petrovych prarodi¢t. Po vélce se rodina na
Slovensko vratila. Jeho otec byl ufednikem na draze, pracoval v Dunajské Stredé, maminka
byla rovnéz ufednice. Ma jednoho mladsiho bratra. Po zdkladni Skole vystudoval Petr
slovenské gymndzium v Dunajské Stred& a na piani otce odesel na vysokou $kolu do Cech,
do Prahy. Rozhodl se studovat na Vysoké Skole chemicko - technologické v Praze jadernou
chemii. Skolu dsp&$n& absolvoval a zacal na ni pisobit jako odborny asistent. Soucasné se
vénoval védecké praci. V Praze Petr poznal i svou budouci manZzelku, Cesku, kterd studovala

na stejné Skole jako on.

Protoze v Praze nemohli sehnat byt, odesli po ¢ase oba manzelé pracovat do elektrarny v
Jaslovskych Bohunicich. Brzy od elektrarny dostali i byt v Trnavé. Na Slovensku byli tidajng
velmi spokojeni, nasli si pfédtele, narodily se jim dvé déti, udrZzovali t€sné kontakty s Petrovou
puvodni rodinou. Pozd¢&ji mél vsak Petr néjaké problémy na pracovisti, které vyiesil tak, Ze
prijal pracovni nabidku z pravé dokoncované jaderné elektrarny Temelin a tak rodina odesla
do Cech. Soucasné se jim podafilo ziskat byt v Ceskych Bud&jovicich. N&kdy okolo roku
2000, pfi reorganizaci firmy, z Temelina odeSel. Podafilo se mu najit zaméstnani na jednom
pracovisti Akademie v&d Ceské republiky v Ceskych Bud&jovicich. Dlouho si je viak
neudrZel. Pravé v této dobé se zacaly vyraznéji projevovat jeho problémy s alkoholem. Ne
jesté zdravotni, ale socidlni. V praci nestacil plnit své tkoly na projektu, vzniklé potize fesil
stupfiovanim piti. Nartstaly problémy v manzelstvi a rodin€, doma téméf nepobyval,
prespaval u pratel. Zameéstnavatel s nim po ukonceni vyzkumného projektu rozvéazal pracovni
pomér. Néjaky cCas ho zivila manzelka, Petr vSak travil doma stdle méné Casu, stdle vice pil a
tak rozvod, ktery iniciovala jeho Zena, byl jen pfirozenym vyusténim jeho zptisobu Zivota.
Spolu s alkoholem byl rozvod dal$§im starovacim prvkem k budoucimu bezdomovectvi. Po
rozvodu Zil Petr jesté néjaky Cas v byté s byvalou Zenou, byl vSak bez zaméstnani a bez
prostfedkti. Nakonec ho soud zbavil uzivaciho prava k bytu a Petr se ocitl na ulici. Jeho
poslednim fddnym  zaméstndnim byla price pro firmu, kterd se zabyvala likvidaci
ekologickych zatézi v byvalé upravné uranové rudy. Na néjaky cas mél vyfeSenou i1 otazku

bydleni, firma ho ubytovala na pracovisti v maringotce. O tomto zaméstnani se mnou Petr
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pfili§ nemluvil. Ani divod odchodu z tohoto mista mi nesdé€lil zcela presné. Jen se zminil o
tom, Ze to byla tézka a Spatné placend price, neodpovidajici jeho kvalifikaci. Od té doby byl
Petr stfidavé v evidenci dfadu prace a stiidavé sankén€ vyluCovan, protoze se nedostavoval

na planované schizky.

Nékteré tdaje o Petrové Zivoté jsem ziskal rozhovorem s jeho byvalou manzelkou a také s
jeho bratrem. Pan N., ktery Zije na Slovensku, pfijel do Ceskych Bud&jovic vyfidit s bratrem
pozustalost po jednom z rodi¢d. Hledal ho velmi dlouho, protoze Petr uz s ptivodni rodinou
nezil a z byvalych spolecnych zndmych o ném rovnéz nikdo nevédél. Pomohly mu ale
kontakty na azylovy dim. Podle slov pana N.vyrustali oba bratfi v harmonické rodiné, rodice
zili v souladu, nehédali se, ve svém volném Case pracovali na malém hospodafstvi, které jim
patfilo a kluci se tam radi zdrzovali s nimi. Synim se rodi¢e vénovali, dbali na jejich Skolni
vysledky, podporovali je i ve sportu. Oba hréli fotbal za mistni oddil, podnikali rybaiské
vypravy na tiné a slepad ramena Dunaje, zivé se zajimali o pfirodu, obcas vedli spolu se
Slovdky valky proti mad’arskym klukiim, se kterymi pak v ned€li jako rodni bratfi hajili
barvy svého fotbalového klubu a cest své vesnice.. S laskou vzpominal i na ,,mad’arskou*
babicku, kterd skvéle varila a méla pifibuzné i ve Vidni a TemeSvaru. Pan N. vzpominal, jak v
détstvi s babickou a rodici jezdili do Rumunska a byli i v Rakousku. S Petrem si pry velmi
rozuméli, vytvorili nerozlu¢nou a nerozbitnou dvojici, v urCitém Zivotnim obdobi jeden bez
druhého neudélali krok. Jejich kontakty se oslabily béhem Petrova studia, porad to vSak byly
vztahy korektni, pratelské. KdyZ po studiich a pedagogickém ptlisobeni v Praze odesel
pracovat na Slovensko, jejich vztah se vrétil do starych koleji. Stav se zménil po Pretrové
odchodu do jiznich Cech. To uZz byl jeho bratr pfesvéden o tom, Ze hlavni pficinou
Petrovych pracovnich potizi v Bohunicich byl alkohol. V této souvislosti pan N. popsal
postupnou degradaci Petrovy osobnosti a jeho sestupnou socidlni mobilitu, vetné ztrity
spolecenského statusu. Nejdfive se Petrovy problémy s pitim projevovaly v dobé, kdy
pracoval v Bohunicich. Pozdéji se od jeho manzelky dozvidal, Ze bratr ma v zaméstnani
potiZe. Petr se brzy dostal do finan¢nich potizi a dél se stupfiovaly problémy v rodiné, které
vyvrcholily rozvodem a ztrdtou bydleni. To Petr kompenzoval vét§imi davkami alkoholu.
Pan N. uvedl, Ze se Petr obracel s Zadosti o finan¢ni vypomoc i na ného. Penize udajné vzdy
potfeboval na dileZité véci, na feSeni problému, které jsou neodkladné a jejichZ pficinu

nezavinil.

Pokud pfipustime, Ze Petr je z hlediska spole¢nosti normalni a zptsobily k pravnim tkondim,

ma jeho socidlni vylouceni, na rozdil od ostatnich, jejichZ osudy jsou popsany v této praci,
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kotfeny v alkoholismu..Startovacim mechanismem bezdomovectvi v jeho piipadé nebyla
nefunk¢ni rodina,tyrani v détstvi ¢i nuceny pobyt ve vychovnych zafizenich, ale alkohol.
Miize to byt, samoziejme, povrchni hodnoceni, av§ak v moznostech této prace neni definovat
priciny, pro¢ se Petr stal na alkoholu zavisly. Podle vSech dostupnych informaci vyrtstal v
harmonické rodiné, kterd mu , na rozdil od popsanych piipadi, poskytovala dobré podminky
k socializaci. Rodice se vzdjemné respektovali, s tctou se chovali i ke svym détem a i k
ostatnim piislusniktim §irsi rodiny, prostfedi bylo podnétné, stimulujici rozvoj déti. Rodice se
zajimali o Skolni vysledky déti, byli jim pifikladem i svym vztahem k praci a dalSim,
spoleCensky uzndvanym hodnotdm. Ve volném ¢ase hodné cCetli a k ldsce ke knihdm vedli 1
své déti. Dobfe fungovaly koalice mezi sourozenci 1 mezi Petrem a rodici, vynikajici vztahy
mél i s babickou. Petr sdm vidi priCiny své situace predevSim v nepfiznivém osudu, ktery ho
pripravil o zaméstnani jak v akademii véd, tak i v jaderné elektrarn¢ v Temeling. Je
presvédCeny o tom, Ze nemél odchdzet z Bohunic. I to nyni vidi jako neptiznivy zdsah vySsi

moci.

Je jisté, Ze v soucasné dobé jiz ztratil se svym oborem kontakt, na Spickové drovni by se v
ném nedokdzal ani piiblizné orientovatl. N&jaky ¢as si nalhdval, Ze pro ného v Ceskych
Budéjovicich nebylo vhodné misto, nasledné pfipustil i moznost, Ze o né¢ho nikdo nemél
zdjem proto, ze je stary. KdyZz ztratil zaméstnani na akademii véd, snazil se pry jesté
udrZzovat styky s byvalymi kolegy, pravidelné navsStévoval i knihovnu. Postupné vSak
rezignoval, mimo zaméstndni pochopitelné nebyl schopny kontakt se svym oborem udrzet. Z
Ceskych Budgjovic udajné odejit nemiize, musi pry jesté dofesit n&jaké zéleZitosti okolo
bytu, ve kterém zil a o ktery rozhodnutim soudu pfisel. Petr je pevné presvédceny o tom, Ze
,hemize vzit jakoukoli praci.” I ve velmi svizelné osobni situaci se ,,0byCejné* praci vyhyba,
sobé i mné zdlivodioval své polinani tim, Ze praci mimo obor by stile vice ztricel
kvalifikaci. Ve svém piti problém nevidi, ma je pod kontrolou. Nesvéril se mi s tim, co ho
vlastné vedlo k tomu, Ze zacal pit. Kladny vztah k alkoholu ostatné nevidi jako problém. Je
presvédceny o tom, Ze vSe bezpecné zvlada. Neuvazuje o protialkoholnim lé¢eni. Pohybuje se
v kruhu lidi, vyuZivajicich sluzeb azylového domu. Ztraci motivaci cokoli ménit, postupné se
dostava na udroven téch, ktefi ho pravdépodobné nemohou intelektudlné uspokojovat. S
uradem prace nespolupracuje, v dobé zpracovavani této studie byl opét sank¢éné vylouceny z
evidence, coZ v jeho pfipadé znamend Zivot bez prostfedkil a na ulici. Aby pfezil, Zebrd,
vybira jidlo z odpadovych nddob a krade potraviny v obchodech. Dluhy, které neni Petr v

P

soucasné dobé schopny splécet, jsou jiZz jen vyvrcholenim jeho potiZi. Potizi, kterych se sam
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bez pomoci jiZz nedokdze zbavit, ale které pouze on musi pojmenovat a tak ucinit prvni,

Vv s

nejdilezitéjsi krok k pfipadnému zaclenéni do vétsinové spolecnosti.

I Petra se v soucasné dobé tykaji vSechny dimenze socidlniho vylouceni. Ekonomické
vylouceni, predstavované dlouhodobou nezaméstnanosti ho vrhd do chudoby, které ho
nasledné vylucuje ze spoleCensky obvyklého standardu Zivotnich pfilezitosti [ 104].Tato
dimenze vylouceni zamezuje Petrovi pfistup k ekonomickym, kulturnim a socidlnim
systémum, které podminuji integraci do véts§inové spolec¢nosti.[ 105]. Vyznamna je i dimenze
vylouceni z bezpeci, nejvyraznejsim jejim projevem nejisté bydleni, nedostate¢né stravovani,
ohroZeni socidlné patologickymi jevy a problematickym pfistupem k lékarské péci. Petr je
vylouceny i z rodinného Zivota, ztratil vazby se svymi détmi. V neposledni fadé, pres své

kvalitni vzdélani, je vylouceny ze vzestupné socidlni mobility.

V. Zavér

Cilem prace bylo popsat,analyzovat a interpretovat nékolik piipadi bezdomovectvi v
Ceskych Bud&jovicich a porovnat je se souasnym sociologickym pozninim problematiky
socidlnich skupin, struktury spole¢nosti, socidlni mobility, tfidni reprodukce, socidlni
kontroly, marginalizace a socidlniho vylouceni. Hlavnim vystupem prace pak bylo vzdjemné
srovnani popsanych pfipadii, jejich analyza a interpretace popsanych pripadi na stav

bezdomovectvi v Ceskych Bud&jovicich.

Pro posuzovéni, srovndvani a interpretaci jsem pouzil nésledujici zdroje:

1. dimenze socialniho vylouceni podle Rodgerse

2. faktory, vedouci k bezdomovectvi podle Fitzpatrikové. [ 106 |, mezi které

patfi:
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a) charakteristiky bezdomovectvi ( demograficky profil bezdomovcii )

b) rizikové faktory bezdomovectvi ( okolnosti a skute¢nosti, které ohroZené lidi srdzeji k

bezdomovectvi )

c¢) spoustéci mechanismy bezdomovectvi ( specifické udalosti, tvofici bezprostfedni pficiny

bezdomovectvi ).

[ 107 ]

Dimenze socialniho vylouceni

Pfi srovndvani vysledkd vyzkumu, provedeného v praktické cCasti bakaldfské prace s

teoretickymi poznatky, uvedenymi v literatufe 1ze konstatovat, Ze kliCovymi pro mne byla

dvé

kritéria: jednak dnes jiz klasické Rodgersovy dimenze socidlniho vylouceni v

Sirovéatkovée interpretaci, jednak faktory, pfispivajici k bezdomovectvi podle S.Fitzpatrikové.

Préce tak porovnav4 jednotliva data, zjiSténd vyzkumem s vySe uvedenymi autory.
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dimenze ekonomického vylouceni je charakterizovand dlouhodobou nebo opakovanou

nezameéstnanosti, nizkym piijmem c¢i pifijmovou chudobou, které jsou zdrojem chudoby
a znamenaji vylouceni ze spoleCensky obvyklého standardu a Zivotnich pfileZitost,i
pfisluSného jednotlivym vrstvdm. V uzS§im smyslu pak tato dimenze socidlniho
vylouceni bréani sdilet urcité socidlni statusy a vyrazné ztézuji i socidlni integraci. Nikdo
z respondentli nemél uzavieny fadny pracovni pomér, nikdo z nich nepracoval ani
pfilezitostné, bez pracovni smlouvy. Divodl je nékolik: poc¢inaje nizkou kvalifikaci a
tim 1 malou hodnotou na trhu préce, ptes nejisté bydleni, zatiZeni socidlné patologickymi
jevy az po znacné dluhy u riznych instituci, které by se faddnym pracovnim pomérem
zlegalizovaly a privedly takto zaméstnaného do naprosto bezvychodné situace, kdy by
mu zZivot ztrpCovaly v podstaté nesplatitelné dluhy. I z tohoto divodu vyhledavali
respondenti vyzkumu nejvy$ piilezitostné zaméstnani, ¢imZz ovSem narustaly jejich
problémy. AvSak i pfilezitostnd zaméstnani prindsela respondentim problémy:
zameéstnavatelé je zneuzivali a Casto jim za praci neddvaji Zddnou odménu. V soucasné
dobé je situace respondenti t€zko fesitelna: k osobnim handicapim pfistupuje i nizka

poptavka pracovniho trhu po nekvalifikované pracovni sile.

dimenze politického vylouceni, spoc¢ivd v upirdni obcanskych, politickych i zdkladnich

lidskych prav, coz v kone¢né fazi mize znamenat vylouceni z vlivu na okoli, skupinu a
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1 vlastni osud. Mezi vétSinovou spolecnosti panuje zazity ndzor, Ze socidlné vylouceni si
»-mohou za svij osud sami“, Ze se pro zivot bezdomovce rozhodli dobrovolné.
Skutecnost je jind - bezdomovci maji rozhodovaci prostor velmi omezeny. Nikdo z
mych respondentti nemél v porfddku osobni doklady, vSichni byli mimo socidlni sifa
nebylo v jejich silach se do ni zafadit. ObcCansky prikaz lze ziskat pouze v misté
trvalého bydlisté a je k tomu zapotiebi rodny list. VSechny operace, vedouci k ziskdni
dokladi, stoji penize za spravni poplatky, fotografie, dopravu do mista trvalého bydlisté
¢i pfipadnou telefonni ¢i pisemnou komunikaci. Opét se tak bezdomovci pohybuji v
bludném kruhu: pokud se uZz rozhodnou pracovat, nemaji potiebné doklady k uzavieni
pracovni smlouvy. Aby si je mohli opatfit, potfebuji penize. Aby si je opatfili, potiebuji
praci. Mezi zdkladni lidskd prava patii pravo na distojné bydleni. Toto pravo je
bezdomovcim samoziejmé rovnéZ odpirdno. Spolecnost situaci neni schopna fesit,
azylové zafizeni poskytuji pomoc kvalitativné velmi omezenou a pouze na prechodnou

dobu. [ 108 ]

dimenze kulturniho vyloudeni, spoc¢iva v odepfeni prava jedince ¢i skupiny participovat

na kultufe spoleCnosti a a sdilet jeji kulturni kapitdl. Mi respondenti jsou z kulturniho
Zivota vylouceni a priori. Nikdo z nich neuvaZzoval o tom, Ze by se jakymkoli zpisobem
cht€l ¢i mohl podilet na kulturnich statcich. S vyjimkou Petra nikdo z nich necetl, nkdo z
nich se nezajimal o spolecenské déni, vétSinou se pohybuji  se v bludném kruhu
subkultury bezdomovct, pfi¢emz tento kruh nejsou schopni opustit; komunikuji pouze
mezi sebou, Casto se jednd o soubéZné probihajici monology, jejichZ informativni
hodnota je nizkd. Tato komunikace muze ale slouzit k utvareni urcitych vztahii mezi

komunikujicimi.

dimenze vylouceni z bezpedi spo¢ivd v mnohem vétsi mife rizik, kterym jsou vyloucend

skupina ¢i jedinec vystaveni vinou svého zptisobu Zivota. Jednd se pfedevsSim o nejisté
bydleni, nedostatecné stravovani, absenci pravidelné 1ékaiské péce, jsou velmi ohrozeni
spolecenskymi patologickymi jevy. Rizikem z SirSiho dhlu pohledu je pak trvaly pobyt
vylou€enych v nepfiznivych Zivotnich podminkach a v nepfiznivém Zivotnim prostfedi.
Mi respondenti, pokud byli sankéné vylouceni z azylového domu coZ se stavalo se
velmi Casto a pravidelné€, prespavali v teplovodnich kandlech, v prechodné opusténych
zahradnich domcich, v odstavenych Zzelezni¢nich vagonech ¢i pod mosty a to za
jakéhokoli pocasi, i za velkych mrazi. VSude tam se jednalo o pfebyvani na hrané

osobniho bezpedi, piiklad jednoho z respondentt , kterého téZce zranili mladi radikalové



neni vyjimecny. .

e dimenze vylouceni ze vzestupné socidlni mobility spocivd v tom, Ze jedinci a skupiny

nemohou realizovat sva prdava, ziskdvaji status marginalizovanych ¢i socidlné
vyloucenych,pfi¢emz jsou zcela odtrZzeni od obvyklych zdroji, pfedev§im vzdélani,
které  je nepominutelnou podminkou vertikdlni vzestupné mobility. Typickym
prikladem je osud Ondfeje, ktery absolvoval zvlastni Skolu a dvouleté ucilisté. Skoncil

tak ve slepé ulicce, ze které neni zadné vychodisko ke zvySeni kvalifikace.

e dimenze vylouceni z rodinného a komunitniho Zivota, spocivajici v rozbiti manZzelstvi,

rodin, znamenajici socidlni izolaci,vedouci napiiklad aZ k bezdomovectvi. VSichni
respondenti ( s vyjimkou jediné Zeny ve vzorku ) byli svobodni ¢i rozvedeni bez
vyhlidky na partnersky vztah ¢i rodinny Zivot. U vSech je to podminéné vyloucenim z
bydleni a zaméstnéni. ke kterému vede i jedna z forem spolecenské kontroly , kdy dobie
situované spoleCenské vrstvy maji vliv na rozhodovani o tuzemnich planech mést.
Vysledkem tohoto rozhodovani byva ¢asto vystavba satelitnich suburbanistickych celkd,
kde nejsou socidlni byty a kam je pfistup marginalizovanych vylouc¢en. Tém pak v
lepSim piipadé zbyva prezivani ve ,,vybydlenych* lokalitach. VétSina respondentti prosla

takovym bydlenim, nez skoncila na ulici bez stfechy nad hlavou a bez domova.
Rizikové faktory, prispivajici k bezdomovectvi

Pfi zkouméni toho, co prispivd k bezdomovstvi a kdo je bezdomovstvim vice ohroZen

Fitzpatrickova ve své praci rozdéluje priciny bezdomovectvi do tii ¢asti: [ 109 ]

a) charakteristiky ( demograficky profil bezdomovci )

b) rizikové faktory ( okolnosti a zkute¢nosti, které ohroZené lidi vedou k bezdomovectvi )

¢) spoustéci mechanismy ( specifické udélosti, tvorici bezprosttedni pfi¢iny bezdomovectvi ).
ad a)

Typ domécnosti, kdy osaméle Zijici maji 4x vétsi Sanci stat se bezdomovci nez 1idé, Zijici v
paru. Respondenty jsem hodnotil jiz ve vrcholné fazi socidlniho vylouceni, setkal jsem se s
nimi na ulici jako s bezdomovci. AZ na jednu vyjimku byli osaméli, vSicnni pak byli bez
jakychkoli vazeb na ptivodni rodinu. Dalsi charakteristikou je vék, kdy zvysSuje se pocet

mladych bezdomovcii. Mezi mymi respondenty byli dva ve véku do 26 let, ktefi pfes urc¢itou
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snahu zejména neziskovych organizaci, ptisobicich v socidlni sféfe skoncili na ulici, mnohdy
v drogovych klanech. Soucasné vzhledem k stirnuti populace se k zvySuje i pocet
bezdomovci v preddichodovém a dichodovém véku.Jejich situace je o to obtizZné&jsi, Ze fada
z nich nemd narok na vyplatu starobniho dichodu, anebo maji dichody tak nizké, Ze
nedosdhnou na pobyt v zafizeni pro seniory. Autor této prace se béhem své praxe setkal se
seniory, ktefi Zivofili na ulici. Poet Zen - bezdomovkyn se téZko se stanovuje VéEtSina
bezdomovkyi fesi absenci vlastniho bydleni tim, Ze Ziji s né¢jakym muzem, ktery ji poskytuje
bydleni. Jednd se piesto o bezdomovkyné, protoze nemaji domov, maji rozbité rodinné
vazby a napliuji tak vSechna kritéria urcitého typu definice bezdomovectvi. Misto bydlisté v
Ceské republice hraje roli v tom smyslu, ¢ mnohem vice jsou socidlnim vyloucenim
ohrozeni ti, ktefi pfisli o zaméstnani v dusledku restrukturalizace ekonomiky a silného
utlumu primyslové a zemédé€lské vyroby s vysokym podilem nekvalifikované prace v
urcitych regionech. Bezdomovci z té€chto regionti odchazeji ve vétsim poctu do velkych mést,
kde predpokladaji lepsi podminky k Zivotu. VSichni respondenti pfisla do Ceskych

YV v 7z

Budé&jovic z mést malych, kde v ur¢itém obdobi nebyly téméf Zadné pracovni pfilezitosti

ad b) podle Fitzpatrikové [ 110 ] existuje fada rizikovych faktord, spjatych s

bezdomovectvim:

sexudlni, psychické, duchovni a socidlni zneuzivdni v détstvi a dospivani se tykala vétSiny

respondentli - chladnd, mélo podnétna rodinnd vychova, tstavni vychova, citova deprivace,
rodina s jednim rodi¢em, alkoholismus, tyrani - s tim v§im se podstatna ¢ast respondentd v

pribéhu svého Zivota setkala.

rodinné spory a rozvraty - podilely se u vétSiny respondentii na jejich diskvalifikaci v

budoucim Zivoté

delikventni chovéani a/nebo zkuSenost s vézenim ¢i vychovnym tdstavem pro mladistvé se
stalo osudnym pro Ctyfi respondenty. Lze najit pfimou souvislost mezi pfi¢inami zde

uvedenymi a bezdomovectvim.

nedostatek socidlnich podptirnych siti ¢i jejich mald funkénost - klicovym problémem je v

tomto piipad¢é urcit, kdo a v jaké mife podptirnou socidlni sif potfebuje. Autor této prace
poklada za klicové pro zaclenovani fadné zaméstnani respondentd. Rada bezdomovct vinou
svych zatézi nebudou nikdy schopni fadné pracovat V tomto ptipad€ pokladdm za spravné

vytvofit i jim distojné podminky k Zivotu, respektujici predevSim jejich osobnosti.

-81-



Vyznamnou roli by v této kapitole méla hrat vefejna sprava. U bezdomovci, schopnych
resocializace velmi Casto jejich snaha zaclenit se ztroskotdvd na nemozZnosti ziskat pfiméfené

bydleni. Vystavba socidlnich byti by mohla situaci pozitivné fesit.

dluhy, exekuce - ndjemné, pojisténi, spotiebitelské uvéry jsou t€Zkym bifemenem, které s

sebou vétsina respondenti nese. I to je jednou z pficin, pro¢ se vyhybaji fadnému zaméstnani:
ze mzdy by jim po exekuci ziistalo jen Zivotni minimum, na které maji zatim narok, i kdyz
nepracuji. Osobni bankrot, ktery by byl jistym feSenim, je institutem natolik administrativné

narocnym, Ze u bezdomovct nepfichazi v ivahu.

Vv

zneuzivani navykovych litek a patologické cinnosti byly pfiinou bezdomovecti i u

sledovanych respondenti: alkoholismus, dalsi navykové latky, patologické hracstvi, to vse se

u nich vyskytovalo ve zna¢né mife.

nedokoncené vzdélani, nizkd kvalifikace se u respondentti vyzkumu podili na jejich

soucasném osudu podstatnou mérou. Vyjimkou je Petr, ktery dosdhl védecké hodnosti. V
soucasné dobé nemitize vinou dalSich patologii vyuZit, takZe je v podstaté bez kvalifikace. V

soucasné dobé nemaji respondenti trhu prace co nabidnout.

problémy s dusevnim zdravim lze diagnostikovat u vSech respondentti ( viz vyse )

ad ¢) Ize mezi né zaradit predevSim ztratu zaméstnani, ztratu bydleni vlivem rozpadu rodiny
nebo neschopnosti platit ndjem a sluzby, spojené s bydlenim, dluhy, fesené dalsimi ptjckami,
rozpad rodiny, dlouhodobé onemocnéni, pobyt ve vézeni, ustavni vychovu v détstvi,

patologickou zdvislost na ndvykovych latk4ch a ¢innostech, poruchy osobnosti.

Tyto mechanismy se projevily v rizné mife u vSech respondenti. U Jindficha hraly
dominantni roli rozpad manzelstvi, nizka kvalifikace, zneuzéivani ndvykovych latek, pobyt
ve vézeni a dlouhodobé onemocnéni, Ondiej je diskvalifikovan predevSim nizkym stupném
vzdélani, pobytem ve vézeni, dstavni vychovou v détstvi, poruchou osobnosti a zna¢nymi
dluhy. Petrovy potize plynou z jeho zdvislosti na alkoholu, kterd vyvolala sekundéarni
spoustéci mechanismy: rozpad rodiny, ztratu zaméstndni, ztratu bydleni a dluhy. David se stal
obéti neschopnosti opatfit si bydleni, znaénych dluhi a neschopnosti najit si vhodné
zaméstnani. Pfiinu téchto problému lze najit v jeho détstvi a dospivani. U Marty se pri¢iny
jejtho vylouceni nachdzeji v détstvi, v rodinném prostfedi. Problémy se prohloubily
nedokonfenym vzdéldnim, nizkou trovni kvalifikace, upeviiovaly se rozpadem jejich

partnerskych vztahi a vrcholily ztratou bydleni a Zivotem na ulici.
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Pfi porovnavani a interpretaci vysledki vyzkumu, provedeného na vybraném vzorku
bezdomovcti v Ceskych Budg&jovicich s odbornou literaturou Ize konstatovat, Ze piiciny,
popsané v literatufe, nekoliduji s tudaji, ziskanymi vyzkumem. Socidlni vylouceni a jeho
faktort, jednek spolecenskych, jednak osobnostnich, i kdyZ u nich je sporné urcit, nakolik je
skute¢né dispozice ke zpisobu Zivota, vedouciho k bezdomovectvi ryze dédi¢na a nakolik
ovlivnéna prostiedim. Podle né€kterych zdroji [ 111 ] spiSe neZ jedinec selhdvaji v piipadé
socidlniho vylouceni pilife, na nichZ je postavend demokratickd spolecnost. Prestava fungovat
trh prace, v disledku toho se prohlubuje syndrom dlouhodobé a opakované nezaméstnanosti,
ktery plodi chudobu, kterd zase srdZi Clovéka na okraj spoleCnosti a znemoZiuje mu
vertikalni mobilitu, vylucuje ho z participace na politickych , kulturnich a socidlnich statcich.
V krizi je rodina, kterd trpi i dlouhodobou nezaméstnanosti svych pfislusnikl. Je narusSenia
socialni integrace, stratifikovana spole¢nost pouziva jako ndstroj socidlni kontroly rtizné

politiky, napfiklad i uzemni planovéni, kdy bohaté vrstvy nedovoli Zit ve svych suburbech

nikomu mimo svou vrstvu. V krizi je socidlni stét.

VSichni respondenti byli marginalizovani a socidlné vylouceni v disledku své chudoby, ktera
byla disledkem toho Ze nepracovali. Pfi¢iny vylouceni z trhu prace jsou znamé a opakujici se
u vSech respondentli: nizkd kvalifikace véetné absence pracovnich navyki, nejisté bydleni,
zéavislost na navykovych latkach a patologickych ¢innostech. Socidlni vylouceni podmitiuje i
postaveni respon dentl ve spolecnosti. Jejich spoleCensky status je mimoradné nizky. Nizka
kvalifikace je u tii z péti respondentl zapfi¢inéna nizkou drovni vzdélani. V tomto piipadé
selhala u Jindficha a Marty rodina, u Ondfeje rodina i spolec¢nost. Petr dosahl sice vysokého
stupné formalniho vzdélani, avSak kvalifikaci ztratil vinou svého zplsobu Zivota, predevsim
své zdavislosti na alkoholu, ktery pfinesl i dalSi dimenze vylouceni: vylouceni z rodinného,
kulturniho a politického Zivota. Bezdomovectvi je pak findlnim a extrémnim projevem vSech

popsanych ohroZeni a rizik.

Na azylovém dom& v Ceskych Bud&ovicich selhdval i systém, ktery mél situaci
bezdomovci fesit. Mnohdy nebylo toto selhdvani zplisobeno pouze nedostatkem finan¢nich
a materidlnich prostfedku, ale spiSe nevhodnou aplikaci platnych norem. Jak se vyjadfil
napiiklad Jindfich, pfistup socidlnich pracocvniki azylového domu byl manipulativni,
direktivni, postaveny vyhradné na piikazech a omezenich, ktery nerespektoval osobnost lidi,

vyuzivajicich socidlnich sluzeb a nijak je nemotivoval ke zméné jejich stavu.
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Osudy ¢eskobudéjovickych bezdomovci, jejichz piibéhy jsem popsal ve své prici, se nijak
nelisi od fady osudd celé fady dalSich bezdomovci. Jak jiz bylo v této praci uvedeno,
bezdomovectvi neni ani v Ceskych Bud&ovicich jevem masovym. Je viak jevem, ktery
nepatii do dvacatého prvniho stoleti. Prace se snaZzila poukdzat na to, jak slozitym jevem je
bezdomovectvi, jak mnohofaktorové jsou jeho pficiny a kde lze nézt jeho koteny. Proto i
pristup k feSeni by mél byt stejné mnohostranny , s vyuZzitim poznatkd z vice obort. Pfi feSeni
problematiky bezdomovectvi ve mésté tak nelze spoléhat pouze na neziskové organizace.
Zajem na feSeni bezdomovectvi by mélo mit predev§Sim mésto. Za prvni kroky v tomto
proocesu lze pokladat zmapovani situace bezdomovci ve mésté, jeji vyhodnoceni a
zapracovani bezdomovectvi do komunitniho planu socidlniho rozvoje mésta. Prace by mohla
zajimat pracovniky pfislusnych odbort vefejné spravy, stejné jako pracovniky neziskovych
organizaci, zabyvajicich se problematikou marginalizovanych a a socidlné vyloucenych. dile
piislusniky statni a obecni policie, piipadné ¢ast zdravotnikd, kterd prichazi s bezdomovci

bezprostfedné do styku.
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Seznam priloh

1. Bydleni v propusti pod komunikaci u Tesca v Ceskych Bud&jovicich
2. Stecha nad hlavou

3. Odpocinek navzdory dunici dopravé

4. Zivot tfi metry od silnice E 55 - most u Bor§ova nad Vltavou

5. Pod mostem v horku i mrazu

6. I takto Ziji nasi blizni

"klicovéa slova": bezdomovectvi, marginalizace, socifdlni stratifikace, socidlni vylouceni,

vertikalni a horizontalni mobilita
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