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Posudek bakali@ské prace

Urychlovace ¢astic

(téma)

PredloZena bakatdka prace ma 82 stran, obsahiaigu barevnych obraalka schémat.

Diplomantka se ve své préci zabyva problematikorchlovani elektricky nabityclastic.

V Gvodu prace zniuje nejzakladgsi druhy urychlovéan a gres popis slozSich gistroji se

v nasledujicich kapitolach dostava k popisu nejmugiich za&izeni. Prace ma reSersni
charakter a jejim cilem je vytweni gehledového textu shrnujiciho zakladni poznatky
z oblasti urychlovani elektricky nabity¢stic.

Po grafické strancetpobi prace dobrym dojmem, text jeip¥zné prokladan barevnymi
obrazky a nértky, ¢imz je zvySovana také jehdghlednost.

Po obsahové strance povazuji praci zariimla Autorce se poddo vyhledat a uspi@dat
informace zZady zdrofi, a to jak kniZznich, tak elektronickych matetialako zaklad prace
jsou vyuzity materialy RNDr. Vajcha Ulmana, ze kterych jsokkteré pasazeipvzaty a
které jsou v praci také citovanglenéni prace ma jasny logicky ramec.

Formalni strdnka prace je pémeé dobra. Vyhrady mam ke #pobu vklddani odkdzna
citované prameny, které jsou vkladany samostaimna konec jednotlivych kapitol. Toto Ize
vSak dle mého nazoru akceptovat s ohledem na réSdvdrakter prace. Wekterych obrazi
pak chybi citace zdroje, ze kterého bykgyraty. Dale mam vyhrady Kkterym pouZzitym
formulacim, nafiklad v desété kapitole je pouzitata: Podivejte se na kratkyghled.”, na
strar¢ 64, druhy odstavec zdola ,,...konsténkho materialu o vysoke vaze...“ a dalSi. Kapitolu
11 tvai pouze fil stranky a zvazil bych u nit8i rozpracovani textu.

Vzhledem k uvedenému navrhuji ohodnotit praci staprelmi dolie.



Navrh na klasifikaci bakatéké prace:velmi dobie

RNDr. Petr Bartos, Ph.D., v.r.
podpis vedouciho bakialiéé prace

V Ceskych Budjovicich dne 10.5.2010

Stupe Kiasifikace: vyborns velmi dole dotre nevyhol




