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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Institut zelenych karet jako nastroj legalni imigrace v politické debaté Ceské republiky

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vZdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobie, C —
dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace
(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

A|B|E|N

Prace ma logickou strukturu, argumentacéni vystavba textu je piehledna a srozumitelna.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a cilti prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A|B|E|N

Kli¢ovymi metodami jsou analyza dokumentd a komparace politik. Dopliikovou metodou jsou pak interview s
odborniky na migraci. Vzhledem ke zkoumanému problému jsou metody zvoleny adekvatné. PfevdZznd Cast
préace je deskriptivni, komparace a vlastni interpretace autorky jsou zastoupeny v uspokojivé mifte.

3. Prace s literaturou a dalSimi informac¢nimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

A|B|E|N

Literarni kontext problematiky migrace je v praci spiSe naznacen nez komplexné pojednan: prace neobsahuje
kapitolu, ve které by byly samostatné predlozeny literarni reSerSe shrnujici odbornou diskusi v oblasti imigrace a
samotné problematiky Zelenych karet. I pfes tuto skutecnost autorka dokazala uspokojivym zptisobem vyuzit
literarni kontext v rdmeci dil¢ich kapitol. Ostatné prace je zaloZzena zejména na deskripci a analyze primarnich
dokumentd (programova prohlaseni vlad, respektive dokumenty ministerstva vnitra, zapisy z jednani poslanecké
snémovny, programy politickych stran, tiskova prohlaseni atd.). V této souvislosti pozitivné hodnotim rozsah
dokumentd, které autorka dokazala zpracovat a uspokojivym zplisobem zaclenit do své prace.

4. QOdborna spravnost — znalost problematiky
(prokézani znalosti feSené problematiky, prokdzani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A|B|EIN




Autorka prokazala dostate¢nou obeznamenost s problematikou imigrace a nastroju feSeni problému, které s ni
souvisi. Autorka korektné uziva politologické a dilem i sociologické pojmoslovi. Pozitivné hodnotim rozsahlou
praci s primarnimi dokumenty.

5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A|B|EIN

Problematika imigrace je nesporné aktualni a vyznamné téma. Prace je zejména deskriptivni, dilem komparacni. Jednotliva
zjisténi a jejich prezentace odpovidaji pozadavkiim kladenym na tento typ kvalifikacni prace. Autorce lze vytknout urcitou
neobratnost pti formulaci cili prace, mezi nimiZ neni schopna jasné vymezit priority (viz kapitola 1.3. Cile prace, s. 9-10).

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A|B|E[N

Stylisticka a jazykova Groven prace je poznamenana n¢kolika nedostatky. Autorka se misty dopousti
pravopisnych chyb zejména v interpunkci a shod¢ podnétu s ptisudkem (viz napft. “...analyza postoji
jednotlivych subjektt, které se podileli” s. 9; “v ceské politické debaté se tomuto tématu strany prilis
nevénovali” s. 29) Misty je text stylisticky neobratny (viz napt. “Pfesto, Ze roste vyznam otazky imigrace
spojeny se vstupem Ceské republiky do Evropské unie, ziistava pozornost, kterou imigrantiim strany ve svych
programech vénuji, opomijena.” s. 8), prace pusobi nedbalym dojmem (viz napt. nedokoncené véta na s. 14
“Cilem téchto rozhovori, které bych chtéla vést nejen s politiky ale i s odborniky riznych profesi, napt.
odborniky z Mezinarodni organizace pro migraci, ¢i zastupci odborovych svazi a jinych zadjmovych organizaci —
Svaz primyslu a dopravy atp.”).

7. Formalni a graficka Groven prace

A|B|EIN

Prace obsahuje vSechny pfedepsané nalezitosti, z formalniho hlediska odpovida pozadavkiim kladenym na
kvalifikaéni prace. Autorku bych pouze rad upozornil na nékteré drobné nedostatky. Neni vhodné klast dveé
poznamky pod ¢arou hned za sebe, pro &tenéie je to ponékud matouci (viz napf. “nebo na Ministerstvu vnitra!’
16" na s. 17). V obsahu na s. 6 neni uveden “Seznam literatury a zdroji” a “P¥ilohy”.

Otazky k obhajobé:

Katefina Smutna piedlozila piijatelnou bakalafskou praci, ve které prokdzala schopnost psat odborné texty,
logicky argumentovat, samostatn¢ pracovat s literaturou a zdroji. Prace spliiuje pozadavky na dany typ
kvalifikaéni préce, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Autorka v praci predlozila prevazné deskriptivni shrnuti diskuse, ktera se odehrala na ceské politické scéné v
souvislosti se zavadénim Zelenych karet. V praci tak jen ojedinéle zaznivaji vlastni autor¢iny nazory a
interpretace. U obhajoby by autorka mohla doplnit sviij pohled na imigraéni situaci v Ceské republice a predlozit
vlastni hodnoceni instituce Zelenych karet.

Celkové hodnoceni prace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vyborn& | B—velmidobte | C-dobfe | N-nevyhowdl |

V Ceskych Bud&jovicich dne 18. 5. 2010  Loooiiit e

Podpis oponenta bakalaiské prace



