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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Nazev prace:ANALYZA STAVU EKOLOGICKEHO ZEMEDELSTVI V CESKE REPUBLICE A
V JIHOCESKEM KRAJI

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dobe, C — doke,
N — nevyho¥l):

1. Struktura prace

A

(rozsah, logicka navaznost, vmit vyvazenost)

Rozsah prace jefiméieny a k logické navaznosti a vimit vyvazenosti jednotlivych kapitol nemam
zasadpjSich gipominek.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace a uZziti metod)

A

Diplomantka v Gvodnéasti jasi definuje cile prace a stanovujedihypotézy. K metodickym postiim
nemam zasadjsich gipominek.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji

A

(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

Citaéni normy jsou vesis dodrzovany, vé&kterych gipadech mohla byt citace v rdmci textu uvedena
prehledrji (napt. str. 20 — 21).

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalosteSené problematiky, specifické znalosti

a schopnost je aplikovat na konkrétni problém)

Autorka prokazala znalogeSené problematiky, jak v teoretické tak i v aplikarovirg.




5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Na zaklad rozboru literatury a zdrdj vytvorila autorka teoretickowast prace zabyvajici se analyzou
ekologického zewtklstvi (dale EZ) CR. StZejni¢asti prace byla nasledna analyza EZ vélském kraji,
pii niZ autorka vyuzila jednak zdroje z UZEI, rae$ié o vlastni dotaznikové Eati a terénni pzkum wetrs
SWOT analyzy EZ ¥'R. Prace vylje ve stanoveni pozitiv a negatéeského EZ a vlastni navrhly
optimalizace stavu EZ ¢R se zanrenim na Jihtesky kraj.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

Bez gipominek. Stylisticka a jazykova podoba prace jsawysoké Grovni.

7. Formalni a graficka Uroven prace

Bez zasad¥jSich gipominek. Jednotlivéfiflohovééasti prace mohly bytiphledrji oznaieny.

Otazky k obhajobé:

Préace zcela jednozéi sphiuje vSechny pozadavky kladené na tento typ pracdjovanych na KGE PF JU|
Ocsiuji piredevsSim osobityifistup autorky k tematice samotné pradekpnani problematiky slozitého&h
dat a samostatnost vramci vlastniho terénniho wyzk Praci vzhledem kvySe uvedenému, hodnatim
stuprém vyborre.

Otazky k obhajoly
1. Jaka jsou dle autorky nejgi pozitiva/negativa EZ v Jileském kraji v porovnani s ostatnimi krgji
CR s vy38im podilem ploch EZ (Karlovarsky, Moravskasky kraj)?
2. V ¢em autorka spaje hlavni piciny zjiStni, Zze tak vysoké procento (56,2%) eko#d#ta
poruSuje vramci své praxe pravidla EZ sev@zri vjakém smiru? A nasledé vcem spatuje
moznost napravy, resp. jaka vhodna tgrisitby mohla vést ke zlepSeni tohoto stavu?

Celkové hodnoceni pracdvysledna znamka neni aritmetickymiprem jednotlivych kritérii hodnoceni

prace)

| A-vyborné | B—velmidobe | C-dobe | N-nevyhoul |
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