Posudek na bakaldfskou prici Ester Martynkové ,Laska a jeji misto v pomahajicich
profesich*

Bakalafska prace Ester Martynkové ,Laska a jeji misto v pomdhajicich profesich® se
zamé&fuje na téma typil lasky v jejich rozliénych aspektech a funkcich u pomahajicich profesi.
O vyznamu tématu v kontextu socidlni prace neni pochybnosti. Prace je ¢lenéna a napsana
jasné a prehledné. Ocenuji jeji systematické uspofadani. Cela prace se sice nékdy nese az
v duchu jakési naboZenské .exhorty”. kterd v3ak, domnivam se. neni zcela na Skodu
v kontextu dan¢ho tématu. Zakladni motivaci k jejimu sepsani (kromé snahy splnit podminku
k obdrzeni bakalafského titulu) je navysost prakticky: Teoretickvm pojedndnim dospét
k prohloubeni praxe socidlni pracovnice.

Prace rozliSuje tfi typy lasek. jimiz jsou . laska jestlize™ (., Kdyz udélas to ¢i ono. budu T¢& mit
rad™), .Jasku protoze™(.Mam T¢& rad. protoZe jsi hezkd™), a lasku bezpodmine¢nou, kterou
autorka pfirovnava k lasce kfestanské. kterou Kristus miluje nas, a ktera je pfitomna ve
vysokém naroku kfestanské lasky k bliznimu. U kazdé ztéchto lasek kol. Martynkova
poukazuje na mozné vvhody a nevvhody pravé se zfetelem Kk praxi socidlni préce.
Bakalariantka dospiva k zavéru. Ze nejvyznamnéj$im typem lasky pro socialni préci je laska
bezpodmine¢na, ktera je laskou piejici, trpélivou, empatickou, soustfedénou, upfimnou,
odpoustegjici, divéryhodnou, ukaznénou a naslouchajici. Neni laskou, ktera by se projevovala
pouze na zdkladé n&jaké zasluhy nebo po splnéni né€jakych podminek vyhovujicich tomu. kdo
lasku projevuje. NejenZe autorka tento typ lasky charakterizuje. a to na zakladé biblickych
parafrazi a citatd. ale. vérna svému praktickému zaméfeni. také naznacuje cesty jeji
implementace do praxe, jeji mozné nastrahy a blahodarné u¢inky na toho, komu se podatilo
tuto lasku praktikovat. V zavéru pak klade duraz na spravné pochopeni této nepodminéné
lasky: Nikoli popfeni lasky k sobé a ztrata individuality. ale naopak sebeticta a védomi své
jedine¢nosti jsou zakladnim pfedpokladem tohoto zakladniho motoru socidlni prace.

Je tieba ocenit autor¢iny pomémé trefné psychologické vhledy, nepochybné souvisejici s jeji
praxi.

Mél bych jen dvé drobnéjsi poznamky:

1. Autorka ¢asto odkazuje k Satanovi, ktery se snazi zmafit akty bezpodmineéné latky

socialni pracovnice/socidlniho pracovnika. Aniz bych popiral jeho existenci. lze se
ptat, pro¢ ihned ve viem vidét dilo Déblovo. Pokud by ve vdem byl ihned Dablova
ruka. nebylo by rozumnéjsi socidlni praci opustit ve prospéch exorcismu? V praci
vidim ur€ité napéti mezi dirazem na védeckou rovinou operujici s poznatky
psychologie a pedagogiky na strané jedné, a urcitym nepfiméfenym akcentem na
woperovani® dila Satanova (..Satan ex machina®), které je patrné piedevsim na str. 27-
28. Na str. 27 autorka nejdfive zacind zminkou (parafrazuji) .Za odmitnuti
bezpodmineéné latky mize Satan“. aby na nasledujici strané uvedla zcela raciondlni a
prozaické” duvody mozného selhani akti (syndrom vyhofeni pracovnika.
manipulujici Klient, strach pracovnika apod.). V ¢em okamzité vidéni Satana
v klientovych skutcich vlastné socidlni pracovnice/socidlnimu pravnikovi muze
pomoci?
Na str. 9 dole. zda se. dochazi ke spornému vyjadieni: Autorka nejdfive odmita
predstavu, ze ¢lovék davanim lasky se muze vycerpat. aby v nasledujici vété pak
prirovnala .¢lovéka k cisterné, ktera kdyZ se nenaCerpa, nemuze druhé obdarovivat.
Jak jdou tyto véty dohromady?
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Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim jako vybornou.
V Ceskych Budgjovicich, dne 25, 4. 2011
Daniel Heider, Ph f
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