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Posudek diplomové prace

Literarni text ve vyuce francouzstiny jako ciziho jazyka
(Ceské Budéjovice 2010, 162 stran)

Literdrni text a jeho postaveni ve vyuce ciziho jazyka je bezesporu téma velmi aktualni
a v posledni dob& znovu Casto diskutované. Tento aspekt autorka predkladané prace podtrhla
volbou korpusu uéebnic francouzského jazyka, dostupnych na ¢eském trhu zhruba na pielomu
tisicileti.

V tvodu své prace (s. 1-7) se diplomandka pokusila shrnout problematiku postaveni
literArniho textu v cizojazy&né vyuce v obecné&jdi (historické) roving, jeji ivod vsak postrada
to podstatné: funkéni vymezeni a uchopeni zkoumaného materialu: soupis literarnich textd
(véetné doprovodného metodického aparatu), které se vyskytuji vsedmi &tytdilnych
ucebnicich francouzského jazyka rizné provenience a jemuZ vénovala podstatnou ¢ast své
prace (kapitola 4, Analyza uéebnic, s. 11-120), je deskripci, nikoli analyzou. Vybér uéebnic
byl proveden podle mechanického kritéria (Ctyidilné soubory). Dopliiujici informace v
kapitolach 2 (abecedni seznam ulebnic) a 3 (vydavatelstvi) jsou nefunk¢ni, misty nahodilé.
Préci prosté chybi spravné metodologické uchopeni, proto jsou jeji jednotlivé ¢asti navzajem
nesouméfitelné jak rozsahem, tak obsahem. Za problematicky povazuji piili§ Siroky zabér
vybranych ucebnic (ufebnice mohly byt voleny tii, a to tak, aby reprezentovaly jednotlivé
typy: ¢&ist¢ francouzska ucebnice, udebnice vydand v koprodukci a udebnice &eské
provenience). Postaveni literarniho textu tedy nebylo sledovano ve vyuce (srov. zadani DP),
ale v nabizenych uebnich pomiickach. Podstat¢ a specifice literarniho textu ve vztahu
k jinym typim texth se autorka bliZze nevénovala, z odborné literatury se zaméfila pouze na
dvé prace, znichz pouZila typologii cvi¢eni (kapitola 5, s. 122-128). Zaveérecna kapitola
srovnava jednotlivé u¢ebnice mezi sebou (s. 129-142). U obhajoby doporucuji pregnantngji
komentovat jednotlivé grafy a odivodnit zavéreénd hodnocen.
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