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ANOTACE

Diagnostika vybranych prekoncepti k technickému a gfirodovédnému
vzdélavani zaka 4. tvidy ZS

Diplomova prace se zabyva problematikou vybranyakgncepi z technické vychovy a
piirodowdného vzdlavani. V teoretick&asti byla giblizena témata souvisejici s problematikou
vzaklavani, konstruktivismem, prekoncéptechnickou vychovou atrpodowdnym vzdlavanim

na zakladni Skole.

V praktickeé ¢asti byla zjifovana mira zastrukturovani prekondeptpomoci dotaznik

jejichz obsahem jsou nedok@mmé ¥ty a posuzovaci Skaly a kognitivni mapy.
Vyzkumnym vzorkem byli Zagitvrtych #id ze zakladnich Skol v Libani a \&ihé.

Zminénymi metodami, dotaznikovou metodou a kognitivnimmapami, byly pro
kvantitativni a kvalitativni oblast z technické ¥wowvy a girodowdného vzdlavani zjisény,

vyhodnoceny a zpracovany udaje o prekonceptedjch jgastrukturovani.

ANNOTATION

Diagnosis of Selected pre-Concepts Towards Techni@nd Scientifical
Education of 4th Grade Pupils

The graduation thesis is concerned with problemshoen preconceptions from technical
and scientific education. In the theoretic part #teention is focused on the topics related to the
educational problems, constructivism, preconceptidachnical and scientific education in basic

schools.

Degree of structuralization of preconcepts was stigated by questionnaires in the
investigative part. Unfinished sentences, assedsstales and cognitive maps are contained in

these questionnaires.

Into the investigative sample there were includeglls of fourth and fifth grade of the basic
schools in cities Lib&and J¢in.

Data about preconceptions and their structuratmativere found out, processed and
evaluated by the mentioned methods above (quesii@snand cognitive maps). These observed

results are intended for quantitative and qualieatireas from technical and scientific education.
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1. Uvod

Postupentasu se technika stava stakasi sowasti dnedniho $ta. Clovek je nucen tento
fakt prijimat a @it se s nim Zit. Technika jako takova je oblasgr&tv sob zahrnuje Siroké
spektrum ¥domosti, ale také zkuSenosti, které nesmime opbmijekazdodennim Zivet se
s €mito védomostmi setkavame ¢ime se je fijimat, zpracovavat a vyuZzivat. SbirAme postupn

zkuSenosti, rozvijejici naSi osobnost a technijadaim z obat, jez ji formuiji.

| dnes vsob technicko-¢dni obory skryvaji mnoZstvi nepoznanych a nami
nezaznamenanych informaci. Tyto informace mohouprotnas nesrozumitelny obsah. Aby se
tento obsah stal srozumitelnym, fadiujeme se n&it ziskat utity systém dovednosti, tykajicich se

prijimani a tidéni techto dalSich informaci.

Technika, ktera nas obklopuje a formuje naSi osshmema bohuzel vliv pouze na nés lidi,
ale také na naSeripodni prostedi. Riroda, jejiz jsme saiasti, je dalSi oblasti, se kterou se
kaZzdoden# setkdvame. Je nutné si tedydomovat utité vztahy a souvislosti.ifPoda, stejs jako
technika ovliviuje nas Zivot, ale také naSi osobnost. Tento vaeh jednostranny. | my lidé,
urcitym zpasobem, svym jednanim a chovanim, oMli)eme pirodu, ale také techniku. Je tedy
patrna dalSi spojitost a vztah. ©byto oblasti, pirodu i techniku,¢lovek vyuziva. Ne vzdy,
bohuZel, ohledupth Proto vidim jako nezbytnéggtovat u dti vztah k technice affyod jiz od

détstvi. Nawit déti vnimat tyto oblasti v souvislostech.

Profese titele je poslanim, které by sigho tyto souvislosti uvdomovat, pijimat je, ungt
s nimi zachazet, ale i@devSim je urt predavat. Tatocinnost, ,@edavani informaci
v souvislostech neni jednoducha, a proto &iselmeél tuto schopnost celozivatrrozvijet. Jednim
z hlavnich Ukal witele je, dle mého nazoru, naudéti vnimat girodu a techniku pravv téchto
souvislostech, které mezi sebou maji. dtasam sebe, respektovattské dosavadni zkuSenosti
a wdomosti a na jejich zaklédtawt dale. Ve své vyuce se neorientovat na otazkutkyanybrz
piedevsim kvality, protoZze kazdé ditvstupuje do Skoly nejen wscitym ocekavanim, ale

i s ugitymi predstavami agdomostmi.

Moje diplomova prdce mi umoznila stdt se pro Zalyayodcem a partnerem”, fip
spol&ném objevovani a poznavani okolniha@tav Toto také povazuji za velkyipos pro mou

budouci profesi, titele 1. stupa zakladni Skoly.



2. Cile a ukoly diplomové prace
Cile a ukoly diplomové prace

Hlavnim cilem této diplomové prace je navrhnuti yabv zpisohi a postup vyuky
v technickém a irodowdném vzdlavani na prvnim stupni zakladni Skoly. Na zaklad
diagnostiky prekoncept souvisejicich s technickou vychovou dirgdowdnym vzdlavanim,
kvantitativre i kvalitativné obohatit pabéh vyuky @i samotném vz#élavacim procesu. Nové
postehy a zji&ni budou dsledré vychazet z vyzkumné diagnostiky vybranych prekpiice
U jednotlivych Zak podporovat zastrukturovani jejich pajm

Dil¢i cile, které byly nezbytné k dosazeni tohoto hiaercile, I1ze uvést v rovinteoretické

empirické a prakticke.

2.1 Cile teoretické

Vymezeni a zpracovani teoretickych vychodisek prace

1. Formovani a vyvoj osobnosti-charakterizovat zakladni pojmy vyvoj a zrani jeginjakozto
piedpokladu pro jehodeni, osobnost dite Skolniho ¥ku- charakterizovat osobnost&é sSkolniho

véku, priblizit problematiku ditte a jeho vstupu do Skoly.

2. Zakovo pojeti Wiva- vymezit z&kova pojetidiva v jeho stadiich i@d, lhem a po pibshu
jeho systematické vyuky. Uvést zakladni diagnosticketody, pro zji®ovani kvality poznani

u zak.

3. Vzdélavani, cile Skolniho vzdlavani, uéeni- Nastinit problematiku vz#avani, teorii deni,

ucivo a jeho strukturu v oblastechédomosti, dovednosti, hodnoty, viastnastiveéka.

4. Primarni vzdélavani, celkové pojeti a zakladni cile primarniho zdélavani- charakterizovat
primarni vzélavani, jeho celkové pojeti a cile, koncept prinildonvzclavani, perspektiva vyvoje

u nés a zrmy v pojeti Skolstvi. Charakterizovat podstatu pangu RWTC.

5. Pavod poznani, Konstruktivismus- Nastinit mivod poznani, zakladni prvky konstruktivismu

a konstruktivismu v saiasné didaktice, spolu $quistavitelem Piagetem J.

6. Prekoncepce Charakterizovat problematiku prekonaeptjejich diagnostiku.
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7. Technické a prirodovédné vzdélavani na 1. stupni zakladni Skoly Vymezit zakladni otazky
tykajici se technické vychovy &ipdowdného vzdlavani na 1. stupni ZS, technické gramotnosti,
oblasti Cloveék a st prace,Clovék a jeho s¥t v RVP ZS a pifezové téma- Environmentalni

vychova.

2.2 Cile empirické

1. Objasnit zastrukturovani jednotlivych pdjm (prekoncept) ztechnické vychovy
a prirodowdného vzdlavani u zak 4. tid z fiznych Skol a snaZit se specifikovat jejich znalosti
vztahujici se k oblastem technickéhoraiquiowdného vzdlavani.

2. Diagnostikovat prekoncepty z technické vychovy pdrodowdného vzdlavani v rovir

kvalitativni a kvantitativni.
3. Kvalitativnimi i kvalitativnimi statistickymi medami provézt detailni analyzu prekondept

4. Vyhodnotit zastrukturovani prekoncéptkvantitativnimi i kvalitativnimi  statistickymi

procedurami.
5. Zaznamenat z&kladni charakteristiky v zastraktami jednotlivych pojr.

6. Identifikovat gipadné rozdilygi spol&né znaky mezi jednotlivymitidami, Skolami, ale také

mezi pohlavim zak

7. Zodpowdet dalSi mozné otazky, které mohou vilmthu vyzkumu nastat.

2.3 Cile praktické

1. Provedeniikladné analyzy odborné literatury. Osvojeni si@oné teorie.

2. Seznameni se ggaleSlymi vyzkumy a publikovanymi vysledky souvisgjii s danym tématem.
3. Stanoveni hypotéz a jejiclildadné teoretické aovodreni.

4. Vytvoreni dotazniku k vybranym prekoncéymt z oblasti technické vychovy @ifpdowdy.

5. Organizani zajis&ni vyzkumu ve 4.ifdach, ve 2iznych Skolach i istech.
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6. Zpracovani ziskanych dat vhodnymi statistickymetodami v programech STATISTIKA 7
a EXCEL.

7. Interpretovani vysledkvyzkumu.
8. Owieni pivodnich hypotéz.

9. Vyvozeni z&¥ru prace a jejich uplatmi v biZné Skolni praxi v oblastech technické vychovy

a prirodowdy.

12



3. Teoretickacast
3.1 Formovani a vyvoj osobnosti

3.1.1 Z&kladni pojmy, principy a zakony

Kazdy jedinec prochaziéhem svého Zivota gitym vyvojem. Tento vyvoj pro kazdého
Znamena uwité zmeny v osobnosti a vSech psychickych jevech, ktevavisi i s vyvojem

biologickym a socialnim. Podl@&apa, J. réZe jit o vyvoj v trojim smyslu: [1. s. 75]

s

e ,od jednodussich zivichi ke slozigjSim az kelovéku (fylogeneze psychiky a vznik

¢lovéka a lidské psychiky),

* v historickém vyvoji spolkénosti [nap. zmény motivi a rydi, které konstatujeme fip
srovnani sedowkého feudala s kapitalistickym podnikatelem, neil@ns proletéem

a s @Inikem sogasné spolnosti],

* Vv Zivot jedince od narozeni@s dtstvi a mladi k dosjposti a sté (ontogeneze psychiky)”

3.1.2 Zrani a &eni

Ontogeneze psychiky probihagva procesyzranim a denim

Cap, J. [1, s. 75-76]: ,Terminenzrani se oznduji zmeny urované pevazi vnitinimi
biologickymi ¢initeli, nezavisle naijsobeni zveti."

Oproti tomu pojenmuceni, zde autor formuluje takto: ,..dni se naproti zrani tyka 2m
jedince v interakci s pragdim, zejména socialnim, pod jeho vlivenCap, J., Mares, J. [9, s. 51]

vymezuji pojem &eni, jakoZzto: ,,...ziskavani individualnich zkusenbsti

Tato publikace uvadi gatek vyzkumu teni ve 20. stoleti, spolu se jménem |. P. Pavlova,
jeho fyziologickou Skolou a psychologickym &mm zvanym behaviorismus. Blize v kapitole

3.3.3.1. Behaviorismus.

Tyto dva aspekty vyvoje-éeni a zrani jsou vzajeraspjate.

13



3.1.3 Socializace

Vyvoj ¢lovéka probiha v ufitych spoléenskych podminkach, tzegocializaci Autor Cap,
J. [1, s. 76] socializaci rozumi: ,....vyvoj jedinceclena spolénosti, vzihstani jedince do
spole&nosti a kultury, vyvoj jedince #lovéka v plném smyslu. Socializace probiha v rédine

Skole, ve skupitivrstevniki, pisobenim uréni, prostedki masové komunikace aj.”

Socializaci si tedy zvritujeme utité spol€éenské normy, zZisoby chovani. Bime se

jednanim v socialnich vztazich a situacich, oseopg si wité predpoklady ksocialnim rolim

Socialni roliautor Cap, J. [1, s. 76] rozumi: ,...#80b chovani a jednani, ktery odpovida

uré¢itému socialnimu statusu, tj. mistu a funkci je@incsocialnim systému.”

3.1.4 Vychova

Vychovu vymezujeCép, J. [1, s. 76-77jako: ,....zanérné utvdeni ¢loveéka podle
vychovného cile uité spol€nosti. Znakem vychovnéhoagobeni je tedy zagmost, usmrnéni

cilem, vice nebo mérsystematicky a metodicky postup, na rozdil odlaieh vliva prostedi.”

Autor zde také uvadi skuteost, Ze se pojem vychovaefryva s pojmy formovani
osobnosti a socializace, protoze vychovavaji negelite, witelé, Skola a rodina, ale takézné
spole&enské organizace, praco¥issport, undni, atd.

Dle Cépa, J. [1, s. 77] je vychova: jfidici, regulujici ¢initel v procesu formovani
osobnosti, v socializaci, ve vyvoji die.“ Dle autoraCéapa, J. [1, s. 77],vyvoj, zrani,ceni,
formovani osobnosti, socializace, vychova- vijgidiediny slozity @j, kazdy jen s @razem na jiny

aspekt.”

3.1.5 Vyvoj/Vychova

Je teba ujasnit si také vztah vychovy a vyvoje. Jakdinggp, J. [1, s. 77]: ,V psychologii
a v pedagogice se mnohokratirknilo, Ze vychova mé brat ohled na vyvojovy siygeerého
dit¢ dosahlo: zda je dost&t® zralé pro plani poZzadavk Skoly a osnov, zralé nejesldsrg, ale

také v mysSlenkovych procesech, v séedini, pozornosti apod.”

Tento pozadavek je oprésmy, aby na dé nebyly kladeny ndaimérené naroky, nebo byly

piehlizeny rozdily mezi ditem a dosgym.
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Autor Cép, J. [1, s. 77] zde uvadi zajimavy pohled na @yoha vyvoj. Popird myslenku,
.---Vychova se maifizpasobit vyvoji, jit ,za nim.“ Dle autora je tato fmulace nespravna. ,Stupe
rozvoje mysleni é&i, jejich pozornosti, zajiy celé osobnosti v titém wWku neni uéen samotnym
vékem, zranim biologickych struktur nezavisle na etili prosiedi: je to vysledek vlii prostedi,
kultury, vychovy, ¢innosti ditte. Ri jinych metodach vy&ovani a pi jinych podminkéch

v predSkolnim ¥ku by mozna mySlenkové operace Zaka i jeho dal&ihmdogické charakteristiky
byly odliSné od d&ch, které dosud povazujeme zdirpzené” pro jeho vyvojové stadium. Proto se
progresivni praxéidi principem: vychova vede vyvoj, oviiuje ho a stimuluje (Vygotskij, 1975;
Leont’jev, 1966). Toto vedeni a stimulovani je onseptimalni jen tehdy, kdyZz se zaklada na

znalosti objektivnich zakdnformovani osobnosti.”

Zajimavy psychologicky pohled k problematice vyvojevadi také Langmeier, J.,
Krejcitova, D. [5, s. 218] a to na rozdilnost vyvojy¢ht a chlapé. Rozdily zde spatji ve vice
sférach osobnosti. Ve Skolni zralosti, Skolnim p&obu, v emocich. Upoztuji zde ale na
relativitu €chto rozdilnosti, nez jejich absolutnost. Z tohoplyya, Ze tyto rozdily nejsou
stoprocentni. festo ale fedpokladaji, Ze: ,...mentélni vybava divek je uniém¥jsi, zatimco u

chlapd je specializovagjsi.”

3.1.6 Stadia ve vyvoji osobnosti

Kazdy ¢lovek prochazi v pibéhu celého svého Zivotajanymi wkovymi obdobimi, stadii.

V téchto stadiich se v mnoha aspekteaimim
Cap, J. [1, s. 102-103] uvadi tyto stadia:
- prenatélni obdobi (stadium embryonalniho vyvoje);

- rané dtstvi od narozeni do 3 let; ¥m rozliSujeme jest prvni rok (kojenec neboli

nemluvré) a Wk od 1 do 3 let (batole)
- predSkolni ¥k od 3 do 6 let

- Skolni &k, ktery se opt dale &li na mladSi, sedni a starSi; ve Skolniméku se téz
vyclenuji dwvé dalezita obdobi: puberta (dospivani), u divek ok@det, u chlapg okolo 14
let, a adolescence (mladi) od pubeitpl¥né do 20 let;

- dosplost a pokreily vek neboli stéi
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Autor zde uvadi, Ze ale hranicelito stadii nejsouipsné a existuji zde patrné rozdily. Je
zndmé, 7e puberta probiha &véat dive nez u chlapc Clovék se v utitém wku lisi nejen
fyzicky, psychicky, ale také spa@lenskym postavenim. Lidé natho kladou jiné pozadavky,

ocekavaji od #ho jiné chovani, jiny fistup.

Pro kazdé stadium jsou specifické biologickédpoklady, odliSné spalenské pozadavky,

vztahy. Znalost&chto zakonitosti je nutna k vy&leni charakteristik fisluSného stadia.

Pro kazdy ¥k je specificky vedouci drutinnosti, jak uvadCap, J. [1, s. 102-103]. Touto
¢innosti ma na mysli nap manipulaci sfednety v raném dtstvi, hru, kterd je typicka pro
predSkolni ¥k, ucebni ¢innost, gevladajici ve Skolnim &ku a pro dosfost vymezuje préci.
O druhucinnosti, ktery je pro uité vyvojove stadium typicky nerozhodu§as, kteryéinnosti
vénujeme, ale nybrz to, Ze tento dréinnosti ma pro ufité vyvojoveé stadium formativni vliv na
osobnost (Leont’jev, 1966; Kruteckij, 1975, s. 4).

Cap, J. [1, s. 103] zde uvadi, ze kazajtael musi dobe znat ,\ékové zvlastnosti“ nejen
svych Zaki, ve kterém se Zaci nachazeji, aby porodyejich potebam a chovani, ale tato znalost
vyvojovych stadii mu napoiiie v porozurdni si srodéi svych Zak, kolegim, ale také sab

samémul.

3.1.7 Osobnost ditte Skolniho Wku

Pro potebu witele prvniho stupt zakladni Skoly je nejpodsta§gi znat vyvojové stadium
Skolniho ¥ku, pro ktery je vymezujici vstup di€¢ do Skoly, proto se muéruji v nasledujici
kapitole.

Pozoruhodné je ale zachyceni dalSiérezitych aspekt pro spravny vyvoj déte, jakozto
plnohodnotné bytosti, které uvadiap, J. [1, s. 106- 107: ,....mnoho psychalpgedagod
I predstaviteh dalSich obar povazuje ¥k do Sesti let za velmitdezity ve vyvojiclovéka, a to jak
pro formovani charakteru, tak i intelektovych somogti. U dti, které Hire prospivaji ve Skole,
v mnoha vyzkumech bylo zji&to, Ze ndly horSi podminky pr&vv predskolnim ¥ku: v rodirg se
k rozvijeni poznéavacich zajmvédomosti a myslenCini se pokusy o to, vyrovnat tyto nedostatky

zvySenou pé v predskolnim ¥ku a na z&tku Skolni dochazky.”

Vstupem dikte do Skoly nastavaji ¢ité zmeny vjeho Zivod. Za&inaji mit utité

spol&enské povinnosti, ne vzdyimné. Vstup do Skoly je &itym znakem vys@osti. Déti jsou
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pySni na své pofitky, webnice, Skolni tasku. | na okoli to ma patrny viRRadice i ostatni éti se
jiz k diteti (Zakovi), chovaji jinak. Respektuji jeho povirstip pi uéeni ho nerusi. Rodina se
zajmem sleduje @hi kolem Skolaka. Skola klade nadhitysoké naroky a pozadavkyeolevsim na

poznavaci procesy, p&i) pozornost, vytrvalost. Ditsi osvojuje dovednosti a&gomosti.

Pri vstupu di¢te do Skoly mohou nastat problémy s jeho adaptadkolni prosedi. Jak
uvadi Kollarikova, Z., Pupala, B. [2, s. 219] mohpastat problémy s: ,...poZzadavky ké&zn
soustedné pozornosti, pkni webnich Ukal, tak také vztah k witeli (ucitelce) a vztah ke
spoluzakm, ke skupig vrstevniki. To je problémem zejména &tdbez dostat;né zkuSenosti
v socialnich interakcich s vrstevniky, tedy zejménditi, které nemaji sourozence nebo maji jen
jednoho, nenav&tovaly matéskou Skolu, zirznych divodi (nemoc, specifické pogny bydlisg,
uzkostlivost rodit aj.), si malo hraly s druhymitmi.”

3.2 Zakovo pojeti Wiva

Pri vstupu do Skoly se ditstava Zakem, kdy je jeho povinnosti, ¢iase gedepsanému
ucivu. Do této doby se ditsetkalo jiz hem svého vyvoje s &itymi tématy, ale Skolni vadavani

tato témata shrnuje do systematické podoby, keepag Zaka nova.

Jak uvadiCap, J., Mare$, J. [9, s. 417]: ,Tato témata se nstdivaji pedmitem
systematického vykladu, jsou najednou jina, pojmwéraji se slovy, kterym zak ne vzdy rozumi,

ale v této nové skolni podeéise i vyuéovani opakuji, zkouseji.”

Pri formulovani svych vlastnichédomosti se Zaci ne vzdy setkavaji sétem, a proto se
setkavame s jejich negativnim hodnocenim vyukyivt) se vzdaluje jejich praktickym
zkuSenostem z&iného Zivota, a fiZze se jim proto zdatektera latka Upla zbyte&na. Rekonat toto

Z&kovskeé pojeti by #ho byt snahou titele.

Jak uvadi auto Cap, J., Mares, J. [9, s. 417]: &htefi witelé, aby uséti cas a sily, tivo
zakim predkladaji vznika odstupdistancemezi wivem a Zaky (Palou$, 1991). Zaci nabyvaji
dojmu, Ze se tivo odtrhava od Zivota (viz vyroky typu: Rree zrovna tohle musingit? Vzdy to
k nicemu neni. Na co by ndrto bylo. Tohle ja pdebovat nebudu.). Pro Zakadesem divo stava
né¢im vrgjSim, vzdalenym, cizim, co musi zvladnout, protpidak bude mit nefljemnosti. Wivo,
bohuzel, nebyva&im vnitirnim, blizkym, zajimavym, na co maigwlastni ndzor, @dem se chce

dozwdét trochu vic, nez dosudtdsl.”
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Uvadim giklad z vyzkumu Z. Novédka z roku 1968, ktery poddh#zékovské zkreslené
chapéani obsah spéknsko¥dnich termii.

PodleCéapa, J., Marese, J. [9, s. 418]:

Kralovsky dvir- to je zahrada okolo hradu.

Cirkev- to je kostel, to je, Ze vladne papez.

Robota- to jsou lidé, kiemuseli pracovat na pany

Svoboda- to je, kdyzkoho zawou a pak ho zase pusti

Pojmi zde bylo vicero, prorklad jsem vybralagchto pit.

Toto zkreslené chapani se nejedna pouze popmol€enskovdnich, situace nastava
i v jinych predmstech a oborech. Autdm Cap, J., Mares, J. [9, s. 419] se zda byti dhgevytlenit
z détskych koncepci s¥a, \&ci, jevii, proces specifickoucast, tykajici se poznatk véci, jev,
procesi probiranych ve Skole, tyiwich ndph uciva. Tutoéast, nazyvaji Zakovo (studentovo) pojeti
utiva a rozumi jiCap, J., Mare$, J. [9, s. 419]: ,...souhrn Zakovychjektivnich poznati,
piedstav, peswdéeni, emoci a @kavani tykajicich se Skolnihotiva.” Zahrnujicich v sob

viechny slozky znibvané Capem, J., MareSem, J. [9, s. 416]. viz. kapitolaRekoncepty

Zakovo pojeti tiva mize mit velmi rozsahlou podobu, a proto @utép J, Mares J. [9, s.
419] rozlisuji ,,..Zakovo pojetidiva obeci, Zakovo pojeti &iva u ukité skupiny pedmeti, Zakovo
pojeti Wiva konkrétniho vytiovaciho pedne®tu, zakovo pojeti ¢giva konkrétniho tematického

celku, Zakovo pojeti pojmu.”

Zakovo pojeti tiva se postuphvyviji v zavislosti na mnoha faktorech. Jak uvadp, J.,
Mares, J. [9, s. 419], mohou se u Zaka ve stejiobu dbjevovat vedle sebedvvice kvalitativig
odliSnych subjektivnich pojeti jednoho pojmu nelmtatiu. Dale se autoodkazuji na Duita, R.
(1966), ktery upozdiuje, Ze ,...mnohé prekoncepce a miskoncep&gaujsou v @¢tech hluboce
zakadenéné a vysoce rezistentntidi snaham je zinit." Dodavaji, ze toto plati i vifpadech, kdy
se toto zakovo pojeticiva jevi dosplym jako hloupé, protoZe si je sam vykil@ nehodla se jich

na pokyn vzdat.
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3.2.1 Prongny Zakova pojeti Wiva

ey

M¢éni se disledkem jeho kognitivniho biologického vyvoje, &éé v souvislosti se Skolni vyukou,

ucivem.

Jak také samotni autaCap, J., Mares, J. [9, s. 420] uvadi. ,Tyto péom miZeme chéapat
v dvojim smyslu: jednak ezyvojovépsychologického pohledujako zalezitost, ktera se tyka vSech
Zaka a souvisi s kognitivnim vyvojem jedince; jednakggev pedagogicky jenz souvisi s tim, jak
je vyuka ve Skole koncipovana, nakolikitelé pcitaji s Zzakovskym pojetiméiva pied vyukou,
Vv jejim prabéhu a po jejim skofeni.”

Je nutno ale zminit, Ze fgstoZe se Zaci liSi osobnostnimi charakteristikamiaji na ugité
jevy podobné nazory. Znamena to tedy, Z&sk€ chapani je v ditém wku srovnatelné. Dle
vyzkumi vyplyva, Ze v witém wkovém obdobi existuji uéti obdobné poznavaci mechanismy
poznavani nebo stejné miskonceptiway lisici se od &deckého pojeti. Modifikovano diéapa, J.,
Marese, J. [9, s. 420].

Zakovo pojeti tiva se fizni v obdobich, ve kterych seditak nachazi:
- Zakovo pojeti tiva pred systematickou Skolni vyukou
- Zakovo pojeti tiva bkchem vyuky
- Zakovo pojeti tiva po skogeni vyuky

Jednotliv k ttmto tiznym Zakovym pojetim:

3.2.2 Pojeti red systematickou vyukou

Jedna se o okruh zahrnujici zakovyedgskolni a mimoSkolni znalosti a zkuSenosti
o tématech. DI€apa, J., Marese, J. [9, s. 420], zak ma fgdpsamotnym pigitkem vywovaciho
procesu otznych tématech své zkuSenosti, znalosti. Jakiiaunadi, Zak nefichazi do skoly jako
JLabula rasa“, prazdna nadoba, kteratitel popiSe, nybrz: ,...si do Skolyfipasi sve d&ské

predstavy a interpretace pajnvztahi.”
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Dle witela a pohledu Skoly jde vSak o pojeti, ktera vznilddadile, nesystematicky a Skola
obvykle reaguje trojim Zsobem: neuvaZzuje o nich, n€@d s nimi, obas je zaregistruje, ale

ignoruje, nic s nimi nefla, coz je nejriskanti)si.

Tyto predstavy o pojmech,éeech a jevechiive, nez se s nimi&ti setkaji ve Skolnim
ucivu, se nazyvajprekoncepce Slovo prekoncepce je odvozeno od slova koncepeeyznamu
toho, Ze pedchazeji koncepcim. Modifikovano diépa, J., MareSe, J. [9, s. 420].

3.2.3 Pojeti khem vyuky

Zé&k pod vedenimditele ziskava nové poznatky o pojmech a vztazichi mieni. Jak uvadi
Cap, J., Mares, J. [9, s. 424]: ,... dochazi ketst Zakovych fedstav o &ivu, jeho prekoncepci
s tim, co mu prezentujicitelé, Zaci a rodie.” Odbornici z oblasti pedagogické psychologiediyva
7e 7akovské ifedstavy se neshoduji s obsahem toho, co méa Zzaleidke znat. Jak uvadiap, J.,
Mares, J. [9, s. 424], nd&ipinich tohoto zjig&ni se podili mnoho faktor

Autofi osnov (&ivo nemusi byt vhodh vybrano, steazeno, vztahy meziiedméty jsou
naruseny)

- Autori u¢ebnic (text je flis obtizny, nesrozumitelny... .)

- Ucitel (vyklad neni uplny, fehledny, nepéita s Zakovskymi prekoncepty, postoje k Zakovi

jsou negativni, chybi souvislosti v progevani wiva... .)

- Z&k (nemé o &ivo zajem, je nepozorny, nepouZiva vhodny stigni, neusiluje o zemu

sveho pojeti &iva... .)

- Skolni tida¢i refereréni skupina v ni (neni orientovana néeni, vyviji tlak na svéleny,

aby se netili, tlumi, ¢i tresta snahu Zakag¢demu se natit... .)

Je poteba rozvijet zvidavost zakvzbudit v nich zajem o poznani. Ait€ap, J., Mares, J.
[9, s. 425] zde zmiuji dw& cesty: propojeni poznani s redlnym Zivotem a naopa.uchovat
vylu¢nost ciziho stta, ale promanit ho v alternativni stt, na jehoZz vznikani, konstruovani se
ovSem Zak aktivpodili.* (Rendl, M. 1995, s. 140- 141).

Zé&k své pedstavy o sété nerad nini, proto i i kvalitnim vykladu se zakovské nekoncepce

neneni. Jak uvadCap, J., Mares, J. [9, s. 425]: ,Vyiid novym divem ugitou symbiozu, v niz
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je ¢ast noe vzniklych poznatlk odborré spravnych,cast Skolnich poznatkse propji s fivodni
nekoncepci @ast givodnich Zakovychigedstav astava nezenéna.”

Vysledkem je neulplné porozém, mylna koncepce, ozégici jako miskoncepce.Jak
uvadi autsi Cap, J., Mares, J. [9, s. 42@Jro odhaleni z&akovskych miskoncepciijeba byt nejen

ucitelem, ale také dobrym psychologem a brat ohlethdi@idualni vkové a pohlavni zvlastnosti.

3.2.4. Pojeti po skoteni vyuky

Skolni wivo se roz3uje a probrané divo se ¢asto stava starym. didel by mel byt
organizatorem propojeni minulych a gaanych poznatk Také Zak se musi do tohoto procesu
zapojit, protozetasem do jeho pojmeéwztahové sit vstupuji dalSi miskoncepce a prekoncepce,

které zgtné premeénuji jeho jiz ziskané poznatky.

3.2.5. Diagnostické metody

Pro zji¥ovani Zakovskych pojeticiva, které provadiigdevsim titel, existujetada metod
od zakovskych vykain a vytvofi, kdy wWwitele zajima postup, ip feSeni dané situace. Uvadim
piiklady diagnostickych metod, d&apa, J., Marese, J. [9, s. 430-435]:

[EEN

. Vytvarny dtsky projev- dtska kresba.

2. Rozhovor- s jednotlivcengj skupinou.

3. Projektivni techniky- zadani je neite, nedokotené, dti ,vkladaji“ do zadani smysl.
4. Didakticke testy.

5. Grafické strukturovanidiva- vytvaeni siti, vytvéeni map. Jak uvadi tito sami alitéap,
J., Mares, J. [9, s. 430-435], zadariizen mit fiznou podobu:

a) zak ma doplnit neuplné schéma vtahezi pojmy [chybji n¢které vztahy nebo pojmy,

tzv. cloze test

b) s pomoci starSi a zkusgsi osoby ma zak nakreslit své chapani pojmovékisiry

daného tématu
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c) z rekolika odliSnych pojmo¥ vztahovych struktur téhoz tématu ma Zzak rozhodnout

které z nich se nejvice blizi jeho ndzoru

6. Interakni analyza.

3.3 Vzdlavani, cile Skolniho vzdlavani, weni- teorie Wweni, Wivo a jeho

struktura- v édomosti, dovednosti, hodnoty, vlastnositiovéka

3.3.1 Vzdilavani

Vzdélavani je celozivotni proces zakladni lidskaipbt. Provazi nas na kazdém kroku

I

Autori Kalhous, Z., Obst, O. [3, s. 121-122] nas ve publikaci seznamuji s &itymi
dulezitymi pohledy do problematiky pram pojmu vzdlani: ,Uchovani lidské spotmosti neni
mozné bez systematického a organizovanékdgvani kultury novyndlenim spol€nosti. Nejde
piitom jen o existenci lidské spaleosti jako celku, ale také o pokowvani konkrétnich rodin. Pro
zajiseni ceti nestéi, abychom jim odkazalijgu nebo penize, s nimiz by neglivspravreé nalozit.
Bez kvalitniho vzdlani jsou moznosti fiedani ostatnich forem rodinného kapitalu (firdho,
socialniho apod.) velmi omezené. To vyZaduje odétod vefejnych organ, aby do vzdliavani
byly investovany obrovské praetliky personalni, finami, casové.”

3.3.2 Cile Skolniho vzdlavani

Existuji nizné gredstavy o tom, jakou roli ma zaujimat Skola. Aut¢alhous, Z., Obst, O.
[3, s. 121-122] zniiuji, Ze spol&nost potebuje: ,..rovnovahu mezi uchovanim poznani, keékter
se dopracovaly minulé generace, a&mou, kterou si Zadaji nové podminky. Skola Zaiji
pieneseni (transmisi) o&ceného i vneseni (inovaci) — musi tawéti to, jak wci délali jejich

rodice, i to, co jejich rodie jeSt vibec neznali.”
Autori Kalhoust, Z., Obst, O. [3, s.121-122] u¥Adiva cile:
- adapténi cil- sleduje fizpasobeni minulosti, kulite, jeji reprodukci

- anticipani cil- zangtfuje se na budouci odhadovanéipby

22



Ucitelé nejen pedavaji informace a kulturu, ale zapojuji se dth@yytvdeni. Od Skoly se
tedy @ekava uchovani (konzervace) stavajididdu, ale takéfizpasobovani se nové vzniklé stale
se nenici situaci. Vzdy se naskytne otazka, zda se Skgtd malo nebo filiS. A proto zde vzdy

ukaze nespokojenosti se Skolou, ktera souvisiggdarmulovanim cil Skoly.

K tomuto problému uvagi Kalhoust, Z., Obst, O. [3, s. 124-125]. ,KdyZ sanoveni cil
verejného vzdlavani &astni zastupci vSech skupin obyvatelstvélaniby Skola vyvazenslouzit
jejich zdgjmuim a potebam. Stanovené cile musi zanpveespektovat moznosti Skoly a #ak
(omezenytas vywovani, mentalni kapacitasti urcitého wku); proto se na jejich formulaci musi
podilet i odborni didaktici aditelé. Neni mozné figdat @dtem vSe, co naSe civilizace vi a umi.
Z celku lidské kultury se proto vyberowkteré cile a jim odpovidajici obsahy wpwani-

kurikulum..*

Tito sami autéi Kalhoust, Z., Obst, O. [3, s. 124-125] vymezuig dWUNESCO (Seguin,
1991, s. 9) kurikulum, jako vzthvaci projekt utujici:

1. zamry, cile a konkrétni ukoly vzthvaciho fisobeni;
2. metody prosedky a aktivity k dosaZzenddhto cily;
3. zpisoby a nastroje pozadované ke zhodnoceréSagsti vzdlavaciho fisobeni.

Z pohledu kurikula se vychazi ze dvou cilovych dtadi- obecnych cilovych standard
které se maji ve wvywovani realizovat vzdy a maji ,prosakovat® vSeminnostmi Zak
a specifickych cilovych standardkteré jsou zagteny na pt oblasti vzdlavani- dorozumivani,

osobnost, firodu a techniku, spataost, matematiku.

3.3.3 Teorie éeni

Vyznam slova teni, pisobi velmi jednoznaé, neni tomu ovSem tak. Auidkalhoust, Z.,
Obst, O. [3, s. 53] kladoutdaz na individualitu Zaka a tudiz individualiigiup k @eni kazdého

zaka.

,2Jceni jako aktivni, zawgrny, socialni proces konstruovani vyznam predloZzenych
informaci a navozenych zkuSenosti je vykazndividualni, protoZze fedkladané informace
a zkuSenosti jsou filtrovany“charakteristikami p@wacich procéskazdého jedince a ovikevany

jeho ema@nim vyladnim, nazory a &ekavanimi zalozenymi nargrdchozich zkuSenostech, které
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dohromady vytvéeji jedingny pohled na sit. Uéeni zavisi pedevsim na tom, co zak uz vi, mysli

si, dovede, a teprve druhétna tom, jaké novédivo mu gredlozime.”

Také pedagogicky slovnik uvadi nejednazmast definice tohoto pojmu a uvadi jehosdv
definice Péicha, J., Walterova, E. [12, s. 259]: ,1¢dhi je psychicky proces, ktery v jed&ot
télesnych a duSevnichigdpokladi je rozhodujicim faktorem v adaptagovéka na jeho firodni
I spole&enské prosedi v rozvoji jeho osobnosti a ve stale zdokonailéwa zvladani a organizovani
podminek jeho individudlni a spoknské existence. 2.¢eni je ziskavani zkuSenosti a ubrd
jedince v piibéhu jeho Zivota. Natené je opakem vrozeného.”

Autori Kalhoust, Z., Obst, O. [3, s. 42] ugld Ze,,....pfi vyuéovani ndm jde o navozeni
podminek, za nichZ by s velkou pr&pddobnosti nastalocani zaki. Pojem ,&eni* zdiraziujici
procesy probihajici u Zaka, jeho aktivitu a spotipmednost postuph nahrazuje v &kterych
souvislostech i vyraz ,vzdavani“ (nap. misto o paebs celozivotniho vzdavani se nyni mluvi

o celoZivotnim geni)“.

,2Jceni je tedy usednim pojmem psychologie i didaktiky. Tim zajir§dV je, Ze dosud
neexistuje jednotna definice ¢eni“. Je mozno vymezitékolik z&kladnich a dosti odliSnych
chapani, co to .&eni“ je.” Kalhoust, Z., Obst, O. [3, s. 42]

S pojmem deni se setkAvame ¥iném Zivot neustale, avSak nesmime zapomenout na

jazyk psychologie, ve kterém neexistuje pouze jegwhled na to, codeni viasti je.

Kollarikova, Z., Pupala, B. [2, s. 179]. ,Vezmemerlpotaz fizné konkuretni didaktické
koncepceg¢i koncepce vytovani, je jisté, Ze jejich odliSnost jeepma pra¥ tam, kde se snazi najit
psychologické zélvodreni procesu, které formuluglovéka do @ekavané fedstavy. Redstavy
o tom, co a jak jsobi i formovani a rozvijenéloveéka, jeho psychickych funkci a vlastnosti, jsou

tedy vyjadenim jistého pohledu na podstatteni.”

e

které se vzajentnprolinaji. Vymezeniéchto faktof je odliSné a sowire s nimi takeé #izné teorie
uceni. Autdai Kollarikova, Z., Pupala, B. [2, s. 180] uviil Ze koncepce deni vyjaduji rizné
piedstavy o adaptovagiovéka na s¥t a rozvijeni jeho vztahu k préeti, ve kterém se nachazi.
V této souvislosti uvagi tii teoretické koncepce: behavioristicky, humanistiekkognitivisticky
piistup k vykladu vyrovnavani sgoveéka se swtem. Tyto odliSné fedstavyclovéka o s¥été, jsou
dle autofi Autori Kollarikova, Z., Pupala, B. [2, s. 180]: ,,...z&Klaith psychologickym konceptem
uvazovani o smyslu a podolyucovani, protoZze se v ramci nich vytvédliSny koncept &eni,
uciciho se subjektu, jako i tlohy edukého prostedi.”
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Podstatoudchto teoretickych koncepci je vztaloveka a prosedi. Autdi Kollarikova, Z.,
Pupala, B. [2, s. 181] zde pro zjednoduSeni uvsahiéma, vymezujici podstatucemi

v jednotlivych teoretickychijistupech. Proiighlednost zde toto schéma uvadim.

¢lovék«—prostedi ¢lovék—prostedi ¢lovék«—prostedi
behavioristicky nativisticky (humanisticky) kognitivisticky

, pristup ,
pristup pristup

LiSici se srr Sipek vyjaduje vztahcloveka a prostedi.

Prvni schéma, ukazujailézitost prostedi oproticloveéku. Autai zde uvadji, Ze ¢loveék se

pasivré adaptuje na podty prostedi, které ho svymisobenim utvi.

Druhé schéma, s#tujici Sipka odc¢lovéka k prostedi, odkryva aktivé se podilejiciho
¢loveéka, vyhledavajiciho takové prosdi, které by mu umabvalo jeho pirozenou

a plnohodnotnou realizaci.

Tieti schéma by se dalo pochopit jakozto kompromezirdwma stranami, ovSem takove
chapani by bylo mylné. Toto schémizgstavuje Kollarikova, Z., Pupala, B. [2, s. 181]).0braz
uceni subjektu, kde se subjekt akévobraci ke sétu na zaklad kognitivnich schémat, které se na
druhé straé formovali vlivem prostedi naclovéka.” Na sodasné didaktické mySleni ma dle

autofi vliv behavioristicky vyklad teni. Viz. 3.3.3.1 Behaviorismus.

3.3.3.1 Behaviorismus

Mezi snery, kritizujicim tradéni psychologické fistupy, datované do 20. stoleti jela

zminit Behaviorismus, sén, ktery ve své koncepci #chziuje vrejSi chovani.

Cap, J., Mares, J. [9, s. 130] uvadi podstatu behatického pistupu takto. ,V pibdhu
Zivota si jedinec osvojujetenim mnozstvi spdjS-R (situace, stimul, podi reakce). Tyto spoje
vytvari ndvyky a ty jsou zakladnimi sloZzkami osobnos@sobnost je souhrn nauykkteré si
¢loveék osvojil. Vtomto osvojovani maji rozhodujici dlohu &8i podrety, vlivy prostedi

a odneny.”
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Behavioristé ose kritizovali nadzory zdraziujici vliv dédicnost. Do pojpedi posouvali

tlohu vrgjSiho prostedi a vychovy, spojené s odnami.

3.3.4 Lkivo a jeho struktura

Ve Skolnim prosedi je «ivo chapano jako obsah wawvani a vzdlavani, ma podobu
vysledku vyuky jako obsah Skolniho wévani. Kalhoust, Z., Obst, O. [3, s. 126] uwgidtri

slozky Wiva:
» védomosti;
» dovednosti;
* hodnotovou orientaci Zaka, jeho zajmiep&déeni, postoje.

Jak tito auttéi Kalhoust, Z., Obst, O. [3, s. 126] uvadi, nelg®tslozky vypustit, ale je
potreba mit na pati jeSt dalSi vlastnosttloveéka, jako je rozsah pa¥i, schopnost mysleniile,
emoce, dlesné vlastnosti sily, obratnosti a vytrvalostitd'gloZzky se jednotl& prolinaji. Jak se
autai obraci na (Nezvalovou, D., 1998), kazda slozkaaitvai sloZitou strukturu, spojenou
s ostatnimi sloZzkami. Tato propojenost je patrid@eSnich cilovych kompetencich Zaka.

3.3.4.1 \Edomosti

Védomosti jsou podstatnatasti &iva vyuwovacich pednetia. Ucitelim se mnohdy vytyka,
Ze zaci nejsou schopni naané ¥domosti aplikovat do praktického Zivota a nejsducgmni propojit

poznané skutmosti ve vyw@ovani za jinych okolnosti, neZtem reho.

Kalhoust, Z., Obst, O. [3, s. 126] k tomuto probléavadji. ,Schopnost fenosu poznatk
do novych situaci zavisi nejen na tom, zda Zak goichejich strukturu- zda je schopen fakta
zobediovat prostednictvim pojni a vysytlovat vztahy mezi nimi pomoci prindip[zakoni,
generalizaci]. Schopnostgezhazet od konkrétnich fakk pojmovému mysleni je zakladensdy

a celé duchovniasti lidské kultury, avSakasto se ve vytovani gehlizi“.
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3.3.4.2 Dovednosti

Dovednosti v sob skryvaji cil¢innosti, jak uvadi auto Kalhoust, Z., Obst, O. [3, s. 129].
,Dovednosti maji strukturu, jez zahrnuje ¢ithnosti, volbu prosedki, postupcinnosti a kontrolu
vysledki. Dovednost tedy zahrnuje gdomosti a operace s nimi.¢igina dovednosti je slozita.
Dovednosti maji dzna rozdleni, autdi vytykaji deleni cinnosti pouze na rozumové
a senzomotorické. Tito sami atit&alhoust, Z., Obst, O. [3, s. 128leni dovednosti dle&cného

obsahu nadkolik hlavnich druld:
» dovednosti pracovni- souvisejici s vykonem profese

» dovednosti socialni komunikace a jednani- kultivevgrojevy mezi lidmi, osvojovani

matdského a ciziho jazyka, spoluprace apod.

» dovednosti pohybové a zdravotni- ¢péo zdravi, vykon dalSicRinnosti, odolavani

nadn&rné zakzi

» dovednosti poznavaci-osvojeni metod pozorovanické@po mysleni, udleckého odrazu

skute&nosti apod.

S touto problematikou souvisi postupy (procedutglly usptadani uéitych kroki, k dosazeni
daného cile. Zasad pro Wavani postupm, které formuloval#&ada autak je mnoho. Kalhoust, Z.,
Obst, O. [3, s. 130ye své publikaci uvadi optimalni ,transakci* a sllkki pro vywovani

procedury:

[EEN

. Ucitel predvede proceduru zak (sled kroki), Zaci se nepodileji na provedeni.
2. Procvteni v gchto krocich:
a) witel jmenuje krok- Zak jej provadiigzené provaghi po krocich);
b) zak je vyzvan, aby proved!| nasledujici krok (2ékéi spravné naslednosti knbk
c) zak provadi celou proceduru pod dozoreitele.
3. Ucitel zhodnoti provedeni postupu.
4. Ueitel podporuje zaka v dalSingeni:
a) vede ho k samost&gimu provadni postupu;

b) vyswtluje a tak ho vede k hlubSimu pochopeni postugyjék, k, pr@).
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3.3.4.3 Hodnoty

Hodnoty jsou spojeny s mravnostovéka a vyjaduji jeho vztah k sab samému, svému
okoli a spolénosti. Jak uvadi autoKalhous,t Z., Obst, O. [3, s. 130]. ,Hodnoty jsaakladem
struktury mravniho &domi ¢lovéka, jez zahrnuje objektivni spéknské normy chovanicetns
vztahu cile a progtdku, motivaci a hodnotovou orientadoveka i schopnost analyzy konkrétni
situace a sebehodnocenigdomi.” Filosoficky slovnik [14, s. 171] vymezuje dwoty jako: ,,...
vysledek rozkinych zmisohi interpretace sita. Je zaloZzena na vztahu mekvékem a jevy,
vécmi, skuténostmi. Hodnota neni vilastnosti jewebo statk, nybrz vysledkem vztahovani se.

Hodnota je vyjatenim miry vyznamu jakéhokoliv objektu pflovéka.”

3.3.4.4 VlastnostElovéka

Vlastnosti¢lovéka jsou spjaty s jiz zmémymi sloZkami dgiva. Autaii  Kalhoust, Z., Obst,
O. [3, s. 130] uvadi, Ze vlastnosti jsou: ,.... vystuieni, které se zafixovaly v poddlyysi
uciciho se subjektu. Ratmezi ® nag. kapacita slovni paéti, intenzita a sougtdni pozornosti,

pile, vytrvalost, sociabilita,ipswdceni, postoj, hodnotova orientace... .“

3.4 Primarni vzdélavani

Primarni vzdlavani je vzdlavani definovanym pro tity vék ditéte. Podle Kollarikové, Z.,
Pupaly, B. [2, s.141] je primarni vddvani: ,....ucelenou a jagrdefinovanou fazi, ontogeneticky
vyznamnym stup¥m vzdlavani- zahrnuje &k ditéte od 5- 6 do 10- 12 let. Je chapano jako
oteweny systém, proces kladeni zakiagro celozivotni teni, osvojovani gramotnosti,
zprostedkovani zakladnich kulturnich dovednosti, vigvé prvotniho nahledu na &v
s vyzn&enim zakladnich vztdha souvislosti, které umtiji orientaci digte v okolnim swte,
proces rozvoje jazykového potenciondlu jakileditého nastroje pro Usph v dalSich fazich
vzaklavani, uvadni do narodni kultury a vyt¥éni narodniho adomi, celkové kultivace aské
osobnosti (utviéeni postaj, hodnotovych orientaci, zam apod.), otevirani vyvojovych

a individualnich potencialit.”
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3.4.1 Celkové pojeti a zakladni cile primarniho \@lavani

Na zakladni cil primérniho vZvani existuji rozdilné pohledy. Dle auidfollarikova, Z.,
Pupala, B. [2, s. 145 - 146]. Dleéchto autodi Ize za cil primarniho vathvani povazovat: ,,...

mnohostranny rozvoj osobnosti kazdéhgtdit

Jestlize autt Kollarikova, Z., Pupala, B. [2, s. 145 - 146] Zmji mnohostranny rozvoj
osobnosti, maji na mysli vedle intelektualniho mevtakeé: ,...(nebo fedevsim v tomto &ku)
rozvoj emocionalni, socialni, volny, eticky a eslef.“ Dale uvadji hodnoty- rozvoj autonomie,
zodpowdnosti, tolerance, solidarity, respektu tkmosti, porozumrni pro druhé, kooperace,
sebedveéry, rozvoj demokratickych hodnot a &@mskych kvalit, utvigeni narodniho &domi,

vychova k lidskym prawm a multikulturnimu porozugmi apod.

DalSi cil, ktery uvadi, je poznavani okolniho &ta, budovani zakladnichédomosti
a dovednosti jako vychodiska pro dalsi &tadani. Poukazuji na rozdilnost pojeti u zemi fnap
Belgie, Francie, Nizozemsko], ve kterych jefegnostiovana pevaha rozvijeni postj mySleni

a obecnjSich kompetenci, nez ziskani velkého mnoZzstvi gib#n

Samozejmosti je respektovaniétské osobnosti, individualnichékovych zvlastnosti,
ontogenetickych zakonitosti tohotékw (nag. konkrétni mysleni apod.). Tyto zakonitosti maiv v
na tvorbu didaktickych systéma usp#adani diva dle princigi: zkuSenosti, nazornosti,

prfimétenosti, hrov&innosti... . Modifikovano dle Kollarikova, Z., PupalB. [2, s. 145 - 146].

Tyto tendence vedou ke Zng pohledu na dneSni pojeti osobnostniho rozvojeoiut
Kollarikova, Z., Pupala, B. [2, s. 148 - 152]drdziuji potrebu vhodg konstruovat vytiovani.
Zakladni teze rozvijejiciho vyavani byla vychodiskem k tvothuceleného didaktického systému
pocateniho vywovani, ktery no¥ formuloval didaktické principy, obsah, metody ajamizaci
vyucovani, zfisob hodnoceni zakatd. Kritizovala se fedevsim tyto faktory: népusobovat se
vékovym zvlaStnostem, alergkonavat je, abstrakce a generalizacedjasné navedeni na
teoreticky pistup ke skuténosti, gecerni abstraktniho na uUkor smyslového, konkrétniho
poznavani, velké mnozstvi slozitych pdjnpreceiovani teoretického poznani a naopak podieen
smyslového poznani, praktick@nnosti, Zivé dtské zkuSenosti a prozitku, posileni Eam
a verbalg pojmového teni, weni bez porozusmi a weni jako mechanické reprodukce poziatk
bez osobniho vztahu, zaujeti aitvého zpracovani. Pojm§asto vznikaly bez opory o konkrétni
piedstavy a byly fevazr verbal® osvojené, dochazeldasto ve w¥domi ditte k vytv&eni
abstraktnich schémat, s nimiz mechanicky operovate neunslo je prakticky pouZit.
Modifikovano podle Kollarikova, Z., Pupala, B. [2,148 - 152].
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Kli¢cové pro nové pojeti vathvani je najit rovnovahu mezi vyvojovymi moZznostiiicte
vhodre a gimérerg stimulovat jeho vyvoj. Modifikovano podle Kollaoka, Z., Pupala, B. [2, s.
148 - 152]

3.4.2 Koncept primarniho vzdlavani, perspektiva vyvoje u nas

Pri uspadadani diva, vykeéru metod a vzélavacich strategii jeféba brat v dvahudkolik
dulezitych okolnosti. Jak uvadi Kollarikova, Z., PlgpaB. [2, s. 156 - 158] ja¢ba bat zvySeny
zretel na: ... specifické kové zvlastnosti a vyvojové moznosttdmladsiho Skolniho &ku.”
DalSim di€im prvkem je také pétba interdisciplinarnihoffstupu k vy@ovani.

Jak uvadi Kollarikov4, Z., Pupala, B. [2, s. 156158]: ,...v naSem Skolstvi jde
0 prekonavani transmisivniho pojeti wavani. Smyslem tohoto trasiiho pojeti je pedavani
informaci v hotové podaba pehlcovani informacemi. Toto pojeti vede k nekriéioku gijimani
.pravd“ a informaci a k deformaci vlastniho nazaréaka. DalSim zpochyleovanym tématem
transmisivniho fistupu je také otdzka dominantniho postaveitele ve vydovani. LEitel svym
postaveni ziraziuje kdzaé, poslusnost, pdtzeni se Zéka. Z toho tedy vyplyva absence vlastnih
objevovani zéka a jeho samostatnych praktickyclviakDd konce Sedesatych let dvacatého stoleti

proslo Skolstvi tohoto typu transformaci.”

3.4.3 Zmeény v pojeti Skolstvi

Pro ijeti nového pistupu k deni, bylo teba v naSem Skolstvi &dt rizné zmeny.
Kollarikova, Z., Pupala, B. [2, s. 156 - 158] uvadi

.Zakladem zmén v pojeti vyd@ovani je zvySeny ietel k ditti jako svébytné osobnosti,
s vlastni identitou a pravy, respekt k jeho indiMdbhim zvlaStnostem, moZnostem rozvoje, k jeho
pottebam a zajiim. Zakladem komunikace meztitelem a Zaky je partnerskyfiptup k ditti

zaloZeny na U¢t toleranci, porozugni a citlivé orientaci v &m."

Autoii zde neopomijeji Zitaznit také na spolupraci mezéitelem a zakem, mezi Zaky,
mezi Witeli, mezi Skolou a rodi a také na vytvi&ni giznivého klimatu veitdé se vSemi jeho

slozkami: socialni, emocionalni.
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V ,novém* pojeti vywovani je teba také uplabvat Kollarikovd, Z., Pupala, B. [2, s. 156 -
158]: ... aktivni vywovaci metody, princip problémovosti a konstrukticisé pristupy (Skch,
1992), které kladoutdtaz na procesy hledani, objevovani a konstruovankzaklad vlastnich

¢innosti a zkuSenosti.” Konstruktivismem se podgibrabyva kapitola 3.5.1 Konstruktivismus.

DalSi diraz je kladen také na individualizaci a variabilnasetod, na tempo prace,
organizaci vydovani, na skupinovou formu prace, samostattionost a na kooperativni pojeti
vyucovani. Otazkou je také hodnoceni &&e spojitosti se zfinou vazbou jak proditele, tak pro
Z&ka i rodée. Zde je navic zméma funkce diagnostickd a interdem ve smyslu toho odhalit, kde
a pra& ma zak chyby, ale také, jak jim Izéedejit a jak mu pomoci. Typicky jeiptup k chys,
ktera jiz neni povazovana za nezadouci jev, alewzarirozeny. DalSim ztkraziujicim pojmem je
individualni vztahova norma. Podle této normy je& Zédnocen ve vztahu k jeharegleSlym
vykonim. Posuzuje se zde jeho individualni pokrok a rtaki hodnocen na z&kladsrovnani
s ostatnimi zaky. DalSim trendem je slovni hodnoeeposileni hodnoti¢innosti zak a vedeni
k sebehodnoceni. 8nito trendy koresponduje dale kvalita komunikacezimgitelem, Skolou
a rodgi, jejich vzajemna spoluprace. Otenost Skoly Wc¢i okoli jakoZzto centrum vzdlavani,
kultury a socializace je zde také neopomenuta. Maiano dle Kollarikova, Z., Pupala, B. [2, s.
157 - 158].

K této problematice uvadi autorknku Tomkova, A. [4.]: ,Cilem vz#avani uz neni — a
ani neniize byt — zvladnuti dosavadnihédéni lidstva, ale rozvijeni kompetenci, ktefléveku
umozni celozivoté se wit, feSit problémy, najit si praci atd., tedy osvojovanizv. kli¢ovych
kompetenci. Ty se rozvijeji spolu s poznavanim hoyépolu s rozvojem oborovych kompetenci,

tedy i wdomosti z jednotlivych obéar

Autorka Tomkova, A. [4.] se zde odkazuje na RVP Rtkry pgedpoklada, Ze ditelé se
stanou &mi objeviteli, badateli, ki¢ objevi, jak k jednotlivym clim nejefektivigji smeiovat.
Uvadi, Ze cest je mnoho, ale také, Ze vSechny y¢emym ciim nevedou. Poklada tedy otazky:
.... Jaké strategie a vyovaci metody sifuji k rozvoji kompetenci Zd@iR Jak vypada furdki

model webniho procesu? Jaké pojeti vyuky Witel mél ve své praci rozvijet?"

K pochopeni je nutné: Tomkova, A. [4.] ,,...porozéndvéma zakladnim fistupam k weni
a vyuwovani: transmisivnimu a konstruktivistickému pojefuky.” Autorka Tomkova, A. [4.] se
odkazuje na Tonucci, F. [1994], podle kterého je: transmisivni Skola ta, kde dibevi (neumi),
a do Skoly pichazi, aby se vSe nélo, ucitel vi [umi] a do Skoly fichazi, aby vSe n&il toho, kdo

nic neumi, a inteligence je prazdna nadoba, kegostups naphuje kladenim poznatkna sebe.”
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Naproti tomu, jak tato sama autorka dle Tonuccihd;1994] uvadi: ,...konstruktivni Skola
je takova, kde détvi a gichazi do Skoly, abyiemyslelo nad svymi poznatky, aby je organizovalo,
prohlubovalo, obohatilo a rozvinulo- a to ve skupinkitel zaji¥uje, aby kazdy zak mohl
dosahnout co nejvysSi mozné urdukognitivni, socialni, opetai) za &asti a pispeni vSech,

a inteligence je éita oblast, kter4 se modifikuje a obohacuje rekommstanim.*

Velmi zajimavy je v tomt@lanku uvedeny fiklad z praxe, ktery zde autorka uvadi. Jedna
se 0 2 vydovaci hodiny na jednotné téma, ale rozdilnych pojgtiky. Oba scérié autorka déale
rozebira. V prvnim fdpack vidi sklony k transmisivnimu pojeti vyuky a jehegativa ve vytiovani
vidi v ,,... pfevaze aktivity ditele, Wwitelka nabizi zakm zajimavé informéni zdroje a jednotlivé
¢innosti. Jeji pistup je vlidny, pevaZuje pochvala nad kritikou. V§wjici vSak zcela rozhoduje
o tom, co a jak, se budou Zag¢ituSama promysli a zadava ukoly a Zaci tyto Gkwhi. Dominuje
vyklad bez vyraz&Si myslenkové aktivity Zéak Ucitelka je ten, kdo vi o tématu, a svédini
piedava zakm. Fevlada frontalni vyuka. Chybi viiti motivace zak k u¢eni, skuténa aktivita
Zaka pri uceni, tj. gemysleni o informacich ac¢gomé rekonstruovani dosavadniho poznani.
Ucitelka rozhoduje o tom, co si maji Zaci zapamatavdané latky, co je udezité, je v tomto
piipads také dano &ebnici. Vysadni postaveni si Wujici rovréz ponechava ve fazich reflexe
a hodnoceni. Zaci své sphé tkoly odevzdavaji,citelka je vyhodnocuje, sama rozhoduje o tom,
které odpowdi jsou spravné, o vysledcich Zaky pouze informige, rekdy je komentuje. Je
naphovana tradini struktura hodiny, kterou tvibozopakovéani, fipadré vyzkouSeni minulé latky,
motivace k nové latce, expozice, prd@ni a upevéni novych poznatk popipad zadani
domaciho ukolu. Z této vyuky si Zaci odnaseégdevsim ditelkou danou sumu informaci k tématu,
mnozi registruji jeji nadSeni pro téma a predomet. Chybi rozvijeni v oblasti dovednosti (iiap

prace s informacemi), samostatnosti a oddaosti za svédeni.”

Druhy scén&vyucovaci hodiny na totéz téma autorka Tomkova, A. ldnoti jako fistup
konstruktivisticky a uvadi tytoffpadnosti. ,Revladajici a kvalitativé jin4 aktivita Zak v hodirg.
Z&ci zainaji vybavovanim si toho, co uZ o témattdiv Formulaci vlastnich otdzek se vyr&zn
motivuji k dalSimu teni. Dale dostavaji ipezitosti k dalSimu rekonstruovani svého poznani
prostednictvim hledani odp@di na otazky, prace se zajimavymid@telkou gipravenymi texty a
také volbou kooperativnich strategii. Na konci tékebni jednotky neni tak jednotna suma
informaci, které si Zaci odnaSeji. Kazd& diamostaté prezentuje, co je progpv tématu dlezité
a zajimave. Na koncicebni jednotky jsou i nové vyzvy a otazky, kteréyalpadaji. Zvoleny
vyuc¢ovaci model ma podobuifazového modelu deni, tj. evokace — wdomeni si vyznamu —
reflexe. Vedle zakladnich informaci diky aktualiaoym a narativé zpracovanym texin

a diskusim — mohly jit i velmi do hloubkytgmyslet o nich, vyja@vat swij ndzor. Nabyté
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védomosti zasadily do souvislosti undisim informaci natasovou osu. Blvo a ¢innosti, které
vyucujici nabizela Zz&km, snérovaly velkym dilem k osvojovani si kbvych kompetenci,
obzvlasé kompetenci k &eni, kieSeni problérin, kompetenci komunikativnich a socialnich. Proto
se v zavrecné reflexi a hodnoceni zacémovali zvlast kvalit¢ prace ve skupinach. Ocera byla
zejména kvalitni diskuse zékPodobnym zfisobem se mohoucit Zaci, ktéi si na dané pojeti
zvykaji postups, dlouhodoB.”

Jak autorka Tomkova, A. [4.] uvédi, druhy sdébgl naplrenim modelu geni a vyuzitim
strategii i vydovacich metod, které nabizi program RWCT, inagfektivni prace s texty a

kooperativnich strategii.

O programu RWTC informuje tato sama autorka Tomkéva4.].

3.4.3.1 Program RWTC

Jde o program, kterytigobi véeskych primarnich Skolach od roku 1997.

Stal se principem kvalitativnich zm ¢eské Skoly a vyuky. Program RWCT rozvijickivé
kompetence Zak(dovednost ¢&it se,eSit problémy, komunikovat, spolupracovat, kritiakyslet).

Soustedi se pedevSim na kognitivni rozvoj zék Vytvéii predpoklady pro celoZivotni¢eni,
buduje bezp&é a inspirativni progdi pro @eni.

V programu je nejgtSim ginosem vytveeni srozumitelného &iinného modeluitfdzového

uceni: evokace, wdomeni si vyznamu, reflexe.

Tyto tii faze vychazi z podstaty pedagogického konstrigetiu. Toto deni podporuje
aktivitu Zaka pri uceni, pracuje se zkuSenostmi #aRccita s postupnym a aktivnim konstruovanim
poznani a stim, Ze proces poznavani stale pojea Zahrnuje wsolke také reflektivni
a sebereflektivnicinnost. Tento program pracuje s novymi dguacimi metodami ndp
mysSlenkovymi mapami, debatuji podle diskusni gawu Ucitelé metody pizpasobuji moznostem
déti.

Tento model deni ovliviiuje interakci mezi gitelem a Zaky a mezi Zaky navzajentitel je
zakam partnerem, podporuje vyimu nazo#i, naslouchani a vyjaeni, vzajemnou pomoc. Déle
umoziuje diferencovat ukolyginnosti i vysledky deni. Rinos lze také spat v tom, Ze rychlejsi

a bystejSi dti maji prostor jit do hloubky, zvladnout vice natyinformaci, prostudovat vice
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odborného textu a jeSppomahat druhym. PomalejsSétdse mohou inspirovat svymi vrstevniky,
opravovat své znalosti a chapani problému, nedlpatradit od vrstevniki ucitele.

Ucitelé pracuiji s kritérii hodnoceni. Nehodnoti powssledek, ale i proces. Je hodnocena
préace jednotlivce i skupin. Hledaji pozitiva a &slpy, ocewuji originalitu, napad, vlastni nazor. Zci

maji moznost se zlepSovat.

Uplatiovani princifi programu RWCT je natmé nacas. Vyuzivani jeho modeluceni
znamena znovu promyslet obsabiva, témata, ktera jsou skét& zakladni, nosna a zajimava pro

dit¢ mladSiho Skolnihod&ku, spojena s jeho Zivotem.

Podstatou kvalitativni proény sowasné Skoly je dobry ditel, vybaven kompetencemi,
rozumi podstataktivniho keni Zaki, umi takové tenitidit a stale se sam zdokonaluje ad&tada.
Modifikovano dle Tomkové, A. [4.].

3.5 RAivod poznani

Skola je a vzdy byla spalenskym centrem vzthnosti, kultury a lidského poznani.
Zprostedkovava zakladni hodnoty, které jsouipbhé pro lidskou existenci. Tyto hodnoty jsou
skryté a dané v obsazich informaci, které Skol&idiabizi a v&puje. Do jaké miry se gmito
informacemi nakladda, zavisi na tom, jakou funkegiyanam maiji v lidské spataosti a pratlovéka
samotného. Tyto informace maji podobu lidského pozm poznavani, na které jelia nazirat
z vice stran aiemyslet nad tim, jak vybirat obsahy Skolniho poznale také co prodt takové

poznani znamena. Modifikovano dle Kollarikové, Rupaly, B. [2, s. 156 - 158].

Existuji spousty pratecicich si nazat, variant a koncepci poznani. Rozhodujici otazkou

poznani je to, jaky je vztah mezi subjektem poznawass¥tem, ktery je pednmétem poznavani.

Vyvoj epistemologickych koncepci doSel #emn odliSnym drubm poznani- empirismu,

racionalismu a konstruktivismu.

3.5.1 Konstruktivismus

Jini aut@i kladou @i poznavani d@raz gedevsSim na interakcélovéka s progedim.
Kollarikova, Z., Pupala, B. [2, s. 167- 169 volnjeklad ze slovenstiny] rozumi pod pojmem
poznani: ... dsledekcinnosticlovéka, diky niz se dostava do interakce s peoBn. Tatatinnost
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se geménuje do mentalni podoby a tato podoba je podstatdského poznani. Poznani je
specifickym lidskym produktem, nentipmym odrazem reality ani vysledkem odkryvani hotdvy

pravd. Ve svém poznavani&a clovék nemize byt pasivni, Ze s nim naklada apod.” Podle autor
Kollarikova, Z., Pupala, B. [2, s. 167- 169 volnjeklad ze slovenstiny]: ,...s nim interaguje,

vstupuje s nim dodpaké hry.“

Cloveék musi byt aktivnim &innym vnimatelem tohoto 8ta a poznani. Musi si bygdom
toho, Ze si sét on sam fizpasobuje jeho péebam a zajiim. Pra¢ kategorie aktivity &innosti
dle autofi Kollarikové, Z., Pupaly, B. [2, s. 167- 169 volpieklad ze slovenstiny]: ,,... gmi ramec
uvazovani o umishi pavodu poznani a jeho funkci v Zivotloveka. Otazkou je, jaky obraz &a
si ¢lovek vytvari, kdyz je tento vysledek aktivitylovéka v prostedi, zaloZzeny na jeho zé&nech
a zivotnich projektech. Na Uravepoznani se netransformuje samotny fyzickytsse kterym se
¢lovek kontaktuje, ale reflexe samotné aktivity, ktesméloveék dostal do satinnosti s realitou.”

Je mozné dafit se o dva vychodiskové principy, jako je charaktge sowasny pedstavitel
Glasersfeld (1990) a uvadi Kollarikova, Z., Pup8al2, s. 167- 169 volnyigklad ze slovenstiny]:

Prvni princip vyjaduje funkci poznani. Poznani je produktem adaptiwvnginocesu, ve

kteremélovek potrebuje utvéet (konstruovat) vysitleni cni okolo sebe, svoje zkuSenosti.

Druhy princip zavisi na vyt¥@ni vlastnich vyznatnslov nebo pedstav.

s

Zakladni teorie konstruktivismu jsou mnohem obgéhie slozi¢jSi, ale d¢ zakladni ideje
konstruktivismu se zali rozpracovavat ve verzi tzv. personalniho kangtvismu- jejimz
piedstavitelem je Piaget, J., viz kapitola 3.5.2 8iad.; a socialniho konstruktivismu, &muz

pati koncepce Vygotskeho, L.

3.5.2 Piaget, J.

Svycarsky inspirator, pedagog Piaget, J. se&io dapsal svou teorii 0 vyvoji kognitivnich
proces. Dit¢ se izptsobuje vijSimu prostedi diky psychické adaptaci. Ta podkha probiha
dvéma procesy- asimilaci a akomodaci. Autéap, J., Mares, J. [9, s. 412] tyto pojmy ohjgs ,,
Asimilace probihd tak, Ze objekty a jejich vztatleyzstlenuji do schémat chovani &i¢, do jeho
dosavadnich zkuSenosti. O tak aktivié vytvéii cela asimilani schémata, schémata swénosti,
uci se.” Asimilani schémata se ¢ni s wkem ditte a rozhoduji o tom, zda budou pétnz jeho

okoli vibec zpracované a pokud ano, jakynisgbem.
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Naproti asimilaci akomodace znamena, Ze¢ dée izptisobuje tlakm prostedi.
NejduleZit¢jSi je rovnovaha mezémito schématy. NaruSeni této rovnovahy maji nalemi nova

latka, noveé tivo, nové poznatky.
Pak nastavaji dvaripady:Cap, J., Mares, J. [9, s. 412]:

1. , V prvnim pripact odpovidaji nové poznatky existujicim poznatkovychésnatm ditte,
Jadi“ s nimi. Nasleduje jejich asimilace, &aréni do stavajici struktury. Tim se postépn
rozmista a kvantitative obohacuje existujici struktura, stava se vnijtvna obdobné
podreéty. Asimilace neni pouhym mechanickynepzetim nové poznatkové struktury, ale
nova struktura jeifzptisobovana strukte stavajici, déji subjektivre piepracovava.

2. V druhém pgipact ,neladi“ nové poznatky s existujicimi poznatkovysechématy déte, ale
odliSuji se, navozuji poznavaci konflikt, zpochyp nekteré casti dosavadniho

poznatkového schématu.”

Jestlize ma dojit k asimilaci, jeeba dosavadni struktury rekonstruovat. Nelione zde jiz
o zmeEnach kvantitativnich, ale kvalitativnich. Bizde proziva vniti konflikt, v této chvili neni
schopno zpracovat novou latku. Nite pouzit dosavadni poznatkydSeni tohoto problému.
Proto nové poznatky lduodmitne, nebo ma zajem tyto dosavadni poznatkiouktsry prebudovat.

Piaget, J. byl inspirujici pro dalSi navazovatelgstujici dalSi skuténosti o d@tskych
kognitivnich procesech. Tito sami atit@ap, J., Mares, J. [9, s. 413] ve své publikaci inad
duvody pro skuténost, Ze di je schopné dosahnout \itém Wwku jen ucitych kognitivnich
vysledki: ,Nedostaténa kapacita pracovni p&nmladSich dti.“ Znamena to, Ze ulohy kolika
proménnymi najednou mohoeesit az starSiai. DalSim divodem je: ,...nedostatekédeckych
poznatk,“ Zak nem& dostatek poznatkinformaci pro pochopeni tématu, na kterych by Imoh
stawt. A posledni tteti divod zde uvadi fakt, Ze je bran malketel, ¢i vilbec Zadny na kontext

détského uvazovani.

3.5.3 Konstruktivismus v so@asné didaktice

Tato kapitola se zabyva konstruktivismem, jakoZtootigladem k tradinimu resp.
transmisivnimu fistupu k @eni, @i kterém jde ve své podstak pouhému fedavani hotovych

poznatki a informaci.
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Jak uvadi Doulik, P., Skoda, J. [7, s. 471]. ,Komsivismus neni Zadnym s&asnym
objevem ani modnim trendem v oblasti didaktikly pedagogické psychologie, ale proudem
kognitivné psychologickych teorii, jehoz vznik se klade zlauto poloviny minulého stoleti.”
Autori zde uvadi definici z pedagogického slovniku, giefinuje konstruktivismus jako: ,,...Siroky
proud teorii ve ¥dach o chovani a sociélnicltdach, zdraziujici jak aktivni Glohu subjektu
a vyznam jeho vnihich gedpokladi v pedagogickych a psychologickych procesech, téézitost
jeho interakce s prastdim a spoknosti.“ Tito autdi Doulik, P., Skoda, J7, s. 471]si nemysli,
Ze konstruktivismus je vSelék na problematicka andsského Skolstvi, ale vidi ¥m alternativu

a moznost jiné, optimalsi a efektivijSi prace ve vzglavani dti.

Autori Kalhoust, Z., Obst, O. [3, s. 49-50] ziuji, Ze sodasné pokusy o inovaci naseho
Skolstvi se hlasi ke konstruktivismu. Upaagjf, Ze pojem konstruktivismus neni jednosma Jak
zde autdéi uvadi dle pedagogického slovniku jde o: §iroky proud teorii ve ddach o chovani a
socialnich ¥dach, zdrazaujici jak aktivni Ulohu subjektu a vyznam jeho Amah pedpoklad
v pedagogickych a psychologickych procesech, tdlezidost jeho interakce s prastlim
a spoleénosti“. Stejné vymezeni uvadi téZ slovnik psychologickytH#&., Hartlové, H. [23, s.
271].

Autori Kalhoust, Z., Obst, O. [3, s. 49-50] pojednawmapedagogickém konstruktivismu, ve
ketréem vidi snahu o ipkonavani transmisivniho v§ovani, které je specifické rgdavanim
definitivnich vzalavacich obsahzakim a ti jsou jen pasivnimiifjemci. Vidi zde obraznost mezi

informacemi a mysli zakafipazuji jim obrazné vyja@ni zbozi a skladi&t

Naproti tomu konstruktivisté upozaiji na fakt, Ze Zaci pouze provid mechanicky

nawené postupy, ale vyznam a smgisinosti se vytraci.

Uprednosiiuji vlastni aktivitu s pedloZzenymi informacemi, protoZe jedirtak mohou
jedinci vyznam a porozuéni konstruovat. Dale odkazuji na dosavadni zku&endsvednosti,
znalosti, zkuSenosti a mentalni struktury, ktekézpk ma. Je nutné mu ale dailgxitost tyto sve

hodnoty vyuzivat.

Jak uvadi aui® Autoti Kalhoust, Z., Obst, O. [3, s. 49-50]. ,Konstruksiticky pojaté
vyucovani usiluje o navozeni situaci, které budou aktiwstupovat do jakési ,chemické reakce*
s nekoncepci dite. Casto jde o snahu vyvolagdomi problému, pocitu n&f mezi dosavadni
predstavou a novou informaci nebo zkuSenostdpokladem je zdt diagnostikou intuitivnich
piedstav ditte o daném jevu, a pak poskytnoutétlizkuSenosti, které vedou ke kognitivnimu

konfliktu s danou fedstavou. Aby byl kognitivni konflikt wgSen, musi dit konstruovat nebo
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nalézat nov&eseni. Konstruktivisté tedy studuji jednak to, jakproces teni podmign drovni
Zzakovych (mentéalnich) schopnosti a jeho dosavadmialostmi*.

Skolni weni ma mit trvalé nasledky. Jde o proces pracrguhddoby. Jak uvadi Kalhoust,
Z., Obst, O. [3, s.54]:Casto nejde o propracovand, soustavna pojeti (Jeamégména vsak jsou
spontans vznikla pojeti zakatasto spravna, pouzitelna, jejich slabinoufgbé jen to, Ze jsou
odvozené z konkrétniho kontextu, a selhavanaa, az kdyz je Zak zobecni na Hiegiens Sirokou
Skalu jewi, apod. (Roschelle, 1995).aEaz na ,myln&"“ pojeti pochazi prasgbdobr z toho, Ze
fada vyzkuni se zandtila praw na typicka chybnaipswdceni dti, kteracinni witelam potize.
Bylo by asi vhodyjSi drzet se neutralnich terniinako détska interpretace sta, prekoncept,

dosavadni pojeti.”

Autori Doulik, P., Skoda, J. [7, s. 473] vidi principéwmnstruktivistické vyuky: ,...negaci
¢i modifikaci pivodniho Zakova prekonceptu a jeho nahrazeni fimalkénceptem (pojmem na

védecké arovni) vymezeného osnovamiitého gedmetu na dané &kové arovni zak".

3.6 Prekoncepty

Autorka Sastna, L. [8,] nahliZi na prekoncepty jako radstavy, které seshem weni
stretavaji s ¥deckym poznanim. ,Prekoncepty jsou individualnirhei@kteristikami &iciho se
jedince (zaka) a jsou utkeny vSemi dosavadnimi vlivy a zkuSenostmi, kterénggpisobily po

cely jeho pedchozi Zivot. Jedna se jak o vlivy Skolni, takétakvlivy mimoskolni.“

Stastna, L. [8,] uvadi: ,§ prvotnim sezndmeni se s novym pojmem vznik&owveka i
uréitd emocionalni reakce na novy pojem. fivae obvykle na zakl@hsociaci, které novy (a tudiz
dosud neznamy) pojem dlovéka vyvolava. Tento emocionalni obsah vytvafektivni dimenzi
prekonceptu, tedy postoj kmu.“ V pedagogickém slovniku je pojem prekoncepteden
v souvislosti s tzv. naivni teorii, ®ha, J., Walterova, E., Mares, J. [12, s. 132}yjnezuji jako: ,,
Détské chapani interpretace fepiirodni a sociélni reality, které si #livytvari pred zahjenim
Skolniho vzdlavani i v jeho pkb¢hu. Tyto ,pedchozi znalosti“, ,alternativni koncepce* maji
pievazre zkuSenostni a zazitkovou povahégasto jsou emocion&in zabarvené. Pod vlivem
vzklavacich obsah prezentovanych ve Skole, ale iaspbenim cetby, médii aj. se naivni

(newdecké) poznatky i o obklopujicim je s&té mohou n&nit.

Dalsimi autory, fiblizujicimi naivni teorii, koncepci, jsodap, J., Mares, J. [9, s. 416]

»...naivni teorie, koncepce atd. jsou vlasuoEtskymi interpretacemi jay s nimiz se dé kolem
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sebe setkava. Dlesthto autoli Cap, J, Mares, J. [9, s. 416] maji koncepce: ,,...jédslazku
poznavacj kognitivni (porozumani jevu), sloZzku afektivni (vztah kjevu, jeho prozivani
a hodnoceni- Gavora, 1992a), pro uplnost dodagafi $lozku konativni, snahovou (co s tim ja

mohu udlat, co s tim dlaji ostatni dti, co s tim dlaji dosgli).”
Cap, J., Mares, J. [9, s. 398] u¥fiprekoncepty ve spojitosti se strukturami.

Autori Doulik, P., Skoda, J. [7, s. 473] vidi prekoncigho ,jakousi primarni a primitivni
Zakovu pedstavu o daném pojmu, ktera ma svou vlastni @enstrukturu (zéazeni do kognitivni
mapy zaka). Prekoncept je ryze individualni chamagtikou kazdého diciho se jedince, coz
znamena, Ze veité muze byt tolik Gznych prekoncefpt kolik je v ni Zak (i kdyZz vyzkumy
ukazuji, Zze prekoncepty zakse podobaji)“. Prekoncept je zaklademieni, je nejen jeho
produktem, ale téz nastrojem. Z tohivddu je dilezité, aby ditel, ktery vyuku gipravuje, ngl
0 konceptech svych Zalprehled. Znalost jakéhositjnérného i nejéastjSiho) prekonceptu Zaka

dané urova by nela Wwiteli umoZznit planovat a realizovat vyuku co moZregefektivreji.”

Dle autofi Kalhousta, Z., Obsta, O. [3, s.54-55]: ,prekongeptganizuji a zobewji
minulou zkuSenost a vztahuji ji k s@snosti. Toto umaije ,vidét“ skuteinost na zaklad
minulych zazitki, ale také budoucnost formoudeppowdi, odhadu, které mohou vyovat malo

pravdpodobné moznosti. Dle aufonam pomahaji orientovat se ¥zpém Zivot.“

Prekoncepty jsou nutnou podminkoudeni, ale mohou byt i jejitpkaZzkou. Auté uvadsi,
Ze by bylo pattiné Kalhousta, Z., Obsta, O. [3, s.54-55]: ,....divatna ®& jako na surovinu, jako
na stavebni materiél, ktery musi byt zpracovannaatevem, postupném, dlouhodobém procesu
zmeny, re-konstrukce, v jehoz {s¢hu dochazi k redefinici pojina vzniku nové jednoty. Je
k nému treelivosti ucitele 1 aktivity Zaka. Neni vSak nemozny: vyZado@ Witele to, co dlal
Piaget- rozvijet svou schopnost naslouchat zakmrpzungt jeho pohledu a pojeti. Proto se dnes

proces zjisovani prekoncefita prace s nimi povaZzuji za zakladni faktor vyuky.“

3.6.1 Diagnostika prekoncepi

Pro diagnostiku prekoncepfe treba definice popisnych kategorii prekonéegtna toto
téma se v literatie objevuji izné pohledy. Doulik, P., Skoda, J. [7, s. 474-AR&dsji, Ze: ...
nag. Cap a Mare$ (2001) definuji tzv. slozky- kognitivafektivni a konativni“. Autti ve svém

¢lanku, ale pouzivaji 4 popisné kategorie prekoricept to: ,kognitivni dimenzi, afektivni
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dimenzi, zastrukturovani a plasticitu. Pro fpbly kvantitativni diagnostiky ke kazdé popisné

kategorii vytvdili i vyzkumné nastroje.”

Autoii Doulik, P., Skoda, J. [7, s. 474-475] definujotglozky takto:

Kognitivni dimenze prekonceptu- charakterizovangnswbsahem a rozsahem (tak jako
findlni pojem). Zak tedy ma ¢&itou zjistitelnou kognitivni Grove daného pojmu
vymezitelnou kvalitou a kvantitou informaci. Je gpln nap vyslovit individualré platnou
definici, rozliSit podstatné vlastnosti od nepottsfah, inform&né vymezit pojem od pojiin
jinych, podat jeho charakteristiku, &gt vlastnosti atd. Z&mé vytvdeni kognitivni
dimenze je bdi predmétem cilené vyuky, kdy je jedinec wyovan, anebo téz zajmové
cilené ¢innosti. Ke spontannimu vyti@ni kognitivni dimenze dochazi tehdy, kdyz se
jedinec @i, kdyZz sam aktivéziskava a vyhledavaiglusné informace, nappomoci dotai

u starSich kamaradrodica, ¢etbou, z multimédii, internetu atd. Diagnostika téimenze se
provadi pomoci objektivhskdrovatelnych didaktickych tést

Dimenze afektivni- charakterizuje postoj, jaky kdmu pojmu Zak zaujima. e byt
vyjadien jednak na Urovni vztahu, tedy emocionalni rediée na dany pojem a jednak na
arovni vyznamu, tak, jak je kazdym jednotlivym Zakeindividualré chapan. Toto
individualni hodnoceni vyznamu jednotlivych pdjrma vztahu Zak k nim mize byt vyrazg
ovlivnéno nap. osobni zkuSenosti. Vhodnou diagnostickou metodeuzde ukazuje
dotaznik zaloZzeny na Skélovani 4, kde Zak zachysudjgnazor mezi déma extrémnimi

hodnotami.

Zastrukturovani- jednou zbkzitych vlastnosti je interakce prekonceptu sidals
prekoncepty, fipadré s pojmy, které jiz zak ma, tudiz jeho¢laeni v kognitivni map.
Toto za&leneéni se mezi jednotlivymi Zaky i mezi jednotlivymigkoncepty mohou ziaé
liSit, mohou mit rozdilnou strukturu, hotfcautdi o ,zastrukturovani®, které Ize do jisté
miry kvantitativi¢ popsat. Pro tuto kategorii se hodi kognitivni maggré se vzajen#lisi

v n¢kolika zvolenych parametrechiifemz Zaci vybiraji tu, ktera jim je nejbliZsi.

Plasticita- tou chapeme schopnost zakova prekomc&pnkrétni Urovd, vyjadenou
kvantitativnim zhodnocenim jednotlivych dimenzidfgnhat zndnam; miru jeho flexibility
a adaptability. JelikoZz ma plasticita charakteedihcialni matematické véiiny, nebyl pro
ni vytvoren specialni vyzkumny nastroj, ale je¢fténa z kvantitativnich udajzbyvajicich

téi popisnych kategorii. RozliSujeme proto plasticélkovou, di¢i a potencionalni.
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3.7 Technické a pirodovédné vzdlavani na 1. stupni zakladni Skoly

3.7.1 Technické primarni vza&lani

Technika je nedilnou soasti dneSniho sta. Proto je ieba u dti rozvijet technickou
gramotnost, jejiz vyznam v ramci vSeobecného émani, zdraznila s¥tova organizace
UNESCO.

O vymezeni pojmu Technickd gramotnost se pokusiaigda autak. Autorka Méaria
KoZuchové v publikaci Kollarikova, Z., Pupala, B, [s. 401-402- volny feklad ze slovenstiny]
a k této problematice uvadi: ,Americky profesor Byfurth (1991) tento pojem stavi do protikladu
s ,technickym analfabetizmem®, ktery povaZzuje zadravy jev lidské civilizace. Pojem ,technicka
gramotnost” vysetluje jako zmisobilost na fimérené ¥koveé arovni: uédomit si klcové procesy
v technice, obsluhovat technické&igiroje a z#&zeni, aplikovat technické poznatky v novych
situacich, unét vyuZivat technické poznatky v novych situacicyyzivat technické informace.”

Tito sami autti Kollarikova, Z., Pupala, B. [2, s. 401-402- volpieklad ze slovenstiny]
také uvadji dalsi pohled na tento pojem a to dle Jenkinga: (KruSpan, 1996, s. 120), podle
kterého technicka gramotnost znamena: ,poznat kteraechniky, mit racionaénodivodniny
postoj k technice, poznat vztah techniky #rquy, poznat vztah techniky a sp@testi, mit
technické a technologick&domosti a zrénosti, ungt resit technické problémy.*

3.7.1.1 Technicka gramotnost

O problematice technické gramotnosti pojednavacBedy E. [15, s. 55-62], odkazuje se
zde na ,Kropée, J. [2004, s.65-66], ktery u pojmu technické gramosti zdiraziuje slozky:
védomostni, dovednostnia postojovou.Jak uvadi Rotova, E. [15, s. 55-62], tento autor: ,....dale
upozonuje na roz§eny zjednoduSeny model technické gramotnosti, jaechnického

vzklanostniho minima, které by siéhrosvojit kazdy jedinec.”

Dle Rowové, E. [15, s. 55-62] je zajimavym dokreslujicinodalem vyzkumné steni
k tématu technické gramotnosti podle Almakiho, 2099, s. 7-9]. Tento vyzkum probihal &itela
techniky na finskych zakladnich Skolach, byli vyay&aby se pokusili o vlastni definici pojmu
technickd gramotnost. Pojetichto Witelt zahrnovalo fi dimenze: vyuZiti techniky, hodnoceni

techniky a vyznam techniky. Vymezeni jednotlivyéimdnzi je nasleduijici:
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- VyuZiti techniky zahrnuje ziskani znalosti a dovednosti nutnych tk&mgni technickych
produkti a jejich nasledné spravné pouzivani.

- Hodnoceni techniky spaiiva ve schopnosti kritického posouzeni dopadu aaledki
techniky.

- Vyznam techniky spaiiva v pochopeni vysledktechnickych inovaci a jejich vztahu

M s o

Do oblasti technického vzthvani je teba vymezit je$t nasledujici pojmy: technické
mysSleni a technicka twivost. Jak uvadi Rawova, E. [15, s. 55-62]: ,,...problematikou techeéio&
mysSleni se u nas zabyva Kr@pd. (2004) s Havelkou, M. (2003), kteozliSuji u technickeho
mysSleni ¢ty formy: praktické, grafické, zaloZzené naegdsta¥ a pojmové. Technické mysleni
povaZzuji za jistou kvalitu myslenkovych operacijisiavé souvisejici stranky: procesy poznavaci,
pievazrié analytické a procesy konstruovani, kdevazuje syntéza.”

3.7.1.2 Technické vzélavani a tvarivost

Tvorivost je dle vymezeni autbrpedagogického slovniku Hartl, P., Hartlova, H..[23
631]: ,... schopnost, pro niz jsou typické takové elus procesy, které vedou k napadg reSenim,
koncepcim, urgleckym formam, teoriindi vyrobkam, jez jsou jedingné a nedtlé.“ Naproti tomu
technicka tvéivost ma své specifické oblasti, ve kterych t&ttnost. Rodova, E. [15, s. 55-62]
uvadi hruby nért, ktery vychazi z poznatka empirickych Séeni rekolika autofi (Beisetzer, P.,
2003; Honzikova, J., Bajtos, J., 2004; MoSna, 8991 Varek, V. 1998).

Diky charakteru fevazujicich¢innosti, Ize prvkytvorivého procesu v technické vychay
spatovat v €chto probihajicich dilch komponentech:
- Predstava a navrh tvaruqunetu, Wetrg zohledrni viastnosti materialu a jehdgupokladané
funkce.
- Odhad a volba spravnych proporéggmetu.
-Analyza jednotlivychtasti gednetu, navrh optimalniho Zisobu spojeni.
- Planovani a promysleni technologického postupu.
- Zohledréni ekonomickych, ergonomickych, ekologickych a éstgch pozadavik
(volba materialu, tvaru, povrchové Upravy atd.).
- Vyuziti a aplikace fedchozich ¥domosti a dovednosti.
- Navrhovani vice variarteSeni, ¥etnt nekonvetnich napad

- Rozpoznavaniitin a disledki jevii, postehnuti skrytych souvislosti.
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- Pfechod od konkrétniho mysSleni k ndzgrrobrazovému mysleni a k pojmovému logicko-
abstraktnimu mysleni.

- Systematicka praktick&nnost postup&odblokovava a uvélje tvaivost.

- Realnym prozivanim jednotlivych fazi #iweho procesu si lidé lépe &domuji viastni tvévé
schopnosti.

- Skolni tvdivé aktivity mohou ¢asténé kompenzovat nedostatek osobniho kontaktu lidi
S @irozenym tvagivym Zivotnim prostedim.

- Skolni tvdivé aktivity mohou byt prevenci konzumniho styludta a sosésti zdravého Zivotniho

stylu jedince.

Zajimavou formulaci febira Rotova, E. [15, s. 55-62] od autorky #eove, H. [ 2001, s. 297]:
» Déti vzdy zajimd, co se kolem nicl¥jd, pra a zé¢eho \&ci kolem nas vznikaji, jak a kde vznikaji,
kdo je zhotovuje, jakémuwcélu slouZi v Zivat a co se s nimi stane, ageptanou slouzit‘Rowova,
E. [15, s. 55-62] dopuje tento nazor slovy: ,... chceme- li sénevat technické tJavosti vlastni

I technické tvéivosti druhych lidi, neri bychom se #ejme¢ predevSim odnaiit klast si cely Zivot
podobné otazky a jakocitelé disledré vytvéaiet podminky, o kterych je prokazatélanamo, ze

aktivitu a kreativitu stimuluji.”

Jako hlavni tlohu vadavani autéi Kollarikova, Z., Pupala, B. [2, s. 404-405-volpkeklad
ze slovenstiny] uvagi: ,ac¢inné budit aktivni a kriticky vztaltlovéka k technice a technickému
pokroku, aby byl technicky gramotnym, protoZze kazdyas je uzivatelem techniky a vSichni mame
pravo a povinnosti regulovat vliv techniky nérpdni a spoléenské prosedi.”
Dle nich je teba si také wdomit, Ze technickéd vychova métdpiipravovat na neustalou zmu,
ktera je v této oblasti patrna. A proto felda dti ucit také zaujimat kriticky postoj k hodnotam, aby

byly schopné se v zaplawnovych informaci orientovat.

3.7.1.3 Vliv techniky na rozvoj osobnosti déte

Mnoho autoii spojuje technickou vychovu s praci aifvou ¢innosti. V gedSkolnim ¥ku
je zakladni spontaniinnosti hra. Auté zde pojednavaji o hrach konstemkch a manipuknich.
Manipulani hry zde stavi do pepdi, jakozto zaklad pro rozvoj vysSich konstnikh her. Také
zde uvadji vzajemnou souvislost mezirhito hrami. A uvadji, Ze konstrukni hry, jsou logickym
pokratovanim her maniputamich. Dilezity meznik je dle nichiéti rok Zivota, protoze si dit
v tomto ¥ku zaina vytvaet cil a plarcinnosti. Kollarikova, Z., Pupala, B. [2, s. 405-34Q6Je to
vyrazny znak toho, Ze dipred samotnou aktivitou Zae uvazovat, az potom kona. Piaget J. (1999)
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tento jev vys¥tluje pomoci senzomotorické inteligence a mySl&winstatuje, Ze senzomotoricka
inteligence srétuje pouze k praktickému uspokojeni, tj. k &8pécinnosti ditte, ne ke skutemému

poznani.”

3.7.1.4 Charakter technickych her na 1. stupni ZS

Se vstupem dite do Skoly se #ni i hry. Konstrukni hry zanikaji, do paedi nastupuje
napodobovéani, na zaklkagodrecovani ditele. Autdi Kollarikovd, Z., Pupala, B. [2, s. 406-407]
zde uvéadi fiklad z hospitaci hodin pracovniho wavéani. Kdy jde pedevSim o zhotoveniigsné
kopie vyrobku. Problémem zde vidi soustavné &rdovani ditte. Jako hlavni nedostatky tohoto
jednani uvadii vznikajici navyk pasivity déte v @ijimani novych poznatk pii nichz dit nema
moznost vytvéet vlastni aktivitu, nehledat nic nového. ,Soustaun predva@&nim postupu
zhotoveni vyrobku se ueétd vytvéri zavislost na zrakovém vniméni a aktivizuje se zgou

senzomotorickéinnost, nerozviji se mysSleni.”

Zak se zde naléza v heteronomni pozici, tudiz seibe u zaka vytvist vychovny vztah
jeho budouci samostatnosti. Je tetgb& podporovat autonomni pozici zaka a chapat ko ja

svébytnou osobnost, schopnou samostatné aktivity.

3.7.1.5 Technické vz&lavani na 1. stupni ZS

Vlivem vyvoje techniky ve 20. stoleti se vkistalo rekolik koncepci zakladniho
technického vzélavani. Uvadim dle Kollarikove, Z., Pupaly, B. [2,415-418] koncepce, které

ovlivnily technické vzdlavani u nas.

- Remeslnoéinna- koncepce zaloZzend na praci, kteratedptavitelé vidi jako dinny

prostedek vychovy. Vznikaly tzv¢inné Skoly, ale teoretickd vychodiska této koncepce

kdeZto jini pracovni proces.
- RemeslIna vyuka-idaz kladen na dokonalost vyrobkiiemesInou zrénost zak.

- Pramyslno-vyrobni- koncepce obsakowaloZzena na podstatpraimyslu a na zfsobu

pripravit mladez pro pozadavkyigmyslu.
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- Polytechnick&a koncepce- zékladem se zde stala wach@raci, organizovana tak, aby Zaci
vyrobili co nejdokonalejSi kopii ukazkovych vyrahkplnili piikazy. V této koncepci Upén

chykgl prvek tvaivosti, dochazelo k pasivitmysleni.

- Globalni gistup- koncepce navazujici na dobové sfmigké a firodni situace (ropna
krize, hospod&ka stagnace, nezvladatelnd popwmiaexploze, ekologické pohromy
a katastrofy..), které &y dopad také na technické \&déni, které z&alo mit globalni
charakter. Technika na&lovéka pisobi pozitivig, ale také negativn Zaporné dsledky
techniky je tebafeSit globalg. Jak uvadi Kollarikova, Z., Pupala, B. [2, s. 41biny
pieklad ze slovenstiny]. ,Stale nalékgi se jevi pdeba vzdlavat Zaky tak, aby pochopili
vzajemnou vazbu komplexnich vztatkteré ovlivauji Zivot na Zemi. Ve vz#lani se hovti
o globalnim pistupu. Za vychodisko se povazuje rdamcovy obrasyténi. Hlavni naplni
globalniho pistupu v technickém vzthvani je citlivA vychova k poznani, k orientaci
v slozitéem swté prirody a techniky, k empatiitéi Zivé a nezivé firod¢ a k toleranci

v lidskych vztazich.”

Po této koncepci zalo hledani dalSich novych koncepci, ale doposuthriy systémy
technického vz&dlavani byly nevhodné,ipdevSim protoZe nerozvijeli takové vlastnosti Zakhky
kterym by byl schopenifptsobeni se novym podminkam. Vlastnosti desdvé, nernici se
v disledku technického pokroku. Na tento popud vznikkkolik koncepci, picemZz mezi

nejdilezitéjSi pati konstrukné-projekéni pristup. Ideou tohotoifstupu je spojeni vykonavaci

a tvaive ¢innosti zaka.

Déale autdéi Kollarikova, Z., Pupala, B. [2, s. 417- volnygklad ze slovenstiny] uvadi,
... bezprostedni pracovnicinnosti Zak predchazi vypracovani navrhu, respékalika
alternativnich navrn musireSit celouradu technickych otazek, jako je Whmaterialu, pracovnich
nastrofi, technologicky postup jeho zhotoveni apod. ProjakiZzné charakterizovat jako vyzvu
naizujici Zzakim néco organizovat, zkoumat, navrhovat, vykonavat. Hiaast projektu obsahuje
povazuje schopnogesit problém. Zakladnimi vyovacimi metodami jsou t¥ivé prace a ulohy
problémového charakteru, problémové otazky a stuacalyza danych uloh a diskuze o moznych,
resp. nejoptimakjsich zgisobechieSeni. Jednim z néji@zitéjSich cili v konstrukné-projekénim
pristupu je rozvijet u Zakdivergentni mysleni. Stanovené ulohy dovoluji 2akmuzit i feSeni

problémi nastroje podle jeho vyhu.”

Tato koncepce je vhodn&gquevsim pro nadané&td A vyhodou je jeji praktinost pro

individualni a tymovou praci,ifpkteré se naskytuje prostor pro nadané, ale iEmédané zaky.
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Jako dalSi zde tito aufcuvadkji pristup badatelsky, jehoz podstatou je hledani avolkgni
nejvhodrgjSich zmsohi reSeni. Zak hleda a objevuje a tim ziskdva novéeskosti, souvislosti,

poznatky.

3.7.1.6 Novy koncegni zamgr technického vzdlavani na 1. stupni ZS

Novy koncegni zangr vychazi z programu UNESCA, z konce 80. let a gex¥eny na

raizné aspekty techniky: ekonomickeé, ekologické, dogiénoralni, estetické a jiné.
V tomto konceptu jsou patrné tyto akcenty:

- Humanitni vyuZzivani techniky- jeho podstatou jeJidé mohou s#t kolem sebe ovlirovat

a nesou odpadnost za jeho budoucnost.

- Konvergence vz#lavacich systéir jde zde o pekonavanifemeslnického ipstupu,
zdiraziuje se zde vlastni aktivita Zaka, jeho svoboda avajo jeho individuality,
emocionality, ekologického &hi a schopnosti spoluprace.

- Zmény v obsahu technického wddvani.
V souwasné dob je okruh prace s materidlem, montazni a demonfiace roz§eny o oblasti:

- Technickd grafika- Zaci sbiraji zkuSenosti z tvorteghnickych nétua, skic, snazi se
porozungt technickym zobrazenim a symbwi, pokouSeji se navrhovat nejlepSi konstrukce

feSeni

- Technické materialy- tato oblast je z&#8na na zkoumani vlastnosti technickych matirial
a je rozdena o technologii zpracovani technickych matériéfaci se i vybirat
nejvhodrjSi material, nastroje, planuji organizaci prackedhji nejvhodysi postup na

zhotoveni naplanovaného produktu.

- Oblast konstruovani- zde Z&ci ziskavaji zakladnicrmsti v oblasti konstruovani
dopravnich prosedki, lidskych obydli, most, ziskavaji zde praktické zkuSenosti z obsluhy

technickych z&zeni.

- Oblast obsluhy technickych iaeni- jde zde f@devsSim o zkuSenost a Znost na obsluhu

dopravnich progedki (jizdni kolo), seznamuji se s dopravnirfegipisy pro jizdu na kole.

Modifikovano podle Kollarikové, Z., Pupaly, B. [8, 419-420].
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Ve shrnuti jde fedevSim o formovani pozitivniho vztahu k humaniunimyuzivani
techniky. Nejde zde pouze o ziskavasdaemosti, ale dopracovani se k cili svou vlastniozes
pomoci badani, objevovani, zkoumani vlastnostiniegljch material. Jak uvadi Kollarikova, Z.,
Pupala, B. [2, s. 419-420] bylo bkeba obsahiednmétu obohatit také o manipulaci s technickymi

zaizenimi, které &i ve svéem prosedi vyuZivaji.

Zadouci jsou zde také zmy ve strategiich a metodach technickéhosiéadani, kdy se zak
uplatiuje jako aktivni subjekt. Také pohled na vztditale a Zaka, jakozto partrierUcitel musi
tedy poskytovat takové situace, a umoznitibdkakovy prostor, aby tyto hodnoty byly rozvijeny.
Jako vhodné metody adtouvadiji tymovou préaci, kde seétd uci spolupracovat, vzajeminsi

pomahat, konfrontovat.

Trend v technickém vzthvani koresponduje s trendy ve vSeobecnénglazdni, rozvijet

celistvou osobnost Zaka. Modifikovano dle Kollanko Z., Pupaly, B. [2, s. 421].

3.7.1.7 Shrnuti

Jak uvadi Rotova, E. [15, s. 71]: ,RedevSim na 1. Stupni zakladni Skoly bylonbyt wcné
operativni poznani o technice davano do SirSichistmsti. “ Autorka zde uvadi souvislost techniky

se socialnimi aktivitami, hodnotovymi orientacengastoji.

Technicka vychova je v seasné dob sowasti Ramcového vzthvaciho programu, (RVP), [10, s.
73-75].

3.7.2 Clovék a s\t prace

Vzdglavaci obsah vadavaciho oboru

1. stupé

PRACE S DROBNYM MATERIALEM
Ocekavané vystupy — 1. obdobi

~

zak
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> Vvytv&i jednoduchymi postupyizné grednety z tradinich i netradénich materiak
» pracuje podle slovniho navodu &eglohy
Ocekavaneé vystupy — 2. obdobi
28k
> Vytv&i primérenymi pracovnimi operacemi a postupy na zéklsek pedstavivosti
ruzné vyrobky z daného materialu
> vyuziva pi tvorivychcinnostech siiznym materialem prvky lidovych tradic
» voli vhodné pracovni paioky, nastroje a néni vzhledem k pouZzitému materiélu
» udrZuje peadek na pracovnim mésta dodrzuje zasady hygieny a beapssti prace;

poskytne prvni pomogipirazu

Ucivo
« vlastnosti materialu @frodniny, modelovaci hmota, papir a karton, texiigt, folie aj.)
« pracovni pomcky a nastroje — funkce a vyuziti
- jednoduché pracovni operace a postupy, organizace p

- lidové zvyky, tradicefemesla

KONSTRUK'NI CINNOSTI

Ocekavané vystupy — 1. obdobi

~

zak
» zvlada elementéarni dovednosiéianosti pi praci se stavebnicemi

Ocekavané vystupy — 2. obdobi

zak
> provadi pgi praci se stavebnicemi jednoduchou montaz a desont
» pracuje podle slovniho navoduigallohy, jednoduchého ddu

> dodrzuje zasady hygieny a beapesti prace, poskytne prvni pomaot @razu

Ucivo
- stavebnice (ploSné, prostorove, konstnik sestavovani model

« prace s nadvodemjgdlohou, jednoduchym tidem

PESTITELSKE PRACE

48



Ocekavané vystupy — 1. obdobi

28k
» provadi pozorovaniirody, zaznamena a zhodnoti vysledky pozorovani

» pe‘uje o nenaroné rostliny

Ocekavané vystupy — 2. obdobi

zak
» provadi jednoduché egtitelské cinnosti, samostath vede pstitelské pokusy
a pozorovani
» oSeruje a @stuje podle danych zasad pokojové i jiné rostliny
> voli podle druhu gstitelskychéinnosti spravné poiicky, nastroje a néni
» dodrzuje zasady hygieny a beapasti prace; poskytne prvni pomaoié prazu

- z&akladni podminky progstovani rostlin, pda a jeji zpracovani, vyZiva rostlin, osivo

« péstovani rostlin ze semen v mistnosti, na zahréwkrasné rostliny, kBvky, kofeni,

zelenina aj.)
« péstovani pokojovych rostlin

- rostliny jedovaté, rostliny jako drogy, alergie

PRIPRAVA POKRNI/

Oc¢ekévané vystupy — 1. obdobi

zak
> pripravi tabuli pro jednoduché stolovani

» chova se vhodhpri stolovani

Ocekavané vystupy — 2. obdobi

28k
> orientuje se v zakladnim vybaveni kuehyn
> pripravi samostat#ijednoduchy pokrm

» dodrzuje pravidla spravného stolovani a sgeleského chovani
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» udrZuje p@gadek acistotu pracovnich ploch, dodrZuje z&klady hygienyeapénosti

prace; poskytne prvni pomocipirazu v kuchyni

Ucivo
«  z&kladni vybaveni kuchyn
« vybér, ndkup a skladovani potravin
« jednoducha uprava stolu, pravidla spravného stolova

« technika v kuchyni — historie a vyznam

3.7.3 Hirodovédné vzdlavani

Vzhledem k mé préci, tykajici se jak technickélad, firodowdného vzdlavani, je patba
postihnout i pra¥ zminované vzdlavani girodowdné. Pouze nastin této problematiky ma na
swdomi fakt, Ze vmé vyzkumnéasti se vice &nuji prekonceptm z oblasti techniky, nez
prekoncepim z oblasti pirodowdy. Obsaho¥ jsou tedy tyto kapitoly nesrovnatelné.

Priroda hraje v &ském s¥té velmi dileZitou roli, jak také uvagi autai Kollarikova, Z.,
Pupala, B. (2, s. 348- volnyigklad ze slovenstiny).Casto neni pouze obsahem, ale také
prostedkem vychovnych zatmi. Friroda tu vystupuje v pozici protikladu specifickigdkych
fenoméri, jako je ungni, kultura, jazyk, jako zdrojgwodniho, ¥cného, bozského. Takové je
pravéEpodobrg intuitivni chapani vztahuiprody a vychovy (vz8lavani) dti.”

Prirodowdné vzdélavani je sotidsti Ramcového vthvaciho programu (RVP), [10, s. 29-34].

3.7.3.1 Clovék a jeho swt

Vzdglavaci obsah vadavaciho oboru

1. stupé

MISTO, KDE ZIJEME
Ocekavané vystupy — 1. obdobi

>~

zak
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Ocekavané vystupy — 2. obdobi

vyznai v jednoduchém planu misto svého bygBSEkoly, cestu na tené misto a rozlis
mozna nebezpev nejblizSim okoli

zacleni svou obec (#sto) do pislusného kraje a obsluzného centt®, pozoruje a
popisSe zrmny v nejblizSim okoli, obci @ste)

rozlisi prirodni a un@lé prvky v okolni krajia a vyjadi riznymi zgsoby jeji estetické

hodnoty a rozmanitost

urci a vysvtli polohu svého bydliginebo pobytu vzhledem ke kraji statu
urci swtove strany v firode i podle mapy, orientuje se podle niclfidi se podle zasad
bezpéného pohybu a pobytu vippdé

rozliSuje mezi néaty, plany a zakladnimi typy map; vyhledava jedraddu Udaje o
prirodnich podminkach a sidlistich lidi na mapachi mepubliky, Evropy a polokouli
vyhleda typické regionalni zvlastnostiFinpdy, osidleni, hospodsétvi a kultury,
jednoduchym 2zjsobem posoudi jejich vyznam z hlediské@ropniho, historického,
politickeho, spravniho a vlastnického

zprostedkuje ostatnim zkuSenosti, zazitky a zajimavostasmich cest a porovna
zpisob Zivota a firodu v naSi vlasti i v jinych zemich
rozliSuje hlavni organy statni moci akteré jejich zastupce, symboly nasSeho statu

a jejich vyznam

Ucivo

domov — prosedi domova, orientace v midiydlis€

Skola — prosedi skoly cinnosti ve Skole, okoli Skoly, bezfy& cesta do Skoly

obec (m¥sto), mistni krajina — jejtasti, poloha v krajia minulost a sotasnost obce
(mésta), vyznané budovy, dopravnitsi

okolni krajina (mistni oblast, region) — zemsky q@bva jeho tvary, vodstvo na pevéin
rozSkeni md, rostlinstva a Ziv&cha, vliv krajiny na Zivot lidi, fisobeni lidi na krajinu
a Zivotni prostedi, orientaéni body a linie, sétove strany

regionyCR — Praha a vybrané obla6iR, surovinové zdroje, vyroba, sluzby a obchod
nade vlast — domov, krajina, narod, zaklady stataffzeni a politického systénR, statni
sprava a samosprava, statni symboly

Evropa a s#t — kontinenty, evropské staty, EU, cestovani

mapy obec# zentpisné a tematické — obsah, grafika, WBvky
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LIDE KOLEM NAS

Oc¢ekavané vystupy — 1. obdobi

zak
>

>
>

rozliSuje blizké fibuzenské vztahy v rodinrole rodinnych pislusdnili a vztahy mezi
nimi
odvodi vyznam a pebu rznych povolani a pracovnieimnosti

projevuje toleranci k firozenym odliSnostem spoluZakejich pednostem i nedostaik

Oc¢ekavané vystupy — 2. obdobi
zak
> vyjadi na zaklad vlastnich zkuSenosti zakladni vztahy mezi lidgniodi a dodrzuje
pravidla pro souziti ve Skole, mezi chlapci a diakas rodire, v obci (néste)
> rozliSuje zakladni rozdily mezi jednotlivci, obh@giji konkrétnichcinnostech své nazory,
popfipade pripusti svij omyl, dohodne se na spafem postupu &eSeni se spoluzaky
» rozpozna ve svém okoli jednéani a chovéani, kterdizsdolerovat nemohou a ktera
porusuji zakladni lidska prava nebo demokratickégpy
orientuje se v zakladnich formach vlastnictvi; peapenize vdEnych situacich
poukaze v nejblizS§im spoéském a jfirodnim prostedi na zreny a rekteré probléemy
a navrhne moznosti zlepSeni Zivotniho peditobce (sta)
Ucivo

rodina — postaveni jedince v rodjrrole ¢lend rodiny, gibuzenské a mezigenéra vztahy,
Zivot a funkce rodiny, prace fyzicka a dusevni, gstmani
souziti lidi — mezilidské vztahy, komunikace, obghdirmy, zajmové spolky, politické
strany, cirkve, pomoc nemocnym, soctéstabym, spolény ,evropsky dm*
chovani lidi — vlastnosti lidi, pravidla sluSnéhmeani, principy demokracie
pravo a spravedlnost — zakladni lidska prava agdhtite, prava a povinnosti ZalSkoly,
protipravni jednani, pravni ochranacahi a majetku, soukromého vlastnictvi, duSevnich
hodnot
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- vlastnictvi — soukromé, vejne, osobni, spataé; hmotny a nehmotny majetek; penize
« kultura — podoby a projevy kultury, kulturni insiie, masova kultura a subkultura
« zakladni globalni problémy — vyznamné socialni oty, problémy konzumni spdieosti,

nesnasenlivost mezi lidmi, globalni problénfir@dniho prosedi

LIDE ACAS
Oc¢ekavané vystupy — 1. obdobi
28k
» Vvyuzivacasoveé udaje i reSeni fiznych situaci v dennim ZivptozliSuje @ v minulosti,
pritomnosti a budoucnosti
» pojmenuje Bkteré rodaky, kulturniéi historické pamatky, vyznamné udalosti regionu,
interpretuje @které povsti nebo baje spjaté s mistem,&mz Zije
> uplatiuje elementarni poznatky o @9bo rodire a cinnostech ¢loveka, o lidské
spole’nosti, souziti, zvycich a o praci lidi; narildadech porovnava minulost
a souasnost
Oc¢ekévané vystupy — 2. obdobi
zak
» pracuje scasovymi Udaji a vyuziva zjigtych Udag k pochopeni vztahmezi @ji a mezi
jevy
» vyuziva archiw, knihoven, sbirek muzei a galerii jako infotimiah zdroji pro
pochopeni minulosti; Zdodni zakladni vyznam chréych ¢asti pirody, nemovitych i
movitych kulturnich pamatek
» rozeznava salasné a minulé a orientuje se v hlavnich realiicinutosti a sodasnosti
nasi vlasti s vyuzitim regionalnich specifik
» srovnava a hodnoti na vybranych ukazkaclisep Zivota a prace/pdki na nasem
Gzemi v minulosti a séasnosti s vyuZzitim regionalnich specifik

> objasni historické @vody pro zéazeni statnich svatka vyznamnych dn

Ucivo
- orientace Wase aasovyrad — utovanicasu,éas jako fyzikalni vetiina, tjiny jako ¢asovy
sled udalosti, kalendid, letopdet, generace, rezim dneg¢nd obdobi
« souwasnost a minulost v naSem ziget prongény zpisobu Zivota, bydleni,ipdntty denni

potieby, pfibéh lidského Zivota, statni svatky a vyznamné dny
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regionalni pamatky — gé o pamatky, lidé a obory zkoumajici minulost

baje, myty, povsti — minulost kraje afedki, domov, vlast, rodny kraj

ROZMANITOST RIRODY

Ocekavané vystupy — 1. obdobi

zak
>
>

Ocekavané vystupy — 2. obdobi

~

zak
>

pozoruje, popiSe a porovna viditelné pemmy v prirode v jednotlivych rénich obdobich
roztridi rekteré prirodniny podle napadnych dwjicich znak, uvede piklady vyskytu
organismi ve znamé lokakt

provadi jednoduché pokusy u skupiny znamych latekje jejich spoléné a rozdilné

vlastnosti a z@¥i zakladni veliiny pomoci jednoduchych nasti@ p-istroji

objevuje a zjiduje propojenost pruk zivé a nezivésrody, princip rovnovahy jfrody
a nachazi souvislosti mezi kangm vzhledemsrody acinnosticloveka

vysetli na zaklad elementarnich poznatko Zemi jako safasti vesmiru souvislost
S roz@lenimc¢asu a stidanim r@nich obdobi
zkouma zakladni spalenstva ve vybranych lokalitdch regignzdivodni podstatné
vzajemné vztahy mezi organismy a nachazi shodydilyov gizpiisobeni organisih
prostedi

porovnava na zakladpozorovani zakladni projevy Zivota na konkrétrooganismech,
prakticky ¥idi organismy do znamych skupin, vyuziva k toradrigduché kie a atlasy

zhodnoti @akteré konkrétntinnosti ¢cloveka v piirode a rozliSuje aktivity, které mohou
prostedi i zdravicloveka podporovat nebo poSkozovat

zalozi jednoduchy pokus, naplanuje ahaaini postup, vyhodnoti a vyv vysledky

pokusu

Ucivo

latky a jejich vlastnosti —fidéni latek, znény latek a skupenstvi, vlastnosti, porovnavani
latek a ndteni veltin s praktickym uzivanim zakladnich jednotek
voda a vzduch — vyskyt, vlastnosti a formy vodygholody v girode, vlastnosti, slozeni,

prouckni vzduchu, vyznam pro Zivot
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nerosty a horniny, jwla — rgkteré hospoddky vyznamné horniny a nerosty,émavani,
vznik pady a jeji vyznam

Vesmir a Zerd — sluné€ni soustava, den a noc¢n obdobi

rostliny, houby, Zivéichové — znaky Zivota, Zivotni peby a projevy, pibéh a zmsob
Zivota, vyziva, stavbalka u rekterych nejznargsich druli, vyznam v pirodé a proclovéka
Zivotni podminky — rozmanitost podminek Zivota rean; vyznam ovzdusi, vodstvaiigh
rostlinstva a ZivéiSstva na Zemi; podnebi adasi

rovnovaha v firod — vyznam, vzajemné vztahy mezi organismy, zaklagol&enstva
ohleduplné chovani kifgodk a ochrana iirody — odpo¥dnost lidi, ochrana a tvorba
Zivotniho prostedi, ochrana rostlin a Zziviehd, likvidace odpad, Zivelné pohromy
a ekologickeé katastrofy

CLOVEK A JEHO ZDRAVI

Ocekavané vystupy — 1. obdobi

>~

zak
>

Ocekavané vystupy — 2. obdobi

uplatiuje zakladni hygienické, rezimoveé a jiné zdraggireventivni navyky s vyuZzitir

=)

elementarnich znalosti o lidskédet projevuje vhodnym chovanimcanostmi vztah ke
zdravi

dodrZuje zasady bezfreeho chovani tak, aby neohrozZoval zdravi své avzgirgich

chova se obeéetre pri setkani s neznamymi jedinci, odmitne komunik&térd je mu
nepijemna; v pipad poteby pozada o pomoc pro sebe i pro jiné dit
uplatiuje zakladni pravidla dastniki silnicniho provozu

reaguje adekvathna pokyny dosfych pi mimao adnych udalostech

vyuziva poznatko lidském dle k vys¥tleni zakladnich funkci jednotlivych organovych
soustav a podpe vlastniho zdravého igobu Zivota

rozliSuje jednotlivé etapy lidského Zivota a origatse ve vyvoji dite ped a po jeho
narozeni

Ucelne planuje swj cas pro weni, praci, zabavu a odpmek podle vilastnich peb
s ohledem na opra¥né naroky jinych osob

uplatiuje relné zgsoby chovani v situacich ohrozZujicich zdravi a detmvych
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situacich simulujicich mint@dné udalosti

=

» predvede v modelovych situacich osvojené jednodusisdblzy odmitani nivykovyc
latek

> uplatiuje z&kladni dovednosti a navyky souvisejici s pampzdravi a jeho preventivni
ochranou

> oSeti drobna poraeni a zajisti I€késkou pomoc

» uplatiuje ohleduplné chovani k druhému pohlavi a orientg v bezgaych zgsobech

sexualniho chovani mezi chlapci &¢hty v danémaéku

Ucivo

- lidské €lo — Zivotni poteby a projevy, zakladni stavba a funkce, pohlawatlily mezi
muzem a Zenou, zaklady lidské reprodukce, vyvonjes

- partnerstvi, rodiovstvi, zaklady sexudlni vychovy — rodina a pasghés biologické
a psychické zrmy v dospivani, eticka stranka sexuality, HIV/AlQ®sty genosu)

+ pé&e o zdravi, zdrava vyziva — denni rezim, pitny mezpohybovy rezim, zdrava strava;
nemoc, drobné Urazy a po&an, prvni pomoc, Urazova zabrana; osobni, intimdugevni
hygiena — stres a jeho rizika; reklamni vlivy

« navykové latky a zdravi — odmitani navykovych latalaci automaty a pgaace

« 0sobni bezpg — bezpéné chovani v rizikovem prasdi, bezpéné chovani v silgnim
provozu v roli chodce a cyklisty, krizové situad&kéna, tyrani, sexuélni zneuzivani atd.),
brutalita a jiné formy nasili v médiich, sluzby adbé pomoci

. situace hromadného ohrozeni

Vzdilavaci oblastClovék a jeho s¥t je oblasti, kterd je tend pouze pro 1. Stup&s.
Vymezuje vzdlavaci obsah tykajici seélovéka, rodiny, spolénosti, vlasti, pirody, kultury,

techniky, zdravi a dalSich témat.

Obsah oblasiClovék a jeho sut je ¢lensn do ti tematickych okruf:
1. Misto, kde Zijeme

2. Lidé kolem nas

3. Lidé acas

4. Rozmanitost prirody

5. Clovék a jeho zdravi
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Kazdy z tchto okruhi je specificky zareny na rozdilna témata.

3.7.3.2 Phrezova témata- Environmentalni vychova

K ptirodowdnému vzdlavani je pateba zminit i tzv. Ritezova témata, ktera se zabyvaji
aktuélnimi soudobymi problémy &a. Pra¢ v prifezovych tématech je wd obrovsky prostor

pro samostatnou aktivitu Zaka.

Pojednavam-li o firodowdném vzdlavani, musim zminit ifrezové téma Environmentalni

vychova, ve které nelzeaghlidnout spojitost pré&se vzdlavanim girodowdnym.

[10, s. 91] ,Ve vzdlavaci oblastClovek a jeho s¥t poskytuje piitezové téma uceleny elementarni
pohled na okolniifrodu i prostedi. LEi pozorovat, citli¢ vnimat a hodnotitisledky jednani lidi,
prispiva k osvojovani si zakladnich dovednosti a kavgktivnihno odpovdného pistupu
k prostedi v kazdodennim Zivéat V maximalni mie vyuZiva pimych kontaki Zaki okolnim
prostedim a propojuje rozvijeni mySleni s vyraznym awbivanim emocionalni stranky osobnosti

jedince.”
Prifezové téma je rozteno do rkolika tematickych okruin
[10, s. 92-93]

- Ekosystémy — les (les v naSem predf, produkni a mimoproduéni vyznamy lesa); pole
(vyznam, zrgny okolni krajiny vliveméloveéka, zpisoby hospoda&ni na nich, pole a jejich
okoli); vodni zdroje (lidské aktivity spojené s wiich hospodéstvim, dilezitost pro
krajinnou ekologii); mée (druhova odliSnost, vyznam pro biosféru,igké fasy a kyslik,
cyklus oxidu uhkitého) a tropicky destny les (porovnani, druhovanranitost, ohrozovani,
globalni vyznam a vyznam pro nas); lidské sidloéstm— vesnice (ugty ekosystém, jeho
funkce a vztahy k okoli, aplikace na mistni podngjnkkulturni krajina (pochopeni

hlubokého ovliveni prirody v pfibéhu vzniku civilizace az po dnesek)

- Zakladni podminky Zivota — voda (vztahy vlastnestily a Zivota, vyznam vody pro lidské
aktivity, ochrana jejtistoty, pitna voda ve $t€ a u nas, zjsobyieSeni); ovzdusi (vyznam
pro Zivot na Zemi, ohroZzovani ovzduSi a klimatickéény, propojenost sia, cistota
ovzduSi u nas);fula (propojenost slozek préstli, zdroj vyzivy, ohrozZenigaly, rekultivace
a situace v okoli, zemy v poteke zenmeédelské pidy, nové funkce zesdgélstvi v krajirg;
ochrana biologickych druh (divody ochrany a zisoby ochrany jednotlivych drih
ekosystéemy — biodiverzita (funkce ekosystiémvyznam biodiverzity, jeji Grow
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ohroZzovani a ochrana ve&¥ a u nas); energie (energie a zivot, vliv energgtih zdroji
na spoléensky rozvoj, vyuzivani energie, moznosti @asqby Sateni, mistni podminky);
piirodni zdroje (zdroje surovinové a energetickécleyycerpatelnost, vlivy na prasdi,
principy hospod&ni s girodnimi zdroji, vyznam a Zsoby ziskavani a vyuZivani

piirodnich zdraj v okoli)

- Lidské aktivity a problémy Zivotniho praetli— zenmedéIstvi a Zivotni prosedi, ekologické
zemedélIstvi; doprava a Zivotni prastdi (vyznam a vyvoj, energetické zdroje dopravgja |
vlivy na prostedi, druhy dopravy a ekologicka #At doprava a globalizace); tpnysl
a zZivotni prostedi (pamyslova revoluce a demograficky vyvoj, vlivyionyslu na prosedi,
zpracovavané materialy a jejicligobeni, vliv pravnich a ekonomickych nasirop vztahy
pramyslu k ochra# Zivotniho prosedi, pamysl a udrzitelny rozvoj spataosti); odpady
a hospodieni s odpady (odpady afimda, principy a zisoby hospod&ni s odpady,
druhotné suroviny); ochranatippdy a kulturnich pamatek (vyznam ochraniirqgdy
a kulturnich pamatek; praviteSeni u nas, v EU a ve &%, priklady z okoli, zasada
piedkEzné opatrnosti; ochranaimpdy @i masovych sportovnich akcich — zasady MOV)
zmeny v krajirg (krajina dive a dnes, vliv lidskych aktivit, jejich reflexe merspektivy);
dlouhodobé programy zaifené k fistu ekologického adomi veéejnosti (Statni program
EVVO, Agenda 21 EU) a akce (Den Zivotniho pfedt OSN, Den Zeghapod.)

- Vztah ¢lovéka k prostedi — naSe obec ijpodni zdroje, jejich fivod, zpisoby vyuzivani
afeSeni odpadového hosptstai, griroda a kultura obce a jeji ochrana, z&ji&ni ochrany
Zivotniho progtedi v obci - instituce, nevladni organizace, lid&$ Zivotni styl (spétba
véci, energie, odpady, #poby jednani a vlivy na prdsti); aktualni (lokalni) ekologicky
problém (piklad problému, jehoiitina, disledky, souvislosti, moznosti aigobyieseni,
hodnoceni, vlastni nazor, jehotix@diovani a prezentace); prosti a zdravi (rozmanitost
vlivi prostedi na zdravi, jejich komplexni a synergickésgbeni, moznosti a #poby
ochrany zdravi); nerovnatmost Zivota na Zemi (rozdilné podminky piestii a rozdilny
spole&ensky vyvoj na Zemi, iiiXiny a disledky zvySovani rozdil globalizace a principy

udrzitelnosti rozvoje, itklady jejich uplaiovani ve s¥té, u nas)

Autorka ¢lanku Janouskova S., [11] vidi specifika pro Enmirentalni vychovu v jejim
pojeti. ,Je nepochykinnutné zaky &it urcitym védomostem a dovednostem v této oblasti. Daleko
vyznamrjSi by ale ngl byt rozvoj postaj a Zivotnich hodnot Zéka. Nejde namegqe o to, aby Zak
teoreticky popisoval nutnostidéni odpad a barvu k tomu wenych kontejner, ale aby aktiva
odpad fidil.”
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Déle doporduje metody, formy a postupy prace, zalozené naitpfolli a zkuSenostech
Zaka, nag. kooperativni teni- hrani roli, projekty, diskuze, problémovou kyu ale také
experimenty, seminarni prace, laboratorni pracagekize zgadit do individualniho ¢eni nebo na

rozhrani kooperativnihd individualniho «eni.
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4. Prakticka ¢ast

4.1 Cile a ukoly vyzkumu

Za hlavni cil vyzkumu lze povazovat z§igt, zda- li pojmy, prekoncepty, tedy jejich
Zakovské pojeti odpovida jejich vymezeni v nérnvVe shod s vymezenim diva, prezentovaném

Ramcovym vzdlavacim programem pro ZV.

Dil¢im cilem je zjiSni kvalitativni a kvantitativni arown kognitivni a afektivni dimenze

a miry zastrukturovani prekoncépta zaklad vyhodnocovani odp@di z dotaznik.
DalSim ukolem je také zodp&kt piipadné dalSi otazky, které mohathbm vyzkumu nastat.

Cilova skupinu respondenbyli Zzaci 4. tid primarnich Skol, v druhém pololeti Skolniho
roku 2009/2010, a to ze Skol ZS Zeleznicka 468inJ4. A (22 z&ak), 4.B (26 zak) a ZS a MS
Libén, 4.A (19 Zak). Celkovy p@et dotazovanych Zékeinil 67.

4.2 Metody vyzkumu

Pri zpracovavani dat a testovani hypotéz v diplompkéci byly pouzity tyto vyzkumné
metody:

analyza odbornych zdrinj

shroma#’ovani atidéni vyzkumnych metod,

kognitivni dotaznik,

afektivni dotaznik,

pojmové mapovani,

statistické zpracovani dat,

vypocet zakladnich charakteristik (sestaveni tabakthosti, relativnéetnost),

uspdadani dat a sestaveni tabutenosti a relativnicbetnosti,

© 0 N o o b~ W DdPRE

statistické vyhodnocovani dat.

4.3 Struénd charakteristika vyzkumu

Pri vybéru prekoncepit bylo vychazeno z odborné literatu6ap, J., Mares, J. [9, s. 432-
436], Doulik, P., Skoda, J. [19, s. 179]. Tito &utoymezili kritéria pro vylr prekoncept pro
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diagnostiku. Uvadi & bodi, kterymi se i vybéru ridit. Tato kritéria byly uzfisobeny tématu této
diplomové prace s ohledem na okruhy diagnostikikqmeepti nejen z pirodowdného vzdlavani,
ale také z technické vychovy. Vybrana metodologia koncipovana dle¢thto samych autér
Doulik, P., Skoda, J. [20], [7], [21]. Na zakéatichto zdroji informaci a po konzultaci s vedouci

diplomové prace byly stanoveny tyto prekoncepty:

Konkrétni objektyi latky — nizky, lepidlo
Vlastnosti, charakteristiky — papir, trvanlivost
Déje — spojovani, greni

o 0o T p

Spole&ensky akcentované pojmy — prvni pomoc, ochrairagy

Pro ziskani dat z kognitivni i afektivni dimenze ldypouzito nestandardizovanych
dotazniki. V kognitivni rovirg bylo pouZito dotazniku typu nedok@mych ¥t a v rovirg afektivni
metody Skalovani. Stupezastrukturovani zajistily pojmové mapy k jednothiv prekoncepm.

Pti realizaci diagnostiky prekonceéptechnické vychovy aiffrodowdného vzdlavani, byla
pouZita upravena metodologie, kterou navrhli jiZimwani autsi Doulik, P., Skoda, J. [19, s. 178-
179], [21] a charakterizuji ji dlétyi popisnych kategorii: Kognitivni dimenze, afektivdimenze,

zastrukturovani, plasticita, vice viz kapitola 3.@iagnostika prekoncept

4.4 Dotaznik vybranych prekoncepfi k technické vycho¥ a prirodovédnému
vzdélavani

K ziskani dat byl jako vyzkumna metoda pouzit nedsadizovany dotaznik. Text byl
sestaven za pomoci vedouci diplomové prace a n#adélprostudované odborné literatury.

Dotaznik obsahoval é\gasti.

V prvni ¢asti byla pouZzita projektivni metoda, kdy Zaci dmpiali nedokogiené ty. Odpovidali
celkem na 16 otadzek k osmi prekondeptnizky, lepidlo, papir, trvanlivost, spojovani.ctani,
prvni pomoc, ochranafipody. Cilem bylo zji&ni kognitivni Uroveé poznani u zak 4. tid

zakladnich Skol.

V druhécasti byl zji¥ovan afektivni vztah respondérite stanovenym prekoncépt. Byla pouzita
pétibodova Skala Likertova typu <1;5>, kdy hodnotavyjadiuje maximalni kladnou hodnotu

a 5 maximalni hodnotu z4pornou.
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PouZzitou posuzovaci Skalu zobrazuje tabulka 1:

Tabulka 1 Posuzovaci afektivni Skala

Obrazek 1©0 20 33t 40 568
Velmi dobry = ) Neutrdlni =| Spatny =| Velmi Spatny =
. . | Dobry = i
Ozn&uje vztah |velmi se mi _ |ani dobry| nelibi sel vibec se m
. libi se mi - ] . .
libi ani Spatny | mi nelibi

4.4.1 Zadavani dotazniku

Pred zadanim dotazniku je pelba vytvdit pratelskou a klidnou atmosféru. Je nutné
odstranit pocity strachdi napsti, ¢i jiné nezadouci stavy, které by mohli Zadi pyplnovani
dotazniku pociovat.

NeZ je dotaznik rozdan, sezndmime testované osobgnamem tohoto vyzkumu.
Pozadame Zaky, aby pracovali samostatnvazliw a s¥domitt. Je pateba Zaky motivovat

k zajmu a Zadoucim vysledii.

Po rozdani dotazniku néasleduji pokyny, jak majii Z@mstupovat fi vyplnovani obou
dotazniki. Pri vyplnovani prvniho dotazniku mohou pouzit libovolné pgaafreby. U druhého

dotazniku je vhodna pastelka.

Cas pro vypléni je stanoven pro kazdy dotaznik na 10-15 mincd. gfpadny nedostatek
¢asového prostoru tie bytéas prodlouzen.

4.4.2 Diagnostika dotazniku

K vyhodnoceni dotazniku nedok@mmych ¥t byla provedena kategorizace i#d&ni dat
ziskanych dotaznikem, jejich ugpdani a sestaveni tabul@letnosti. Dale byly do tabulky
zaneseny typy odp&di a nasleddn byla tabulka zpracovana pro kognitivni dimenzierit
procentueld vyjadiuje nefastjsi typy odpo¥di. DalSim zjgsobem vyhodnoceni kognitivnhich map
bylo zjis&ni pmimérné hodnoty prekoncejpt Byla taktéZz provedena kategorizaceriaéhi dat
ziskanych dotaznikem, poté nésledovalo ohodnocehdék ¥ty. Hodnoceni probihalo obdobn
jako Skolni gtistupiova klasifikace, icemz byly stanoveny kriteria hodnoceni. Prvni kiiber
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bylo stanoveno pro get odpo¥di k nedokotenym w¥tam a druhym kriteriem byla spravnost
téchto odpo¥di. Dale byla sestavena tabulk@tnosti ,znamek" <1-5> a posléze zpracovana tak,

aby vyjadovala aritmetickym prmérem kvalitu kognitivni dimenze u jednotlivych preiaepfi.

U afektivniho dotazniku se postupovalo obdobnymsapem, kategorizace #&déni dat,
jejich uspdadani a sestaveni tabuléktnosti. B vyhodnocovani odpadi responderit byla
zjiStovanacetnost jednotlivych stuii Skaly pro jednotlivé prekoncepty a subjektivnialztzak
k prekonceptm, tykajicich se technické vychovy &irmpdowdného vzdlavani. V dotazniku je
zanerné uvedeno, aby zaci uvedli, jakého jsou pohlavi. ®gzv jejich hodnoceni jsou uvedeny

v tabulkachii sloupcovych a jinych grafech.

4.5 Kognitivni mapy

Pro vyzkum, miry zastrukturovani jednotlivych prekepti ktechnické vychay
a pirodowdnému vzdlavani, byla stanovena metoda pojmového mapovanapyMbyly
vypracovany na zakl&ddopor&eni vedouci diplomové prace a odhadu stupastrukturovani
pojmi u této ¥kové kategorie Zak Byly vypracovany d¥ mapy, odpovidajici d¥ma stupam
zastrukturovani, od kazdého prekonceptu. Nasledovaitné zjednoduSeni map, aby byla
zohledrgna mysSlenkova urowezaki primarnich skol. Pro vyzkum bylo pouzito kognitigh map
s prvnim stupém zastrukturovani. VesSkeré uapravy byly provedeny gmmluw s vedouci
diplomové prace.

Kognitivni mapy jsou vytvieny jako tzv. s& Hlavni pojem, v naSemtipad prekoncept
k technické vycho¥ nebo pirodowdnému vzdlavani, je uprosed,¢i uprosted v hornim rohu a je
tucné zvyrazrén. Od hlavniho pojmu je rozvinutat'sive které jsou misty dopiny rizné pojmy.
Tato sf ovSem neni celistva a unmaje Zakim dophovat pojmy dle jejich uvazeni. VSechny mapy
jsou sestaveny v podobném stylu a nachazi se umiciné podobnosti.

Dopliovani kognitivnich map bylo provedeno formou skopi prace. Ziskana data tedy
nejsou od kazdého Zaka. K objektivnimu posouzerkioského pojeti prekoncepta jemu
odpovidajicimu vymezeni dle RVP je dasigci.

Typ tohoto mapovani byl zvolen po prostudovaniasdb literatury Buzan, T. [22], Fischer,
R. [23, s. 71-86]Céap, J. a Mares$, J. [4, s. 466-472], Doulik, P.,d8kd). [20, s. 234-235] a na

doporweni vedouci diplomové prace. Ziovani autéi tuto metodu realizovali ip vlastnim
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vyzkumu. Zadavani map préfido ve Skolnim roce 2009/2010 u #ak. tid. Byli testovani Z4ci ze
stejnych Skol aftd jako @i dophovani dotaznik

4.5.1 Zadavani kognitivnich map

Bylo predpokladano, ze se Zaci s pojmovym mapovanimjnym dalSim grafickym
zobrazovanim ve Skolni vyuce nesetkavaji. Proto aglpotebi se Zaky spote¢ na tabuli jednu
mapu na dany pojem, ktery by jim byl blizky zhotow této fazi bylo zapéebi podrobwyjsi
vyswétleni tvorby mapy, wsdomeni si vzajemnych vztahk danému pojmu, s ohledem na pojmy
nadazené a pdaadzené. Po objagni mapovani nasledovalo razeni Zaki do skupin po 2-3 Zacich,
aby mohli mapy spote¢ doplnit. Ogt nebylo opomenuto na velmiigzitou vhodnou a stalou

motivaci Zaki, pro zardeni efektivity a cileédomosti i jejich praci.

Na realizaci vyzkumu mi byl poskytndas 120 minut, na vSechny diagnostické metody.
Vyplinovani dotaznik a vytvdeni ,ukdzkové" trvalo 45 minut, tato doba byla dosjici. Zbyly

¢as byl ¥novan kognitivnim mapam.

Na vyplreni dotazniku spolu s ,ukazkovou“ mapou maji Zadidpozici jednu vydtovaci
hodinu. Dle Doulika, P., a Skody, J., je tetds dostaujici. Na jednu kognitivni mapu vychéazi 20-
25 minut. V gipact nutnosti je mozn@as prodlouzit. Dle diplomové prace Votypkove, FB][3e
moznost Zakm k mapam nechat po ruce i dotaznik, utge jim to libovolre piechazet

k jednotlivym metodam vyzkumu. Autorka tuto moZnestsvém vyzkumu realizovala.

4.5.2 Diagnostika kognitivnich map

Hodnoceni pojmovych map bylo provedeno celkopako reprezentant byla vybrana ta

nejzajima¥jsi, ktera dokazala charakterizovat vysledky diagikovani nejobjektivéi.

4.6 Stanoveni otdzek a vyzkumnych hypotéz

K formulaci hypotéz byly uzity odborné zdroje CtkasM. [16, s. 10-11], Rawova, E. [17,
s. 87-93], Kern, H. [18, s. 279]

Kern, H. [18, s. 279] rozumi hypotézou ,prépddobnostni vypasd’.”

Chraska, M. [16, s. 10-11] uvadi pojem hypotéza jak. pokusnée, fedkEzné, prozatimni
odpowdi na polozené otazky (problémy).”
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Tento samy autor uvadi zékladni poZzadavky, ke spravné formulaci hypotéz:

1. Hypotéza je tvrzeni, které je vyj@ho oznamovaci&ou (vyzkumny problém je
naopak vhodné vyj&d tazaci ¥tou).

2. Hypotéza musi vyjadvat vztah mezi dtma proménnymi (pokud se nejedna o
vyjadieni vztali, neni mozno hovtt o hypotéze). Proto musi byt hypotéza vzdy
formulovana jako tvrzeni o rozdilech, vztazich nabsledcich.

3. Hypotézu musi byt mozZno empiricky &@wevat. Prominné, které v hypotéze
vystupuji, musi byt gtitelné (by jen na zaklag kategorizace).

Rozdilnost mezi problémem a hypotézou viggel Chraska, M. [16, s. 10]. ,Zatimco problém se
pta na to, zda existuje vztah mezi pedagogickymy,jaypotéza je podménym vyrokem o vztahu

mezi d¥ma nebo vice proémnymi.”

Vzhledem ké&mto informacim a po konzultaci svedouci diplomopgace, byly

formulovany tyto otdzky a hypotézy vyzkumu:

Otazka: Existuje u zak v kognitivni roviré vztah mezi pojmyizky a papir?
H1.V kognitivni rovig u Zalki zaznamenavame vztah mezi poji&ky a papir.

Teoretické odivodnéni hypotézy: V hypotéze H predpokladame, Zeigstoze tyto dva
pojmy nejsou ve Skolnimcivu probirany v Uzké souvislosti, ma jiz zak o vmtagchto pojmi
uréité pojeti, viz kapitola 3.2. Zakovo pojetéiva. Predpokladame, Ze Z&k bude konkrétni objekt

nuzky, automaticky spojovat s vlastnostmi pojmu papir

Otazka: Existuje odliSnost v celkovém hodnoceni zkoumangotkoncept u chlapé a

deévéat v afektivni rovig?

Ho: V afektivni rovid je patrny rozdil v celkovém hodnoceni zkoumanyekgncept u

chlapai a dbvcat.

Teoretické odivodnéni hypotézy: V této dané hypotézeigdpokladame, Ze ucddat
zaznamename kladnou hodnotu v celkovém hodnocekiopcepit, vzhledem k jejich mentalni
vybaw, kterd je univerzaljSi, zatim co u chlagc je specializovagjSi. Viz kapitola 3.1.5.

Vyvoj/Vychova
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Otazka: Nastane mezi @caty a chlapci v kognitivni rovin rozdilnost u vlastnosti
trvanlivost?

Hs: Rozdily mezi &icaty a chlapci u vlastnosti trvanlivost v kognitiviroviné
nezaznamenavame.

Teoretické odivodnéni hypotézy: Déti se s pojmem trvanlivost setkavajfepazig u
potravin formou praktickych zkuSenosti, begpokladame tudiz uédéat a chlapg rozdily
v kognitivni rovirg. Vzhledem k absenci pojmu trvanlivost v RVP, &ladacich oblastec@ilovek a
swt prace,Cloveék a jeho s¥t a Phiirezovém tématu, zahrnujici v sotechnické a firodowdné
vzdlavani, viz. kapitoly 3.7.2Clovék a swt prace, 3.7.3.1Clovék a jeho swt a 3.7.3.2.

.y

Enviromentéalni vychova, nemaji Zaci o tomto pojnogtdteéné znalosti.
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4.7 Tabulky

4.7.1 4.A, ZS Zeleznicka JEin

Tabulka 2

1. Mez Skoini pofioky pali takéniky, kieré pouAvane kedisan ¢chto materiél
dky % dbpd % okem %

odpoédio 9 10000 13 10000 2 10000
neodpaictio 0 000 0 000 0 0,00

papi 8 4 2 1 7 1 6
provazek 9 10 19 2 2 2 3
ktka 8 9 17 3 0 3 4
ekt 4 4 8 4 0 4 0
e 2 4 6 5 0 5 0
maskky 3 3 6 1,22 18 14
ket 2 4 2

kytka 3 2 5

karton 1 3 4

Viasy 2 2 4

PETEhev 2 2 4

o 2 2 4

netty 2 1 3

dvtka 2 1 3

krabice 0 2 2

dewo 1 1 2

kize 1 1 2

nt 0 1 1

Ve 0 1 1

leperka 1 0 1

wndhhta 0 1 1

Za0ma 0 0 0
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Tabulka 3

2. Lidské& prace jeirnoroda, a proto pouzivaizné druhyniZzek, znamymi jsou:
divky % chlapci % celkem %

odpowdélo 9 100,00 12 92,31 21 95,45
neodpovdélo 0 0,00 1 7,69 1 4,55

Divky  Chlapci Celkem Hodnocel Divky Primer. Hodnocel Chlapci Pémer.
odpowdi: pocet  pocet pocet znamky cetnost hodnota znamky c¢etnost hodnota
zahradni, zz¢ 6 13 1
manikdrové
kadenické
klasické
na papir
ozdobné
Skolni
textini
kuchytiské
Zelezné
détské
na Zelezo

5 2
4 3
0 4
1 5
1
2
1
2
0
1
0
kulaté 1
1
0
0
0
0
0
0
0
0
0

na lino
drewné
Zlaté
dobré
Spatné
na vinu
tupé
Sptaté
ostré
zadna

oRrRPRPRPRPLaRPPOO OO NRE Gwo w Y
ORrPRPRPRLRRPPPOLRPLOUN®®, NN e

Tabulka 4

3. Paebue-idovek ke své pratepido, navstivi:
divky % chapd % cekem %

odpovdio 9 10000 13 10000 22 100,00
neodposclo 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Diky Chapci Cekem Hodnoce Diky Prin#. Hodnoce Chiapci  Pinr.
odpovd paet paet poet Zéky &etrost  hodnotaznénky cetrost  hodnota
papimictvi 8 12 20 0 1 0
Hypemarket 2 5
drogerie 0 2
obchod 1 1
"‘Herkues, viiak' 1 0
kamaréd 1
vekoobchod 0
blitko 1 0
Zadm 0 0

O rhwpr

3 2 1
0 3 8
5 4 4
1 5 0

3,44 3,2

o
oMk kRPN

2,99

334
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Tabulka 5

4.Lepido Herkues lepi tyto materidly.

odpoediio
neodpockio

odpovdi
papir
drevo
karton
ctvrtka
noviny
plast
latka
boty
provazek
dievotiska
koraky
okno
Zadna

Tabulka 6

odpodélo
neodpovdélo

odpowdi:
cturtka

obyeejny papir

barevny
krepowy
karton
jedly
papyrus
stary
A4,A5
préhledny
pijak
lepici
recyklovany
pesici
novy
ohebny
cisty
ostry
zadna

divky % % cekem %
9 100,00 100,00 22 100,00
0 0,00 0,00 0 0,00
Diky Chiapci Celkem Hodnoce Diky Prtner. Hodnoce Chiapci P
paet paet paset manky cetnost hodnotaznamky cetnost  hodnota
6 8 14 1 0 1 0
2 7 9 2 0 2 0
1 2 3 3 7 3 6
1 1 2 4 2 4 5
2 0 2 5 0 5 2
2 0 2 3,27 3,64
0 1 1
1 0 1
1 0 1
1 0 1
1 0 1
0 1 1
0 0 0
5.Ve svém okoli se setkavaniizym druhypapiru, nagiklad:
divky % % celkem %
11 91,66 100,00 25 96,15
1 8,33 0,00 1 3,85
Divky Chlapci Celkem Hodnoce Divky Primer. Hodnoce Chlapci Péner.
potet potet  pocet znamky cetnost hodnota znamky cetnost  hodnota
5 4 9 1 0 1 0
5 1 6 2 4 2 1
2 2 4 3 2 3 3
2 1 3 4 2 4 6
2 1 3 5 1 5 3
2 1 3 I| |3 I| I
0 2 2
0 2 2
0 2 2
1 0 1
0 1 1
1 0 1
0 1 1
0 1 1
0 1 1
0 1 1
0 1 1
0 1 1
1 0 1

3,46

3,43
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Tabulka 7

6. K wrok® papiru mohou lidé pouzit nafxlad tyto suroviny:
divky % chlapci % celkem %

odpodglo 9 100,00 13 100,00 22 100,00
neodpo¥délo 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Divky Chlapci Celkem Hodnocel Divky Prmér. Hodnocel Chlapci Pfimer.
odpodi: pocet  pocet pcocet znamky c¢etnost hodnota znamky c¢etnost  hodnota
dievo 6 8 14 1 0 1 0
voda 2 1 3 2 0 2 1
recyklovany papir 0 3 3 3 2 3 1
stary papir 2 1 3 4 5 4 11
strom 0 2 2 5 2 5 0
sty 0 2 2 | | 4 | | _37] 389
piliny 1 1 2
maso 1 0 1
miéko 1 0 1
ngjaka rostiina 1 0 1
papir 0 1 1
Zelezo 0 1 1
kaze 0 1 1
papyrus 0 1 1
Zadna 0 0 0
Tabulka 8

7. Trvanlivost souvisi s datem spieby vyrobki a najdeme ji na:
divky % chlapci % celkkem %

odpo¥dkio 6 66,66 11 84,62 17 77,27
neodpovdiio 3 33,33 2 15,38 5 22,73
Divky  Chlapci Celkem Hodnoce Diky Prin®r. Hodnoce Chiapci Pnr.
odpoed:: pacet podet  potet znamky cetnost hodnota znamky cetnost  hodnota
obal 4 3 7 1 0 1 0
na miéko 0 4 4 2 2 2 0
jogurt 0 i 2 3 3 3 5
lahve 2 0 2 4 0 4 0
zadni strana 0 1 1 5 4 5 8
na wrobcich 0 1 F | | 361 | | 424 395
na krabici 1 0 |
vespod u wrobku 1 0 1
etiketa 1 0 1
s&ek 1 0] 1
riznd mista 0 1 1
aj 0 1 1
salam 0 1 1
zadni strana tuby 0 1 1
papiru 0 1 1
Zadna 3 2 5
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Tabulka 9

8. Tivarlivost majf Kzné iedrity v mémokol,, rafidadt
dky % cbpd %  ckem %

odpoédtio 6 66,66 9 69,23 15 6813
neodposictio 3 33,3 4 30,77 7 31,82
Diky Chiapc Cekem Hodnoce Diky Prindr. Hodnoce Chiapcl Pindr.
odpoedi paet paet paet znanky cetnost hodnotaznarky cetnost  hodnota
néko 5 4 9 1 1 1 0
jogurt 6 2 8 2 2 2 3
Syr 5 2 7 3 2 3 4
salam Surka 3 3 6 4 1 4 1
suserky 1 2 3 5 3 5 5
napoe 1 2 33 3,64
nmeshbo 0 2 :
nBaso 1 1 2
Sarrpon 2 0 2
dorty 0 2 2
das L 0 1
jido 0 1 1
nmouka 1 0 1
cukr 1 0 1
oaka 1 0 1
hatice 1 0 1
kesup 1 0 1
testovny 1 0 L
tésto 1 0 L
mandarrka 1 0 1
vejce L 0 1
kurty C 1 1
nanky 0 1 1
noviry 0 1 1
polystyren 0 1 1
bageta 0 1 1
mamelada 0 1 1
mé&neé wrobky 0 1 1
nmarnada 0 1 1
pancé 0 1 1
lepidio 0 1 1



Tabulka 10

9. Néstrgemproéiericasujsou

2

dky % dbpd % okem %
odpodctio 9 10000 13 10000 22 10000
neodpaicto 0 000 0 000 0 0,00
hodny 6 13 19 1 1 1 1
stopky 4 6 10 2 2 2 5
hodrky, reramkové hodinky 4 5 9 3 4 3 4
nobl 0 5 5 4 1 4 3
budik 4 0 4 5 1 5 0
sunen hodiny 1 2 3 284 2,64
pesypeci hodny 2 0 2
n&ido 1 0 1
hodindistvi 1 0 1
suce 1 0 1
isty, propidnuty Sperdikem O 1 1
Zdna 0 0 0
Tabulka 11
10. Tepotumizerre réit u

dky % chlapd % cekem %
odpoédio 9 10000 13 10000 2 100,00
neodposctio 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Diky Chipci Cekem Hodnoce Diky Priimér. Hodnoce Chiapc  Findr.

odpovd paet paet paet énky Getnost hodnotazrérky cetrost  hodnota
teplonyr 5 9 14 1 0 1 2
dowek 0 2 2 2 0 2 0
afe 0 2 2 3 0 3 0
voda 0 2 2 4 1 4 1
meteorologicka stanice 0 2 5 5 10
vzduch 0 1 1 4,84 4,31
podie ¥éru 1 0 1
baraku 1 0 1
okma 1 0 1
e vakl 1 0 1
metrem 1 0 1
sesi 1 0 1
péry 0 1 1
Zekza 0 1 1
ZAdré 0 0 0

4,6
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Tabulka 12

11. Kespopvarinaterid paif Sepovan, mnamuwumﬁtmmn

dky % dgpd % odem %
adpodciio 9 100 11 #U&e 20 VA
necdhaicso 0O 0O 2 1BEX 2 9M
lepdlo 7 9 16 1 1 1 0
Herkes 3 3 6 2 3 2 0
lzepa, 4 1 5 3 1 3 3
sskudbékepdo 2 2 4 4 3 4 8
tWia 3 1 4 5 1 5 2
leperia 2 1 3 3 39 346
provézek 2 0 2
totherikpaiko 1 0 1
e 1 0 1
nt 0 1 1
snia 0 1 1
Zadhé 0 2 2
Tabulka 13
12, DeSimascerspopvarinaterdje S, ke kerémujpehy

dMy % dbad % oden %
adoodcto 9 100 12 R3L 2o Bb
930000450 O 0 1 780 1 4%
ek 9 8 17 1 4 1 0
rt 9 8 17 2 3 2 2
Eia 7 2 9 3 2 3 5
Sdsrg 2 2 4 4 0 4 5
Sveklaiky 2 0 2 5 0 5 1
ritky 1 1 2 178 34 262
provezk 1 0 1
doez 0 1 1
Z20h 0 1 1
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Tabulka 14

13. Wjmenuijte situace, kdy byshtlovek poskytnouprvni pomoc:

odpovdelo
neodpovdklo

odpod::
autonehoda
pad-kolo

"Zavolam sanitku, 1. pomaoc™

ve zragni
wkrvaceni
wraZeni dechu
posteleni
zastava dechu
maséz srdce
unelé dychani
topeni se
infarkt

hadi

elektrika

pozar
pad-kolekové brusle
Zlomeni patie
péad-motorka
Zlomenina
pad-okno
pad-na hlavu
whbuch

zadna

Tabulka 15

pocet

14. K poskytnutprvni pomoci pouziji lékarntku, ve které najdu:

odpowdelo
neodpov¥délo

Divky
odpowdi: pocet
obvaz 9
ntizky 5
naplast 6
leky 2
dezinfekce 1
mastéky 1
dlahy 1
nalepka na prst
to na dychani 1
sterilni kryti 1
vaticky 1
jehla 0
navod 0
latka 0
skalpel 0
Zadna 0

divky % chlapci % celkem %
9 100,00 12 92,31 21 95,45
0 0,00 1 7,69 1 4,55
Divky  Chlapci Celkem Hodnoce Divky Pramgr. Hodnoce Chlapci Pémer.
pocet  pocet znamky cetnost hodnota znamky cetnost hodnota
4 5 9 1 0 1 0
2 1 3 2 3 2 2
2 0 2 3 3 3 2
1 1 2 4 1 4 5
2 0 2 5 2 5 4
2 0 2 |I 329 |I 389
2 0 2
1 1 2
0 2 2
0 3 3
0 1 1
0 1 1
1 0 1
1 0 1
1 0 1
1 0 1
0 1 1
0 1 1
0 1 1
0 1 1
0 1 1
0 1 1
0 1 1
divky % chlapci % celkem %
9 100,00 12 92,31 21 95,45
0 0,00 1 7,69 1 4,55
Chlapci Celkem Hodnocel Divky Primér. Hodnocel Chlapci Paimer.
pocet  pocet znamky cetnost hodnota znamky cetnost hodnota
12 21 1 1 1 0
3 8 2 4 2 3
2 8 3 3 3 4
2 4 4 1 4 5
2 3 5 0 5 1
2 3 | | 244 || | 339
1 2
2 2
0 1
0 1
0 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1

3,49

2,91
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Tabulka 16

15.Clowvk mizechranit pidrodu tim, Ze &ia:

divky % chapci % cekem %

odpovcklo 8 88,88 10 76,92 18 81,82
neodpovoio 1 11,11 3 23,08 4 18,18

Divky Chiapci Cekem Hodnoce Diky Prin®r. Hodnoce Chlapci Péner.
odpovdi paet poiet  paset manky cdetnost hodnota znamky cetnost  hodnota
shira odpadky 4 0 4 1 0 1 0
zaléva kytky 2 0 2 2 2 2 0
o4 paadek 0 2 2 3 4 3 0
neodhazuje odpadky 1 3 4 4 1 4 9
tidi odpad 0 2 2 5 2 5 4
cestky o 2 2 I| | 33§ |I RE
krmi 28 1 0 1
Cistotu 1 0 1
nejezdi autem 1 0 1
nekoti 1 0 1
recykije 1 0 1
pisphva ochrarienpirody 1 0 1
ramus 0 1 1
spravje tevo 0 1 1
poméha zZ#tim 0 1 1
Zadna 1 3 4
Tabulka 17
16. Clowek miZechranit piirodu tim, Ze neda:

divky % chiapci % celkem %

odpovcklo 8 88,88 11 84,62 19 86,36
neodpoickio 1 11,11 2 15,38 3 13,64

Divky Chlapci Celkem Hodnoce Divky Pringr. Hodnoce Chlapci  Péimer.
odpodi: paiet potet  patet manky cetnost hodnota znamky cetnost  hodnota
newhazuje odpadky 6 4 10 1 0 1 0
nectla neptédek 2 3 5 2 1 2 0
bordel 1 2 3 3 0 3 1
hiuk 1 3 4 4 4 4 8
zapaluje ohtéek 2 0 2 5 4 5 4
nekoti 1 1 2 | | 424 | | 429
nedtia Zadné neplechy 0 1 1
nejezdi blizko autem 1 0 1
nehézi petardy 1 0 1
nezapaluje ofie 1 0 1
nesprejuie po zdi 1 0 1
nehazi akohol 0 1 1
odhazuje odpadky 0 1 1
bude fidit 0 1 1
Zadna 1 2 3

3,82

4,23
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4.7.2 4. B, ZS Zeleznicka Xin
Tabulka 18

1. Mez Skolni pordtky pati takéniizky, které pouzivame kefléni &chto materidl
divky % chapci % cekem %

odpovdelo 12 100,00 14 100,00 26 100,00
neodpoickio 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Diky Chlapci Cekem Hodnoce Diky Prn®r. Hodnoce Chiapci Pénrr.

odpowdi: patet paiet  paset znamky cetnost  hodnota znanmky ¢etnost  hodnota
papir 13 13 26 1 4 1 1
karton 12 14 26 2 7 2 4
latka 7 3 10 3 1 3 8
cturtka 5 1 6 4 0 4 1
viasy 1 1 2 5 0 5 0
provézek 1 12 |I | 17 |I | 26§
krabice 1 1 2
drét 1 0 1
nit 0 1 1
vina 0 1 1
bavina 1 0 1
lepici paska 1 0 1
plast 1 0 1
oblegeni 1 0 1
izolepa 1 0 1
Zadné 0 0 0
Tabulka 19
2. Lidska prace jéanorod, a proto pouZivdidné druhywizek znamymi jsou:

divky % chapci % cekem %
odpovdsio 12 10000 14 10000 26 100,00
neodposckio 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Diky Chlapci Cekem Hodnoce Diky Prtner. Hodnoce Chiapci  Péirer.

odpowdi: paet paet paet znanky ¢etnost hodnotaznérky cetnost  hodnota
kadgnické 12 13 25 1 4 1 1
zahradni, zahradnické 11 12 23 p 5 2 0
Skolni 4 1 5 3 3 3 11
mankami 1 1 2 4 0 4 2
pedikimi 2 0 2 5 0 5 0
krefovské, Svadlerské 1 1 2 | | 194 | | q
obyejné 1 0 1
na kytky 1 0 1
na e 1 0 1
normalni 1 0 1
feznické 1 0 1
na kosti 0 1 1
Zadra 0 0 0

2,2
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Tabulka 20

3. Potebuje-liclovek ke své pradepidio, navstivi:

divky % chlapci % celkem %
odpowdélo 12 100,00 14 100,00 26 100,00
neodpovdélo 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Divky Chlapci Celkem Hodnocel Divky Primér. Hodnocel Chlapci Pégr.

odpowdi: pxet potet  pocet znamky cetnost hodnota znamky cetnost hodnota
papirnictvi 10 14 24 1 1 1 0
obchod 3 2 5 2 1 2 2
Hypermarket 1 2 3 3 4 3 4
"Herkules, vtéinak" 1 0 1 4 5 4 8
Zelezéstvi 1 0 1 5 1 5 0
kamarad 1 0 1 | EEE | | 349
Zadna 0 0 0

Tabulka 21

4. Lepidlo Herkules lepi tyto materialy:
divky % chlapci % celkem %

odpowdélo 12 100,00 14 100,00 26 100,00
neodpo¥délo 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Divky  Chlapci Celkem Hodnocer Divky Primér. Hodnocel Chlapci Pfimér.
odpowdi: pocet pocet pocet znamky c¢etnost hodnota znamky c¢etnost hodnota
papir 11 20 1 3 1
karton 17
ctvrtka
latka
krabice
plast
knofliky
vina
tvrdSi papiry
piliny
kaminek
pevre
puzzle
paratka
Zadna

P W ~Nwo

2 1 2
3 5 3
4 3 4
5 0 5

| 264 | IERY|

coo®PrP PO Rrowuowr
orrPoPoONRr VoW
orPrPRP AP NMNUYO®W®

Tabulka 22

5.Ve svém okoli se setkavamigmymi druhypapiru, napiklad:

divky % chlapci % celkem %
odpowdélo 11 91,66 14 100,00 25 96,15
neodpo¥délo 1 8,33 0 0,00 1 3,85

Divky Chlapci Celkem Hodnocel Divky Praimér. Hodnocel Chlapci Pfmér.

odpowdi: pocet  pocet pocet znamky ¢&etnost hodnota zndmky cetnost hodnota
ctvrtka 24 1 0
barevny 21 3
karton 12 11
kopirovaci 0
krabice 0
lepici | | IEXE | 279
fotograficky
recyklovany
obyejny
tvrdy
zadna

Ll ORI R N )
g N W -

2
3
4
5

PO P Lk R opRpoobl
oF 900 RrerNER
NS

N I N S N

3,38

2,9

2,81
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Tabulka 23

6 Kyrdépeduna oule po ifpdttos rony:

dy % dbd % odem %
aoidhb 2 10O ¥ 1M »H 10O
recchegto 0O QW O QW O QW
deo 9 1 1 0 1 0
Sram 2 4 6 2 1 2 0
mfbayt 2 91 3 3 4 3 1
\ah 1 1 2 4 5 4 1
Sayper 2 0 2 5 2 5 2
ey 1 0 1 366 400 38
o0} (8 0 1 1§ e
7 o 0 0
Tabulka 24
7 Terhost SOUE| s chtesty Wik recenejire:

dly % dbpd % odem %

aohoicto n ae 14 WO X5 BB
recchaizt 1 88 0 0O 1 3%
d= 11 1B X 1 0 1 0
ZcH vty 1 0 1 2 3 2 1
ratsoe 1 0 1 3 8 3 D
keinek I 0 1 4 0 4 1
jco o 1 1 5 1 5 0
Z230d 0o 1 |2 2% 3
2 1] 1 0 [




Tabulka 25

8. Trvanlivost maji izné edngty v mém okoli, nagklad:

divky % chlapci % celkem %
odpowdélo 11 91,67 14 100,00 25 96,15
neodpovdélo 1 8,33 0 0,00 1 3,85

Divky Chlapci Celkem Hodnocel Divky Pramér. Hodnocel Chlapci
znamky ¢etnost hodnota znamky cetnost

odpowdi: pocet  pocet pocet
miéko 3 & 11 1 1
jidio 2 5 2 1
napoje ! 3 5
jogurt 4 4 4
silnice 5 1

w
&
&

N

1

2
3

4
5

P O g PP o

Pamer.
hodnota

&9
N
LCn|

maslo

3.9

syr

leky
hracky
domy
stromy
auta
autobusy
trava
vyrobky
spotebte
maso
salam i
vejce 0] 1 1
taska 0 1 1
susenky 0 1 1
obal 1 0] 1
citrony 0 1 1
pomeratie 0 1 1
okurky 0 1 1
banany 0 1 1
jablka 0 1 1
hrusky 0] 1 1
Svestky 0 1 L
tresre 0

viSns 0 1 1
petivo 0

Zadna 1 0 1

R R PPN L e W,
- o O O O ny W B oy
o1 ’
NN TR R It

T R

o
—

Tabulka 26

9. Néstrojem pranéieni asu jsou:
divky % chlapci % celkem %

odpowdglo 12 100,00 14 100,00 26 100,00

neodpoxdélo 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Divky Chlapci Celkem Hodnocel Divky Primgr. Hodnocel Chlapci
znamky ¢etnost hodnota znamky cetnost

odpowdi: poet  pocet pcet
hodiny 10 10 20 1 3

hodinky, naramkové hodinky 5 6 11 2 4
stopky
mobil 2 1 3 4 3
nastnné hodiny 1 1 2 5 0

(4]

Ptimer.

hodnota

presypaci hodiny 1 0 B | | 244

3.21

digitaini hodiny 1 0 «
kapesni hodiny 0 1 1
vodni hodiny 0 1 1
74dné 0 0 0

3,38

2,82
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Tabulka 27

10. Teplotu rivememegiit u:
divky % chlapci % celkem %

odpoedglo 12 100,00 14 100,00 26 100,00
neodpovdglo 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Divky Chlapci Celkem Hodnoce Divky Primgr. Hodnoce Chlapci Péner.

odpodi: potet potet  potet znamky d&etnost hodnota znamky cetnost hodnota
teplondr 9 10 19 1 1 1 1
vzduch 1 3 4 2 0 2 1
voda 1 3 4 3 1 3 1
Clovek 1 3 4 2 4 1
2vite 1 C 1 5 8 5 10
lékar 0 1 1 | | 439 | 229
venku 1 0
kvétiny 1 0 1
kamen 1 0] 1
lednice 1 0 1
teploty 1 0 1
Zadna 0 0 0]
Tabulka 28
11. Kespojovanimaterial pati slepovéni, ke kterému mohu pouzit tyto fiioky:

divky % chlapci % celkem %
odpowdélo 11 91,67 13 92,86 24 92,31
neodpo¥délo 1 8,33 1 7,14 2 7,69

Divky  Chlapci Celkem Hodnocel Divky Pram&r. Hodnocel Chlapci Pngr.

odpowdi: pocet  pocet pocet znamky d&etnost hodnota zndmky c&etnost hodnota
lepidlo 10 11 21 1 0 1 0
Herkules 1 3 4 2 3 2 1
lepici paska 2 2 4 3 2 3 6
izolepa 2 1 3 4 6 4 5
pistole 1 2 3 5 1 5 2
lepenka 1 1 2 [ [ 344 | [ 357 350
papir 0 2 2
Kanagon 1 0 1
Stetec 1 0 1
Spejle 1 0 1
Zadna 1 1 2
Tabulka 29
12. DalSim zpsobenspojovanimaterial je Siti, ke kterému pigbuii:

divky % chlapci % celkem %
odpowdélo 12 100,00 13 92,86 25 96,15
neodpovdélo 0 0,00 1 7,14 1 3,85

Divky  Chlapci Celkem Hodnocel Divky Pringr. Hodnoce Chlapci Pdngr.

odpovdi pocet  pocet pocet znamky c¢etnost hodnota znamky ¢etnost  hodnota
jehla 8 12 20 1 2 1 1
nit 7 12 19 2 5 2 3
Sici stroj 2 2 4 3 0 3 8
latka 4 0 4 4 5 4 1
bavinky 2 0 2 5 0 5 1
vina 0 1 1 | | 264 | | 284 276
nizky 1 0 1
seSivaka 1 0 1
obleteni 1 0 1
zadna 0 1 1

4,31
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Tabulka 30

13. Wjmenute situace, kdy byréowek poskytnouprvni ponroc
dky % chapd % cekem %
odpoéctio 10 8333 13 928 23 9583
neodpotckio 2 16,67 1 714 3 4,17
Diky Chiapci Cekem
odpoed: paet paet paet
autonehoda 5
topeni se 2 4 6 2
zaduSeni 3 3 6 3
e zZiani 2 1 3 4 4
pozar ] 2 3 5 2

\'
K

1 0
3
3

1
2
3

4
5

0

1

4
7
2

anky cetnost hodnotaznaky cetnost  hodnota

o
J

zapadnuti jazyka 347

3,7]

L
2

pad- yze 1
"zavoldmsanitku, 1.porroc” 0
selhani srdce 0

skok do vody 1

3 1

1

1

3

)

2

P e

zachvat

Zomenma

srazka- kolo

zaplva l
urirani (
Zadna ]

R PP, OO0O0OO0o
an—\Hn—\n—\HHHHF.

Tabulka 31

14. K poskytnugprvni pomoci pouziu lekéarriku, ve které najdu:
divky % chiapci % cekem %

odpo¥dlo 11 91,67 14 100,00 25 96,15
neodpovdeio 1 8,33 0 0,00 1 3,85

Divky Chlapci Cekem
odpowdi: paet patet  poet
obvaz 10 12 22 1 3
nizky 4 4 ‘
dezinfekce 5 3 8 3 7
naplast 4 4 8 4 1
keky 4 3 7 5 1

1

Hodnoce Diky Prim¥r. Hodnoce Chlapci
ndmky cetnost  hodnota znamky  cetnost

0

Pémer.
hodnota

Skrtidlo 1 2 K | | 274

3,34

N)

masitky 1 1
obinadlo 1 1
lepenka 0 1
polStéky 1 0 1
jehla 1 0 1
nit 1 0 1
naustek 0 1 1
auto 0 1 1
autolékarmika C 1 1
Zadna 1 0 1

= N

357

3,06
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Tabulka 32

15.Clowk niivecérit pitocl tim Ze d:

dky % digpd % okem %
odpoicto 10 8B 13 RN&B 23 846
reodpaictio 2 1667 1 714 3 15
reodhezLje odpacky 2 6 8 1 0 1 0
shird odpadky 3 1 4 2 0 2 0
i pdadek 1 3 4 3 5 3 1
tiidi odped 2 2 4 4 3 4 12
recykije 2 0 2 5 4 5 1
nc relame 1 0 1 39 4
Wrye sefiocdt 1 0 1
Seif eleldiu 1 0 1
rekadi strony 0
stezkya cedue 0 1 1
Spe po houbach 1 0 1
trhé baivky Heberem 1 0 1
20 2 1 3
Tabulka 33
16.Clowk niizectvarit piiocl tim Ze ne:

oy % digpd % okem %
odpoicto 10 8B 12 &71 2 #H#UR
necdpaicko 2 1667 2 1420 4 1539
redia nepiadek 4 8 12 1 0 1 1
rehé papirky 5 3 8 2 0 2 0
rekéci strony 1 1 2 3 1 3 1
reSape po houbach 1 1 2 4 4 4 7
skboky, kde se rerma 0 2 2 5 7 5 5
redia Z&dré repecty 0 1 1 44 40
rekoi 1 0 1
nesiape, kamrena 1 0 1
retrhé bakky Hebenem 1 0 1
rezapalje kesy 0 1 1
Huk 0 1 1
pzz'0 §: | 2 2 4

3%

429
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4.7.3 ZS Libaii 4. A
Tabulka 34

1. Mez Skoni poioky paii takéniizky, keré pouvarre kesishni échio materisl
dky % cpd % cekem %
odpoéddo 9 10000 10 10000 19 100,00
neodpatckio 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Diky Chapd Cekem Hodnoce Dy Prtn#r. Hodnoceni Chiapc B
odpod paet paet paet manky cetnost hodmota znanky  cetrost  hodnota
papir 1 1

g b~ owN
O O O Fr m
a b wN
OO NO ®

1,13 14 12

balici papir
ev

obai

obal na sesity
PET bhev

phSak

kize
piak
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Tabulka 35

2. Lidsk& préace jeiznoroda, a proto powZivaimé drumnizek, znamym jsou:
divky % chiapci % cekem %

odpoédcklo 9 100,00 10 100,00 19 100,00
neodpovdkio 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Divky Chiapci Celkem Hodnoce Diky Prin®r. Hodnoceni Chlapci Bmer.

odpowd:: paiet patet  poset znamky cetnost hodnota znamky cetnost  hodnota
lekarske 9 7 16 1 8 1 5
zahradni 7 7 14 2 0 2 2
détske 5 4 9 3 0 3 3
veterindiské 5 2 7 4 1 4 0
klasické 3 3 6 5 0 5 0
kadenické 2 2 4 | | 134 | | 184
ozdobné 1 2 3
na Zelezo 0 3 3
na papir 0 2 2
textini 1 0 1
nizticky 1 0 1
krepové 1 0 1
osobni 0 1 1
malé 0 1 1
veké 0 1 1
Zadna 0 0 0
Tabulka 36
4. Lepidio Herkules lepi tyto materidly:

divky % chlapci % celkem %
odpowdélo 9 100,00 10 100,00 19 100,00
neodpo¥délo 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Divky  Chlapci Celkem Hodnoce Divky Primér. Hodnocel Chlapci  Pémer.

odpoxdi: poet pocet  pocet znamky cetnost hodnota zndmky cetnost hodnota
papir 8 9 17 1 5 1 1
karton 6 5 11 2 1 2 1
krabice 1 2 3 3 3 3 6
noviny 1 2 3 4 0 4 2
barevné papiry 1 2 3 5 0 5 0
tipytky 1 1 2 | | 174 | | 29
latka 2 0 2
ctwrtka 1 1 2
viasy 2 0 2
plast 0 2 2
dievo 0 2 2
polystyren 1 0 1
krepowvy papir 1 0 1
boty 1 0 1
zaclony 0 1 1
Zidle 0 1 1
ubrus 0 1 1
skio 0 1 1
vSechno 0 1 1
7adna 0 0 0

1,57

2,34
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Tabulka 37

5.Ve svemokoali se setkavaniz¥mi druhypapiru, nagiklad:
divky %  chapci % cekem %

odpovdeio 9 100,00 10 100,00 19 100,00
neodpoickio 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Diky Chlapci Celkem Hodnoce Divky Prer. Hodnoce Chlapci  Pamer.
odpovd:: patet paiet  patet nanky cetnost hodnota znamky cetnost  hodnota
barewny 5 4 9 1 5 1 0
toaletni 5 4 9 2 3 2 2
krepowy 5 3 8 3 1 3 4
noviny 3 4 7 4 0 4 3
Ctutka 0 5 5 5 0 5 1
gasopisy 1 4 5 1,56 3,3(
karton 3 1 4
krabice 2 0 2
normélni papir - 2 0 2
balici 1 1 2
prihiedny 1 0 1
pijak 0 1 1
alobal 0 1 1
vSe 0 1 1
Z4dné 0 0 0
Tabulka 38
6. K wrote papiru nohou idé pouzit neklad tyto suroviny.

divky % chapad % cekem %

odpoctio 9 100000 10 10000 19 100,00
neodposcio 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Diky Chiapci Cekem Hodnoce Diky Priiné. Hodnoce Chiapci  Pinr.
odpoed: paet paet paet znanky cetnost hodnotaznéirky cetnost  hodnota
dievo 4 6 10 1 1 1 3
noviny 3 3 6 2 1 2 0
casopisy 2 1 3 3 5 3 4
toaletni papir 2 1 3 4 1 4 2
voda 3 0 3 5 1 5 1
strom 1 1 2 3,00 2,40
stary papir 1 1 2
biezova kra 0 2 2
sty 0 1 1
krabice 0 1 1
Zadré 0 0 0

2,46

2,90
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Tabulka 39

7. Trvanlivost souvisi s datem spieby vyrobki a najdeme ji na.:
divky % chlapci % celkem %

odpovdelo 9 100,00 10 100,00 19 100,00
neodpovdélo 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Divky  Chlapci Celkem Hodnocel Divky Primér. Hodnocel Chlapci Pfimér.
odpowdi: pocet  pocet podcet znamky d&etnost hodnota zndmky cetnost hodnota
obal 8 12 1 0 1 0
na miéko
na zadni stranvyrobku
na vyrobcich
na krabici
na surovinach
na piti
na obléeni
na alobalu
na vyrakeni
vicko
syr
jogurt
kompot
Zadna

P Wow

2 1 2 1
3 5 3 7
4 0 4 0
5 3 5 2

| 354 | L_3:3q

2

2
0
0
0

=
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Tabulka 40

8. Trvanlivost maji izné predntty v mém okoli, napklad:
divky % chlapci % celkem %

odpowdélo 9 100,00 9 90,00 18 94,74
neodpo¥délo 0 0,00 1 10,00 1 5,26

Divky  Chlapci Celkem Hodnocer Divky Pramér. Hodnocer Chlapci Pfimér.
odpowdi: pocet pocet pocet znamky ¢&etnost hodnota zndmky c¢etnost hodnota
mléko 11 1 1 1 0
jidlo 2 1 2 1
napoje 3 2 3 4
jogurt 4 5 4 4
silnice 5 0 5 1
maslo | | 389 | 359
syr
léky
hragky
domy
stromy
auta
autobusy
trava
vyrobky
spotebie
maso
salam
vejce
taska
susenky
obal
citrony
pomerake
okurky
banany
jablka
hrusky
Svestky
treSre
visné
pecivo
zadna

0POCPOP 000000 R OO RRFPPRLARRLRRPPPRPNELPRP®WN®®
LR PR LR, LPP PO LR, R 009000000900 vwkEEMN®
PP PP ek LR RPRPRE  pRrprRrRPRRE  RprRrRPRP WSRO

3,43

3,70
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Tabulka 41

9. NBstrgempméiericasujsou
divky

odpoico 9

necdpaictio 0

% dbpd %
10000 10 10000 19
00 0 00 0 0w

ocdem %

100,00

stopky

odpoec paet
4
hodry 2

6
6

pesjpadhody 4 3

nésié hodry 4 3
budik 3 3

ramoéhody 3 3

digtain hodiny 2 1
nool 1 0
suneni hodiny 1 0
casona 1 0
Z20r 0 0

Tabulka 42

10. Teplotu iFenadiit u

divky

odpoddio 8
neodpasckio 1

Diky Chiapc Cekem
paet paet paet

odpoedi
dowka 6
2iete 4
vzduchu 3
vody 2
bytu 1

zahrady 1
teplonr 1
pokoje 1
Ekae 1
tdo 0
0

0

1

oRrPPO0O50FrR oo

paet paet

% chapd %
889 10 100 18
11,11 0 0 1 526
zréky Cetrost hodnotaznanky cetrost  hodnota

hRPRRR R L e

2 3
3 0
4 2
5 0

zenky cerost hodmotazenky cetrost hodota
10 1 4

29

8
7
7
6
6 200
3
1
1
1
0

cckem %
A 74
1 2

2 2
3 3
4 0
5 2

1 1

2 1
3 7
4 1
5 0

2,78

2,8

225

2,79
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Tabulka 43

11. Kespojovani meterial pati slepovani, ke kterému mohu pouZit tytojabmn

divky %

odpowckio 9 100,00

neodpoickio 0 0,00

Diky Chiapci Celkem

odpodi: paet paet poet
kepidio 17
lepenka
Herkules

kepici paska
drevo

chiapci

10
0

%
100,00
0,00

cekem

19
0

%
100,00
0,00

Hodnoce Diky Prtmér. Hodnoce Chiapci  Pérrer.

manky cetnost hodnotaznanky cetnost  hodnota

2
1
3

1

0

2 0
3 8
4 1

cihla

sesSivika

zolepa

kanceléska sponka
lepici pasta
viainové lepidio
shiny

Instant

Siti

niizky

papir

Za4dné

0c0°PPo0Po P PPP _ o0rw®
orFRPRpFPL_ 0000 wo®
oRPFPRLrFPL e RPPE 0w

Tabulka 44

12. Dalimamsobenspopvaninateril je Siti, ke kterému gebuy

dky %

odpocko 9 100,00

neodpascso 0 0,00

Diky Chpd Cekem

odpowc paet paet paet
jeha
nt

Scistrg
étka

karnava

chapa

10
0

%
100,00
0,00

cekem

19
0

%
100,30
0,00

1
2
3
4

5

NOI\JH-b

1
2
3
4

5

3

5
2
0
0

bavinka

24

1.9

kolowatek

vine
knofik
A

10
7
3
3
0
1
1
0
0

OOHNooJ;CDowlj'a

0

3,10

217

88



Tabulka 45

13. Wimenute situace, kdy bydrlovek poskytnouprvni ponoc
divky % chiapci % cekem %

odpovddio 9 100,00 10 100,00 19 100,00
neodpoickio 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Diky Chiapci Celkem Hodnoce Diky Piin¥r. Hodnoce Chiapci  Pinr.
odpowdi: pacet poiet  poet manky cetnost hodnota znanky cetnost  hodnota
autonehoda 10 1 0 1 0
topeni se
upadnuti
omrdleni
infarkt
pad-lyze
pad-schody
pad- letadla
kolaps
skok do vody
zaduSeni
zachvat
Zrargni
Zadna

2 0 2 1
3 4 3 2
4 4 4 7
5 1 5 0

3,64 3,6(

cCPoocoPrPorNMrNa,
O'_\HHI—\OHHOOONH;G,
oFrprPrpuNdP0wer

Tabulka 46

14. K poskytnuiirvni pormoci pouZju lékéndku, ve které najciu
divky % chapc % cekem %

odpo¥dtio 9 10000 10 10000 19 100,00
neodposdtlo 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Diky Chiapci Cekem Hodnoce Divky Priimér. Hodnoce Chlapci  Piner.
odpovdi: paet paet paet manky cetnost  hodnotaznanky cetnost  hodnota
obvaz 9 16 2 1 1
nizky 10
kyslkenik
mesttky
naplast
inekce
leky
teplongr
obinadio
gaza
leukoplast
pinzeta
dezinfekce
lepenka
obinadio
Satek nra Zomenounku 1 0 1
vSe
zadna

1

2 2 2 1
3 3 3 4
4 2 4 3

5 0 5 1

PhrpRrRrPRrRN®OWO RO
FocooooRr OO wetraa
NpRpr RpPRPrRERNODN®W,,, 0N

o ©
o Fr
o Fr

3,64

2,88
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Tabulka 47

15.Clovk niizedhdrit pifocl tim Ze &4

dwy % dbpd % okem %
odpoddio 9 10000 10 10000 19 10000
neodpaicto 0 0,00 0 0,00 0 0,00
sbira odpacky 3 5 8 1 0 1 0
ada paadek v okoli 2 2 4 2 0 2 2
neodhezje odpacky 1 2 3 3 2 3 1
recyke 1 2 3 4 5 4 6
ki 2 1 1 2 5 2 5 1
drén aéta 0 1 1 4,00
zaaa kytky 1 0 1
stard se afdu 1 0 1
ddia dopacky 0 1 1
dda birec 0 1 1
Zadna 0 0 0
Tabulka 48
16.Clowk niizechdrit pifiocLi tim Ze nes:

oy % dbpd % okem %
odpodcto 9 1000 9 0,00 18 A4
reodpaictio 0 000 1 1000 1 526
reci nepidoek 4 2 6 1 0 1 0
rehéd papirky 2 3 5 2 0 2 0
WKid 2 0 2 3 0 3 0
rensi it kid 1 0 1 4 6 4 3
nekope do kin 1 0 1 5 3 5 7
rect paédek 1 0 1 438
recia Zadré nepedy 1 0 1
rerti girodu 0 1 1
relod je 0 1 1
recti kortroudoi, jesti rgsoutamodpad O 1 1
redd nezjem 0 1 1
Kidviese 0 1 1
daéa do kmrekee jido 0 1 1
Z20n 0 1 1

90



Tabulka 49 - Celkové hodnoceni jednotlivych neddemych &t: 4. rainik, chlapci

Pocet: 37
HODNOCENI

1. Mezi Skolni pomucky patfi také ntizky, které.....

2. Lidska préace je rliznoroda,
a proto pouziva i riizné druhy nazek....
3. Potrebuje-li ¢lovek ke své préci lepidlo ,.....
4. Lepidlo Herkules lepi......
5.Ve svem okali se setkavam
s rdznymi druhy papiru ......

6. K wrobé papiru mohou lidé pouzit napriklad....
7. Trvanlivogt sowvsi s datem spotfeby wrobkd...

8. Trvanlivost maji rizné predméty....

9. Néastrojem pro méfeni Casu....

10. Teplotu mGZzeme méfit u

11. Ke spojovani material(l patfi slepovani, ...
12. DalSim zpusobem spojovani materiald.. ..
13. Vyjmenuijte situace,

kdy by mél €lovek poskytnout prvni pomaoc ...

14. K poskytnuti prvni pomoci  pouZiju.. ...
15. Clowk mdze chranit p Firodu tim, Ze déla....

16. Clowk mdze chranit p Firodu tim, Ze nedélé. ..

15

O M O M 01 O O W

%
40,54
18,92

13,51
2,70
0,00

811
0,00
0,00
13,51
10,81
0,00
10,81
0,00

2,70
0,00
2,70

Tabulka 50 - Celkové hodnoceni jednotlivych

Pocet: 30
HODNOCENI

1. Mezi Skolni pomCcky patfi také ntizky, které.....

2. Lidské prace je riznoroda,
a proto pouziv& i riizné druhy niizek..
3. Potfebujei lovdk ke své préci lepidlo ,.....
4. Lepidio Herkules lepi......
5.Ve svém okali se setk&vam

s riznymi druhy papiru ......

6. K wrobé papiru mohou lidé pouzit napfiklad.. .
7. Trvanlivogt  sowisi s datem spoteby wyrobk. ..

8. Trvanlivog maji rizné pfedmeéty....

9. Néstrojem pro méreni Casu.. ..

10. Teplotu mizeme méfit u

11. Ke spojovani  materialt patfi slepovéni, ...
12. DalSim zplsobem gpojovani materidld. . .
13. Wjmenujte situace,

kdy by mél €lovek poskytnout prvni pomoc ...

14. K poskytnuti prvni pomoci - pouZiju.. ...
15. Clowsk miiZe chrénit p frodu tim, Ze d&la. ...

16. Clowsk miize chranit p Firodu tim, Ze neddla. ..

19
15

(o2}

W w 0o W O Bk

%
63,33
50,00

23,33
26,67
20,00

3,33
0,00
10,00
26,67
10,00
10,00
33,33
0,00

20,00
0,00
0,00

CHLAPCI

%
18,92
541

10,81
10,81
16,22

2,70
541
13,51
21,62
541
2,70
27,03
10,81

13,51
541
0,00

3
14
19

15
19
18

%
37,84
51,35

40,54
51,35
48,65

16,22
64,86
37,84
32,43
21,62
45,95
40,54
21,62

45,95
541
541

13

10

24

11
12

14

19

10
27
18

%
2,70
18,92

35,14
27,03
24,32

64,86

2,70
29,73
32,43

8,11
37,84
16,22
51,35

27,03
72,97
48,65

o o

10

20

16

nedakeorych \t: 4. rainik, divky

10

D O©W N O© b ONDN

(o2}

DIVKY
% 3
333 1
2000 6
1667 4
6,67 15
36,67 7
0,00
667 11
20,00 16
1333 9
30,00 6
667 4
26,67 4
3000 4
20,00 10
20,00 13
667 11
3383 1

%
333
20,00

1333
50,00
23,33
0,00
36,67
53,33
30,00
20,00
1333
1333
1333
33,33

4333
36,67
333

1

©o K wo B o

N

14

%
0,00
10,00

36,67
16,67
13,33
0,00
36,67
0,00
33,33
20,00
10,00
40,00
16,67
30,00

13,33
30,00
46,67

N

= A~ 00 O

14

% PRUMER
000 " 1,9
541 ' 2,78
000 "~ 286
811 " 324
10817 331
811 = 355
27037 351
1892 " 354
000 " 28
5405 38
1351 " 36
541 ' 3,74
16227 372
1081 331
1622 397
4324 4,33
% PRUMER
000 = 1,3
000~ 19
1000 " 2,89
000 " 255
667 © 246
0,00
1667 ' 355
26,67 " 338
1333 " 349
333 " 24
60,00~ 40
1000 310
667 = 229
1667 " 344
333 " 258
2667 375
4667 4,35
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Tabulka 51 - Celkové hodnoceni jednotlivych ned@emych ét: 4. rainik, chlapci a divky

Fodet 67 CHLAPOH+DIVKY

HCONOCEN 1 % 2 % 3 % 4 % 5 % PRMR
1 Mezi Sdni pomicky petii také niky, keré.... %4 5375 177 537 15' 20 1 140 0 oo’ 166
2 Lickka préoe je rizrorads, 2 '3 8" nu 57 0 UB 2 29" 2%
apao pouZhai nizne duhy nizek..

3 Pofejeli dodkkesvépédilepido ... 12 (1791 9 1343 19 8% 4 HR 3 448 28
4 Leyido Herkesled...... 9 38 6838 %' WBE B 2 3 48" 20
5\ sémdkdi se setkadm 6 8% 17 5% 5 3L 13190 6 8B 2%
S zrym duy pagitu. ...

6 Kwrdes pepiiu nohoulicépositreided.. 4 "597 37 4B 7z 3 22 8 nw’ 3%
7. Therlivot sowisis ctemsptieywrddat.. 0 "0 8 1194 40 w0 17 149 18 X5 36
8 Tharliveg e Iizné iecimidy. .. 3748 9'1B38 B UB 2 AU 1 BL 3P
9 Nstrgjempo méfert GasLl .. 1B 190 757 8 xx7 8B 637 1 10" 20
10, Tedotumierre méit U 7 '106 4a"59% 2 179 6" 8% B HR 39
11 Keggodn neteidlpetisepndy,... 3 44 9 1348 21" 3134 % By 8 AN 3FH
12 Desimzolschemggodni meteidt.. 14 0@ 19'B®F 19 BB 1 1L 4 597 3@
13 \Winenjte sittece, 0 00 10 U8 B8 X7 B 4P 11 82 3B
kely by M8l G0k poskytroLt v panee ...

14, K poskytrLtf prorf pamod— pouii.... 7 "0/ n e DB v DD 5 76 2%

15 Qo&k mize dvaritp fircl tim Zeda... 0 ' om 4 5% 13/ 190 3 =B 14 DD 3%
16 ok mize dréritp firodu tim Zereda.. 1 " 140 17 140 3 48 2 '@ D 4B 4%

Tabulka 52- Celkové hodnoceni nedokemych &t, k jednotlivym prekonceptn: 4. R@&nik

Chlapci Divky Chlapci+ divky
Prekoncept: Prim. Prekoncept Prim. Prekoncept Prim.
hodnoty hodnoty hodnoty

Nuzky 2,37 Nuzky 1,63 Nuzky 2,00
Lepidlo 3,05 Lepidlo 2,72 Lepidlo 2,89
Papir 3,43 Papir 3,01 Papir 3,22
Trvanlivost 3,53 Trvanlivost 3,44 Trvanlivost 3,49
Méieni 3,30 Meéteni 3,22 Méteni 3,26
Spojovani 3,67 Spojovani 2,70 Spojovani 3,19
Prvni pomoc 3,52 Prvni pomoc 3,01 Prvni pomoc 3,27
Ochrana firody 4,15 Ochrana firody 4,05 Ochrana firody 4,10
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Tabulka 53 - 4. A, ZS Zeleznick&ih, chlapci

4.7.4 Afektivni dimenze
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Tabulka 54 - 4. A, ZS Zeleznick&ih, divky
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Tabulka 55 - 4. B, ZS Zeleznick&ih, chlapci

CHLAPCI
prekoncept 4 4 ? 4 4 Pramgmé
detnost % | cetnost % | cetnost % | cetnost % | cetnost % | afektivni
hodnoceni
Nizky 5 35,71 6 42,86 3 21,43 0 00.00 0 00.00 01,86
Lepidio 3 21,43 5 35,71 5 35,71 1 7,14 0 00.0 02,07
Papir 5 35,71 6 42,86 3 21,43 0 00.00 0 00.00 01,85
Trvanlivost 8 57,12 4 28,57 2 14,28 0 25.00 0 00.0 01,54
M &reni 8 57,12 5 35,71 1 7,14 0 00.0d¢ 0 00.0 01,50
Spojovani 7 49,98 2 14,28 3 21,43 1 7,14 1 7,14 02,07
Prvni pomoc 7 49,98 4 28,57 3 21,49 0 00.0 0 00.40 01,71L
Ochrana
pifrody 10 71,4 3 21,43 1 7,14 0 00,0 0 00.qo0 01,3%
Tabulka 56 - 4. B, ZS Zeleznick&h, divky
DIVKY
prekoncept -] £ ? £ -] Pramémé
detnost % | &etnost % | &etnost % | &etnost % | ¢etnost % | afektivni
hodnoceni
Nizky 1 08,33 9 74,97 2 16,66 0 00.00 0 00.00 02,08
Lepidlo 2 16,66 4 33,32 5 41,65 0 00.0d 1 08,3 02,14
Papir 8 66,64 2 16,66 1 08,33 1 08,33 0 00.0d 01,58
Trvanlivost 3 24,99 4 33,32 3 24,99 2 16,66 0 00.00 02,33
M éreni 1 08,33 3 24,99 6 49,98 1 08,33 1 08,33 02,83
Spojovani 3 24,99 5 41,65 3 24,99 1 08,33 0 00.00 02,16
Prvni pomoc 8 49,98 4 33,32 0 00.0d 0 00.0 0 OO.(rO 01,38
Ochrana
piirody 10 83,30 1 08,33 1 08,34 0 00,0p 0 OOJO 01,2b
Tabulka 57 - 4. A, ZS Lib# chlapci
CHLAPCI
prekoncept R [ ? [ L Pramémeé
detnost % | cetnost % | cetnost % | cetnost % | cetnost % | afektivni
hodnoceni
Niizky 3 30,00 3 30,00 2 20,0 0 00,0D 2 20,00 02,7p
Lepidio 2 20,00 3 30,00 4 40,00 0 00.0(4 1 10,0 02,5(
Papir 5 50,00 3 30,00 1 10,04 0| 00.00 1 10,00 01,90
Trvanlivost 4 40,00 1 10,00 3 30,00 1 10,00 1 10,0( 02,40
M é&reni 2 20,00 4 40,00 0 00,04 1 10,0p 3 30,00 02,9p
Spojovani 4 40,00 3 30,00 1 [ 10,00 1 10,00 1 10,00 02,20
Prvni pomoc| 8 80,00 1 10,00 1 | 10,00 0 00,00 0 00,00 01,30
Ochrana
prirody 6 60,00 2 20,00 1 10,0( 0 00,0p 1 10,90 02,0p
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Tabulka 58 - 4. A, ZS Likg divky

DIVKY
prekoncept 0 0 ? (B8] i Primémé
detnost % | cetnost % | cetnost % | cetnost % | cetnost % | afektivni
hodnoceni
Nizky 1 12,50 2 25,00 5 62,5( 0 00,0p 0 00,00 02,7p
Lepidio 3 37,50 5 62,50 0 00,00 0 00.0(q 0 00,0p 01,63
Papir 5 62,50 3 37,50 0 00,0( 0| 00.00 0 00,00 01,38
Trvanlivost 2 25,00 3 37,50 1 12,50 1 12,50 1 12,5( 02,50
M é&ieni 0 00,00 0 00,00 4 50,0( 1 12,50 3 37,%0 03,88
Spojovani 1 12,50 2 25,00 5 | 62,50 0 00,00 0 00,00 02,75
Prvni pomoc| 5 62,50 2 25,00 1] 12,50 0 00,00 0 00,00 01,75
Ochrana
pirody 5 62,50 3 37,50 0 00,0( 0 00,00 0 00,00 01,38
Tabulka 59 - Celkové hodnoceni jednotlivych prelapi, 4. rainik, chlapci
CHLAPCI
prekoncept & & ? & & Primémeé
etnost % | cetnost % | ¢etnost % | cetnost % | ¢etnost % afektivni
hodnoceni
Nuazky 9 24,30 14 37,80 11 | 29,70 1 02,70 2 05,40 02,27
Lepidio 7 18,90 11 29,70 17 45,90 1 02,7¢ 1 02,75 02,41
Papir 13 35,10 14 37,80 8 21,60 0 00.00 2 05,40 02,03
Trvanlivost 13 35,10 7 18,90 11 29,70 5 13,50 1 02,7 02,30
M &Feni 11 [ 2970 14 [ 37,80 6 16,20 2 05,44 4 10,8 02,30
Spojovani 12 32,40 6 16,20 11 | 29,70 5 13,50 3 08,10 02,49
Prvni
pomoc 21 56,70 8 21,60 6 16,20 1 02,7p 1 02,10 01,73
Ochrana
p¥irody 24 64,80 9 24,30 3 08,10 0 00,0p 1 02,40 01,69
Tabulka 60 - Celkové hodnoceni jednotlivych prelapit 4. ranik divky
DIVKY
prekoncept $ $ ? 3 3 Pramémé
getnostl % | cetnost| % | cetrost| % | cetnostl % | cetnost| % | afektivni
hodnoceni
Niizky 2 06,90 13 44,85 14 [ 48,30 0 00.00 0 00.00 02,41
Lepidio 6 20,70 10 34,50 9 31,05 3 10,3% 1 03,46 02,41
Papir 15 51,75 9 31,05 3 10,35 2 06,90 0 00.04 01,72
Trvanlivost 6 20,70 7 24,15 11 | 37,95 3 10,35 2 06,90 02,59
Méreni 2 06,90 7 24,15 11 37,95 3 10,35 6 20,7 03,14
Spojovani 7 24,15 9 31,05 8 27,60 3 10,35 2 06,90 02,45
Prvni
pomoc 19 65,55 7 24,15 3 10,31 0 00.J0 0 00.00 01,4%
Ochrana
prirody 22 75,90 5 17,25 1 03,4% 0 00,Jo 1 03,415 01,38
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4.7.5 Kognitivni mapy- tabulky

Tabulka 61
Nazky | ZS Jiein-4.A Paset
Skolni poteby celkem: 11
Penal Cetnost Cetnost Nizky- funkce Cetnost Materidly — Cetnost
pero 9 taska 5  ghani materidl 9 latka 4
lepidio 8 webnice 3 rozbiti materidl 1 plast 4
nizky 7 sva&ina 2 nizky 1 drevo 4
pastelky 7 pero 2 provazek 3
guma 4 tuzka 2 karton 3
fixy 4 piti 2 maso 2
mikrotuzka 3 seSity 2 krabice 2
propiska 2 desky 2 masle 2
zmizik 2 kruzitko 2 ktiny 2
tuzka 2 lepidio 1 polystyren 1
pravitko 1 tempery 1 étvrtka 1
rozvrh hodin 1 fzky 1 krepovy papir 1
sesit 1 guma 1 maslo 1
tempery 1 <¢p 1 obili 1
taska 1 geni 1 tapety 1
ofezavatko 1 penal 1 igelit 1
gelovky 1 pravitko 1 pijak 1
orezavatko 1 folie 1
pracovni seSity 1 zelenina 1
Sunka 1
Tabulka 62
[Niizky | ZS Jicin-4.B Paset
Skolni poteby celkem: 11
[Penal Cetnost Cetnost NiZky- funkce Cetnost Materidly  Cetnost
pastelky 12  lepislo 7 Hhani materidi 12 karton 10
pero 11  desky 6 lepeni matetial 1 Ctvrtky 7
niizky 8 sesity 5 latka 5
guma 8 taska, batoh 3 fel/o 3
fixy 7 tuzky 3 provazek 3
lepidio 6 pravitko 3 nit 3
propiska 5 pero 2 maso 2
ofezavatko 5 tebnice 2 chiéb 2
pravitko 2 pastelky 2 vajko 2
zmizik 1 knihy 2 viasy 2
tuzka 1 guma 1 plast 1
uéeni 1 krabice 1
barvy 1 potraviny 1
noviny 1
klobasa 1
obaly 1
sesSity 1
zelenina 1
vina 1
dratel 1
noehty 1
papir 1
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Tabulka 63

Nzky | ZS Liban-4.A Paset
Skolni poteby celkem: g

Penal Cetnost Cetnost Nizky- funkce Cetnost Materidly — Cetnost
guma 7 debnice 6 dthani materidi 7 latka 3
pastelky 6 seSity 6 neodp&oll 1 barevny papir 3
pero 6 pravitko 3 stroje na vyrobu 1 ctvrtky 3
orezavatko 5 desky 2 koberec 2
zmizik 4 taska, batoh 2 polystyren 2
propiska 3 tuzky 2 karton 2
pravitko 3 pero 1 molitan 2
kruzitko 3 pastelky 1 alobal 2
fixy 2 zakovska knizka 1 toaletni papir 2
centropen 1 kruZitko 1 plast 1
nazky 1 potrava 1 tapetové 1
penél 1 iizky 1 grepové 1
taska 1 dievo 1
mikrotuzka 1 krabice 1
voskovky 1 nizky 1

pravitko 1

lepidio 1

paleta 1

Zelezo 1

krepak 1

sa&ek 1

folie 1

mapa 1

pesici papir 1
Tabulka 64
Lepidio  [ZS Jicin-4.A Pocet

Viastnosti celkem: 11
"barva"  &etnost provedeni &etnostDruhy Cetnos PouZiti Cetnost K dostani  |Cetnost
tekuté 5  tekuté 3 viwmové 6 papir 11  papirnictvi 10
s\wtle Zluté 4 rtidké 3 Kores 5 plast 5  supermarket 6
modré 3 mkké 2 tub&kove 3  polystyren 3  8kola 3
fidké 3  netuhé 1 gnka 3 plakaty 2  obchodniith 2
prihledné 2  suché 1 Prit 2  krabice 2  samoobsluha 2
cervené 2 neodpédél 1 izolepa 2 latka 2  velkoprodejna 1
mekké 2 Kozlam 2 | modely 2 lékarna 1
smradlavé 2 tuhé 2 karton 2 trukddvi 1
netuhé 1 legka 1  stranky 1 pekarna 1
vodové 1 Plus Stix 1 boty 1
béZové 1 Vector 1 obrézek 1
cerné 1 obyejné 1  pt&ibudka 1
rizové 1 tekuté 1 lepeni 1
suché 1 blitko 1 kytky 1
barevné 1 Instant 1 kov 1 Lepidlo
zelené 1 Adeu 1 cihy 1 |Vlastnosti [Cetnost
pestré 1 lino 1 ["barva" 8
fialové 1 folie 1 |jaké 1
barvy 1 | neodpasdélo 2
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Tabulka 65

ILepidlo  |ZS Jicin-4.B Paset
Viastnosti cekem: 13

"barva"  &etnost provedeni &etnost Druhy Cetnos Pouziti Cetnost K dostani  |Cetnost
fialové 8 tekuté 9 vinové 8  papir 12 papirnictvi 12
modré 6 fidké Kores 8 plast 7 supermarket 12
rizove 4  nikké Instant 6 karton 6 obchodiid 6
Zuté 3 tavici pistole 4 ¢twitka 5  samoobsluha. 2
oranZové 2 tapetové 3 latka 4  trafka 2
cervené 1 Glue 3 skio 3 Skola 1
swtle Zuté 1 Donau 3  boty 2 natrhu 1
naSedié 1 tubkové 2 keramika 2 benzinka 1

Pritt 2 plakaty 1 Zelezatvi 1

Uhustik 2 Vna 1

Kanagon 2 porcelan 1

obyejné 1 hréka 1

tuzkové 1 ISty 1

Tesco 1 paratka 1

lepici paska 1 puzze 1

na papir 1 barewypapir 1 Lepidio

Kaufiand 1 wrobky 1 [Viastnosti |Cetnos

drevové 1 "barva" 12

Paint 1 zaviginuusch 1

Skolni 1 neodpasélo | O
Tabulka 66
Lepido |75 Libai+4.A Paet

Viastnosti cekem 9

"barva"  &etnost provedeni &etnostDruhy Cetnos Pouriti Cetnost K dostani  |Cetnost
barevné 5 tekuté 6 Kores 7  papir 9  supermarket 10
prihledné 4 fidké Instant 6 latka 5 papimnictvi 5
aetské 2  lepkave 1 Prit 5 karton 4 ama 4
modré 1 wviénové 3 plast 3 stanek 2
Zuté 1 Klebestift 3 Zelezo 3 obchoddnd 1
v tubk 1 Glue Stick 2  boty 2  stavebnictvi 1
tmavé 1 Vector 2  keramka 1 obw 1
cerné 1 obyejné 1 skio 1 werka 1
sekundove 1 tavici pistoe 1 ¢turtka 1 posta 1
bézove 1 Pdésa 1 ey 1 Skolnipaeby 1

twdé 1 ISty 1

vonave 1 kov 1 Lepido

mezaci 1 Idi 1 [MVastnosti  |Cetnos

lepici 1 suSene kytky 1 ["barva" 6

Taposa 1 noviny 1 | oranZzove 1

casopis 1 | neodpssklo| 2
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Tabulka 67
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Tabulka 68

Paet
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Tabulka 69

Paet
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Tabulka 70

Pocet
Trvanlivost 7S Jiein-4.A cekem: 1
Dillezita Doba  |Cetnost Cetnost Cetnost | Neni dile7ita |Cetnost | Upozoméni  |Cetnost | neodpoiak]
Cetnost | Kratké "Stedni" Dlouhd 0 fvanlivosti viibec
neodpotk! 4 neodpovdél 4  dievo 2 papfr 4 skio 2 obay 3 0
nechat stromy 1 tekutiny 1 neodgodl 2 dievo 3 neodpaidd] 2 neodpovdel 3
ochrana firody 1 miéko 1 ohryzek 1 kémen 2 skdla 1 noviny 1
zdravé jidio 1 feznictvi 1 koberce 1  plechovka 2 ia 1 viastni pomoc 1
malo tuku 1 jido 1 karton 1 kov 2 fdwo 1 cizipomoc 1
ochrana zdravi 1 joqurt 1 krabice 1 vama 2 magnet 1 uobdtmdn 1
nemocnice 1 maso 1 noviny 1 neodpddt 2 keramika 1 napasu 1
salmonela 1 ted 1 meéko 1 ocel 1 keramckdhina 1 citad 1
bolesti lficha 1 jogurt 1 karton 1 lahev 1 Skola 1
dlazdtky 1 plst 1 vko 1
cila 1 internet 1
Tivanlivost omitka 1
Doba Cetnost guma 1
stredni, stedré dlouhd 4 hmota 1
druhy papiru | popelnice 1
trvanivost 1 kontejnér 1
nudna polystyren 1
douhd ] dlazdice 1
neodpotdelo 3 odpadky 1
Tabulka 71
Paet
Tivanlivost 78 Jitin- 4B cekem: 13
DiileZita Doba Cetnost Cetnost Cetnost [ Nen dileZita [Cetnost [ Upozoméni |Cetnost | neodpo¥dé
Cetnost | Kratké "Stiedni" Dlouh& o trvanlivosti vibec
neodpodélo 4 neodpowdél 2 neodpowddl 2 dievo 4 skio 2 obaly 6 4
ochrana zdravi,zdravi 2 jogurt 1 tuky 2 kov 4 keramka 2 dpeedl 2
voda 2 voda 1 neodposl 1 latka 3 neodpasdl 2 Casopis 2
vzduch 2 kadinictvi 1 ctwitka 1 neodposdél 2 skdla 1 noviny 1
tlo 1 vzduch 1  obw 1 kémen 1 relo 1 nawrobku 1
neotraveni 1 papir 1 pitf 1 papir 1 pisek 1 tedce 1
Zvot 1 bonbony 1 & 1 vna 1 cinskyporcelan 1 névod 1
vZdy umgt ovoce 1  ovoce 1 pasteky 1  bavina 1 plakét ]
nejist moc sladkosti 1 guma 1 mi 1 nit 1
kalend# 1 vzduch 1
jehla 1 setb 1
voda 1  pirek 1
fixy 1 hina 1
Sampon 1
nehty 1
titan 1
Trvanlivost pavouividkna 1
Doba Cetnost nadoba 1
stredni, stedré dlouhdj 5 talf 1
polodiouhd Sici stroj 1
zhozi 1 kros, ketings 1
VEC 1 Zelezo 1
neodpovdélo 5 porcelan 1
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Tabulka 72

Paset
Tvanlivost ZS Libéi- 4.A cekem 8
Diileita Doba Cetnost Cetnost Cetnost | Nenf dileZita |Cetnos} Upozoméni Cetnost| neodpovdel
Cetnost | Krtka "Stiedni" Dlouhd 0 trvanlivosti vibec
ochrana zdravi,zdravi 5 miéko 1 plast 3 fewd 7 sk 1 obay 3 0
pred nemoci 4 text 1 karton 2 kov 6  keramka 1 vko
neodpoickl 2 voda 1 kov 2 latka 4 pisek 1 letaky, etkety 2
ochrana firody 1 pt 1 dew 1 Zeeno 4 kov 1 neodpx¥l 1
ochranada 1 odv 1 neodpowdél 1  papir 3 Ieko 1 noviny 1
pred 2vaty 1 potravinyprozt 1  balicipapir 1 karton 1 papir 1 internet 1
ochrana zidt 1 lpido 1 potraviny 1 vha 1 brouc 1 zadnistrana vitch 1
ochrana fdf 1 aua 1 sko 1 porcelan 1 prach 1 bt 1
lepenka 1 repréky 1 undaych vrobki 1
boty 1 pec 1 u suSenek 1
Tivanlivost protéza 1 keramka 1 ujidla 1
Doba Cetnost svtka U sténk 1
strednl, stedré dlouhd| 5 baremypapic 1 v nadéh 1
poteby 1 plastika 1 plechovka 1
materil 2 v kréng 1
neodpovdlo 0 papir 1
Tabulka 73 A
poset
M &ieni 7S Jigin-4.A cekem 1
hodiny, hodinky 11 mm 11 sekunda vody 9 kg 10
teplongr 11 cm 10  minuta 8 ¢a 4 t 10
vaha 11 km 10 7 tela 2 metricky cent, g 9
metr 7 dm 6 12n¥siai 2 zviete 2 dkg 8
pravitko 4 dm 3  tyden mistnost 2 dg 3
neodpovde| 2 dem 1 den 1 StupmCelsia 2 hk 1
mobil 1 I 1 365dm 1  slunce 1 | 1
budik 1 g 1  setina teploner 1 m 1
d 1 - 1 doweka,lidi 1
1  topeni 1
stoleti 1 lidi 1
N i vpeo 1
den 1  vponorce 1
viefina 1 neodpovdél 1
7800 hodin 1  mistnosti 1
_ 1  hmei 1
365 1 teplo 1
165 dni 1  vichice 1
tid. 1 voda 1
mesic 1  jeskyr 1
2rok 1 vlhko 1
mokro 1
sucho I swtiviy:
teplo 1
horko 1 rok

103



Tabulka 73 B

Tabulka spravnosti pfifazeniv
méreni- délky- pristroj

ztahu: pfistroj- méfeni:

Tabulka spravnosti prifazenivztahu pristroj- méfeni:
méfeni- Casu- pristroj

Spravné Spatné pocet procent Spravné Spatné
pocet procent pocet procent pocet procent [pocet procent
4 30,77 8| 61,54 7,70 11 84,62 2] 1538
Tabulka spravnosti pfifazenivztahu pfistroj- méfeni: Tabulka spravnosti pfifazeni pfistroju k mérenti:
méfeni- teploty- pfistroj méreni- hmotnosti- pfistroj
Spravné Spatné Spravné Spatné
pocet |procent pocet |procent pocet |procent pocet |procent
8 61,54 5 38,46 6 46,15 53,85
Tabulka 74 A
pocet
M éieni ZS Ji¢in-4.B cekem: 1
Pristroje tetnost  Délky Cetnost Casu Cetnost Teploty Cetnost Hmotnosti Cetnost
hodiny, hodinky 14 cm 13 - 12 vody 7 kg 13
teplongr 8 mm 13  sekunda 11 ¢l 5 t 13
vaha 7 km 12 minuta 10  slunce 4 mg 13
metr 6 dm 7 12 nesiai 4  vody 4  dkg 4
mobil 4 dm 4 365 dm 3 teplonmer 3 metricky cent, q 2
positad 4 mtveredni 1  mésic 2 sopky 2 mega t 1
budik 2 mil. 1 rok 1  jadro Zein 2 g 1
kalkulatka 1 mile 1  setina 1 neodpo¥dél 2 dg 1
radio 1 8760hodin 1 cloveka 2
stopky 1 ¢twrt dne 1 vzduchu 1
navigace 1 fil dne 1 ledu 1
minutka 1 23 hodin 1 dne 1
tyden 1 noci 1
den 1 oha 1
EoRUNE 1 kot 1
mesic 1 vesmiru 1
minuta 1 Zviete 1
venkovni 1
zavdovaci tepl. 1
télesné 1
polévky 1
jidia 1
kavy 1
teplo 1
skaly 1
jara 1
léta 1
podzimu 1
zimni 1
mistnost 1
zeminy 1
kamen 1
krb 1
srehu T vyswtivky:
mistnost 1
nas 1 rok
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Tabulka 74 B

Tabulka spravnostiiffazeni pistroji k metent:
meteni- délky- pristroj

Tabulka spravnostigazeni pistroji k msrent:
mefeni- asu pristroj

Odpoved adna odpowed Odpoveda adna odpo\éd
Spravné Spatné poset procent Spravné Spatné
pocet procent pet procent pet procent | poet procent
9 81,832 4 18,1 0,00 10 90p1 1 9 0
Tabulka spravnostiiffazeni pistroji k méfeni: Tabulka spravnostifazeni fistroji k méent:
meteni-teploty- pristroj méteni- hmotnosti- pristroj
Odpoved adna odpowed Odpoved adna odpowed
Spravné Spatné Spravné Spatné
poset [procent | peet | procent peet [procent | peet [ procent
9 81,87 1 9,0 9,09 10 90,p1 0 0 ,09
Tabulka 75 A
pocet
M éreni ZS Libai-4.A cekem
teplongr 8 cm 9 7 vody 7 kg 9
vaha 8 mm 9 sekunda 4 &loveka,lidi 7 0t 9
metr 7 km 9 minuta 4  Stupui Celsia 7 metricky cent, q 9
hodiny, hodinky 5 dm 7 365 dnmi 4 pokoje 5 dkg 7
das 2 dcm 1 tyden 4  Zdte 4 mg 2
mobil 1 q 1 nésic 3 slunce 2
budik 1 mésic 2 péara 2
pravitko 1 12mesiai 2  ®ha 1
robot 1 24hodin 2 oxid 1
playstation 1 den 1 plyn 1
pcitad 1 vieiina 1 kyslik 1
_ 1 venkovni 1
1min. 1 srehu 1
RN @ dome 1
mraz 1
teplota i vys\étlivky:
vody 1
hliny 1 rok
Tabulka 75 B
Tabulka spravnostiiffazeni pistroji k meten: Tabulka spravnostiifazeni pistroji k merent:
meteni- délky- pristroj mefeni- éasu pristroj
Odpoveéd adna odpo\ed Odpovéd adna odpoved
Spravné Spatné poset procent Spravné Spatné
patet procent pdet procent poet procent | peet procent
7 77,74 2 2272 0,40 5 5556 4 44 0
Tabulka spravnostiiffazeni istroji k msrent: Tabulka spravnostifazeni fistroja k netent:
meteni- teploty- pristroj mefeni- hmotnosti- piistroj
Odpoved adna odpo\ed Odpoved adna oapovd
Spravné Spatné Spravné Spatné
poset [procent | peet | procent poet [ procent | poet | procent
9 100,0( 0 0,0 0,40 7 77,78 2 22 0
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Tabulka 76

Spojovani ZS Jigin4.A
Zpiisoby Cetnost | Ponéicky [ Cetnost | Nastroje [Cetnost|  Neodpowdel
Sroubovani 5  Srouby 3 Sroubovak 5
drevo 3
matka 1
sbijeni, mtloukani 2 devo 1 Kadwvo 2
hrebik 2
svaeni 1 Zelezo 1  su&ka 1
operace 1 jehla 1 Nastroje 1
pleteni 1 vina 1  jehice 1
zatloukani 1 hebik 4  kladivo 1
paleni 1 dewo 2  zapaky 1
slama 1
pripinani 1 letaky 1 ruka 1
pripin&ky 1
hrani 1  trsatko 1  kytara 1
struny 1
Zpv 1  hudba 1 clowk 1
mikrofon 1
foukani 1 noty 1 fétna 1
stawéni 1 cihy 1 bagr 1
beton 1
sesiti 1  papir 1  seSivka 1
malovani 1 zef 1  Sgtec 1
barva 1
slepovani 4  papir 1
plast 4
lepidio 2
spojovani magnetem 2 magnet 1
kov 2
zapinani 2 Zp 2
knoflik 1
lepeni 2  latka 1
lepidio 1
vazani 1 maske 1
provazek 1
laso 1
provaz 1
vybarvovani 1  papir 1
pasteky 1
uzlovani 1  provazek 1
vareni 1  recept 1
potrava 1
oblékani 1  naudnice 1
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Tabulka 77

Spojovani ZS Jigin4.B

Zpiisoby Cetnost | Pondcky [Cetnost | Nastroje [ Cetnost [Neodpowdk|

lepeni 7  lepdio 7  lepidio, lepidiem 3
voda 1 ruce 1
papir 4
lepit 1

slepovani 5  izolepa 2 fwky 1
webnice 2  lepdio 1
lepidio 3
papir 1
lepeni 1
ruce 1

Sroubovani 2  Srouby 2  Sroubovak 1
drevo 1
Sroubovak 1

svaeni 2  kov 1 ruce 1
svaetka 1
svaovaci pistole 1
vosk 1

operace 1 jehla 1  nastroj 1

stifhani 1  papir 1  brusi 1
nizky 1

krajeni 1 dewo 1 iz 1
strom 1

psani 1 pero 1 1
naph 1

navazovani 1 maske 1 svauu 1
masii 1

dratovani 1 drét 1  wtaka 1
n&adi 1

taveni 1 kov 1 oha 1
tavici gistroj 1

implantace 1 noha 1 pistroj 1
leka 1

gumovani 1 gum 1 gum 1
gumovat

milovani 1 laska 1 laska 1
milovat 1

vareni 1 vaetka 1 Fice 1
koreni 1 1

zalepovani 1  lepicipaska 1  lepici paska
lepeni 1 1

hrani 1  hratky 1  hraky 1
hra 1
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Tabulka 78

0

Paset tL

Spojovani ZS Libaii 4.A celkem:

Zpiisoby Cetnost | Ponicky [ Cetnost [ Nastroje [Cetnost| Neodpowdel

lepeni 3  lepdio 1 lepidio, lepidiem 2
papir 3  papir 1
nazky 1

slepovani 3 hiina 1 idzky 2
lepidio 2  Spejle 1
Papir 2
ruce 1

pleteni 3 Klubko 1  pletacijehiice 1
proutky 1
stuha 1
provazek 1
oblezeni 1
obrazek 1

spojovani 3  hiina 1 ref 1
kamen 1
cihla 1 cement 1
pisek 1
izolepa 1
karton 1

stavéni 3 malta 3  lopata 1
pisek 1
cement, voda 1

h&ckovani 2 Klubko 1  hékovaci jehice 1
vina 1 ruka 1
jehla 1

vysivani 2  kanava 1 jehla 1
bavina 1
vina 1
nit 1

vyrabéni 1  papir 1 lepidio 1
nazky 1

tuzka (kiida) 1 tuzka 1  karton 1
chodnik, beton 1

lepenka- paska 1 obvaz 1 o 1
nazky 1

stithani 1  papir 1 Nizky 1
bavinka 1

zapinani 1 zp 1  doha nahoru 1
zapinani 1

zpivani 1 slova 1  nastroj 1
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Tabulka 79

Prni Paet
pomoc S Jiéin4A cekem 1
Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost Neodpowdél vibec
et 5 nemocnice 5  Zomenina 5 obvaz 6 obvaz 5 158 11
dospl 3 intemet 3 topenise 4 neodgoll 2 néplast 5 150 U
neodpoidel 2 knha 3 pogeleni 3 nemocnice 1 dezifekce 4 155 10
rodie 1 IBkéma 2 infarkt 3 defbritor 1 Satek 4 1129
mimino 1 kurz 1. pomoci 2 pédze skély 2 uzky 3 156 5
utdhnou jazyk 1 doktor 2 kolonehoda 2 mast 2 800155555 3
néimnepodozt 1 Skola 2 omdent 2 kysik 2 157 1
fezanf 1 brokka 2 pozhr 2 lepenka 2 ;59 1
trhéni 1 od i 2 havarie ktadla 2 njekce 2 20 1
uwéctodnehody 1 letdk 1 sréka 1 jidlo 2 120 1
nkohonezavolt 1 udoBho 1 zemdeseni 1 Bky 2 773083660 1
truhlé 1 vohchod 1 meteort 1 yodisol 1
zednk 1 nabenzh 1 zhstava dechu 1 kapesnik 1
encyklopedie 1 wrii krvéceni 1 ltka 1
polcie 1 wykaceni 1 skalpel 1
Z4chranka 1 napadeni médem 1 Sitf 1
névod 1 bezdomi 1 Bkd 1
111888 1 desmozku 1 i 1
info 1 kiva paté 1 stroje 1
Zeptat se 1 moténihiavy 1 psi 1
poptat se 1 uStknutf hadem 1 uzky 1
mama 1 akohol 1 nosttka 1
doma 1 zakopnuti 1 pakia 1
U pokladny 1 omeéeni 1 akohol 1
informace 1 zawadei 1 poltdek 1
prodavéka 1 wyhuch 1 kapiky 1
piejeti autem 1
zazehnuti 1
phn 1
oties mozku 1
wybuch Temelnu 1
pad mrakodrapu 1
motorka 1
itytkoka 1
pafezani nozem 1
popakenina 1
zblézeént 1
pokus o sebevraZdu 1
unel pii sexu 1
unvela fficucnipenisu - 1
volat santku 1
poci 1
haste 1
vytahnout Iékéraku 1
urelé dychani 1
oZvovani 1
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Tabulka 80

Pvni Pacet
pomoc 25 Ji4B cekem 1
Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost Neodpoédl vitec
il 8 Soh 8  zomenina 5 obvaz 4 obvaz 7 150 1
dos 5 itemet 5 farkt 5 vEkan Bky 112 1
obéané 3 doktor 3 poir 4 tekfon 1 deznfekee 5 158 0
nepractie 1 kiouky 3 mivce 4 obiadb 1 udhy 5 156 4
polce 2 zapadyjaznjk 4 ltka 3 zéchrannd shizba 4
piednaska 2 WStknut hadem 4 pasek 3 116 3
telefon 2 omdeni 3 Skrilo 3 hds 2
knha 1 péd-kob 3 mast 2 doktor 1
Bkérma 1 pad 3 injekce 2 operdtor 1
encyklopedie 1 auonehoda 3 Iukavice 2 hasi 1
ndvod 1 nika 3 Shtek 1 zachige 1
Zréwy 1 dudeni 2 kyik 1 miZuvoltido jného okol 1
noviny 1 sebewiada- pokus 2 pals 1 spolénécislo pro vSechny 1
(stedna 1 desmozku 1 usedjchdni 1 077(gobal asistance) 1
Zachanské sotze 1 pejetiautem 1 nositka 1 nemocnice, sanika 1
teleize 1 popéenna 1 fiiroje 1 Ceské 1
fodie 1 zenitreseni | hadky 1 cebsttové |
150 1 Zomené pae 1 prst 1 polce 1
155 1 oplost 1 pomoc 1
158 1 usnf 1 0kpa 1
12 1 péd-motorka 1 punilia 1
dispeink 1 ndazdostomu 1 obnadb 1
fecepce 1 Ueh 1 nalstek 1
sesticka 1 pichnut 1
casopis 1 pesteka 1
hagi 1 Sok |
Mestska poice 1 iutybruskou 1
fia stanci 1 wyraZeny dech 1
nia ARV 1 porod 1
rentgen 1 orava 1
zaplati 1
zani |
opuchnut 1
D 1
Klepéni se 1
zachvat 1
(raz hawy 1
(pal 1
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Tabulka 81

Poni Pocet
pormc 15 Libéi 4. A cekem
Cetrost Cetnost Cetnost Cetnost Cetrost Cetnost Neodpoddélvibe
e 5 polce 5 poddr 5 reodpedl 3 obvazobedp 8 155 g
dosgi 4 nemocnice 4 mani 5 kysknk 2 iy T 150 !
(kt 2 Shol 3 Dkt 4 obvaz 1 néplst 6 158 9
oaé 2 novny 3 Whoklniveku 4 emocice 1 Kysk 410 8
A L rodbe 3 povodd b L By 3 156 2
\Schn L temet 2 Zomenna 3 By L ik 3 kaberd 2
Diata L hagi 2 padkob 3 Mest 2 Zachramd suiba !
osy 1 venky 2 onemoéni 3 Tiekee 2 hel 1
fodce L knha L omdeni 2 (kv L ceske !
Bkama 1 fopenise 1 famykon 1 cobiue 1
Ay L zapadyjank ! neodigél 1 poice 1
(as0ps L pad 1 horskd skizha 1
mapa L autonehoda 1 apomenerd. 158,
na ranst L dueni 1 \okj memrodni 102 1
Qosghosoba 1 Kolabs 1
kamarddl L péchze !
santka L zapalple 1
iormace L pad-etado 1
zachanka L padel 1
g8 L nehodatama 1
nenoda-meto 1
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4.8 Testovani platnosti hypotéz

4.8.1. Testovani hypotézy H

Formulace nulové a alternativni hypotézy:
Ho: V kognitivni rovi u Zalt nezaznamenavame vztah mezi pojiitkya papir.

Ha: V kognitivni rovi@ u Zalk zaznamenavame vztah mezi pojtigkyg a papir.

K otazce, tykajici se prekonceptu papirl. ,... Mezi Skolni pomicky pati také rizky,
které pouzivame kei#ihani gchto materidl ...“. Zaci pojem ,papir¢i vyraz souvisejici s papirem
uvedli. Odpo¥di jsou zaznamenané v tabulce:

Tabulka 1.1 Kognitivni rovina:Celkovy poéet odpowdi ,papir”

ZS JEin4. A |22 22 100,00
ZS Jtin4.B | 26 26 100,00
ZS Libai 4. A |19 18 94,74
Celkem 67 66 98,51

Z tabulky 1.1 vyplyva, Ze skoro u vSech responileg vztah mezi pojmytizky a papir
v kognitivni rovire. Na zaklad tohoto zjiSéni, byla vylokena nulova hypotéza dijata hypotéza
alternativni.
Z&avér: Na zékladé vySe uvedenych analyz se domnivame, Ze u prekonbemizky a papir

zaznamenavame u respondeiittohoto vyzkumu vztah v kognitivni roviné.

4.8.2. Testovani hypotézy H
Formulace nulové a alternativni hypotézy:

Ho:. V afektivni rovid neni patrny rozdil v celkovém hodnoceni zkoumapgekoncept u chlapa
a devcat.

Ha: V afektivni rovid je patrny rozdil v celkovém hodnoceni zkoumanyekomcept u chlapa

a devcat.
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Na zéklad této analyzy, pbliZujici tabulka 2.1, je fijata nulova hypotéza a odmitnuta
hypotéza alternativni.

Tabulka 2.1 Afektivni rovina: Celkové hodnoceni v3eh prekoncepti: chlapci/divky

afektivniho
Chlapci | Divky

Nuzky 2,27 2,41 0,14
Lepidlo 2,41 2,41 0,00
Papir 2,03 1,72 0,31

Trvanlivost 2,30 2,59 0,29

M éreni 2,30 3,14 0,84

Spojovani 2,49 2,45 0,04

Prvni pomoc (1,73 1,45 0,28

Ochrana
pirirody 1,68 1,38 0,30
Celkem 2,15 2,19 0,04

viv s

pohlavi. Jak uvadi tabulka 2.1, celkové hodnocesdch prekoncept v afektivni rovirg byla
zaznamendéna kladn& hodnota pré pbhlavi. U chlapt byla zjiS€na hodnota 2,15 a wwat 2,

19. Jak je mozZno si povSimnout, rozdil meémiito hodnotamgini pouze 0,04.

Tuto hodnotu nepovazuji za hodnotu dokazujicirngatrozdil v celkovém hodnoceni
prekoncept mezi chlapci a &scaty.

Celkové hodnoty vyjadji pouze nepatrny rozdil v hodnoceni, proto takedil mezi
jednotlivymi hodnotami je pouze nepatrny, jak sizmme povSimnout v tabulce 2.1. Podrgbn

k jednotlivym prekoncegdm:

Prekoncept #izky, ma u obou pohlavi kladnou hodnotu. Chlapcorkuito prekonceptu
prisuzuji v celkovém hodnoceni hodnotu 2,27, divkg12,Jak jiz bylofeceno, tuto hodnotu je
mozno Vv afektivni dimenzi povaZzovat u obou pohl@kio kladnou. Rozdil v hodnoceni chlépc
a divek je zde 0,14. K mémueghkvapeni posuzovali prekonceptizRy, i presto, Ze rozdilni
hodnota neni vysoka, lépe chlapci nez divky. Jenmdéoreticky zévodnit, Ze chlapci k danému
pojmu z oblasti technické vychovy maji blize. Zaliwgs-li se ale prakii¢ji a vezmeme-li v Gvahu
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fakt, Ze rizky jsou nutnou poiitkou, ¢i nastrojem, pdebnym k Siroké Skéle €émich praci,
o kterych je zndmo, Ze je divkyijimaji priznivéji, protoZe Ize o nicliici, Ze jsou zrtngjsi, je toto
zZjisténi pro n¢ pirekvapivé a zajimavé. | kdyz, jak bylo jig¢eno, rozdilnost v hodnoceni je zde

nepatrna.

DalSim velmi zajimavym zji8him, je fakt, Ze prekoncept lepidlo, Zaci vzhledeiejich
pohlavi, hodnotili stejy coz znamena, Ze u obou pohlavi je patrna stejdadia, kterou Ize taktéz

povaZovat za kladnou. Prekonceptu lepidlo tedypsdiladéveata gisuzuji hodnotu 2,41.

DalSim prekonceptem je papir, ktery taktéZz Zacinotidjako kladny. U chlagc byla
zjiSténa hodnota 2,03 a uéwat 1,72. Je zde tedy patrny rozdil 0,31. LepSihvataomuto

prekonceptu zaujimaji divky.

K prekonceptu trvanlivost zaujimaji chlapci kladvgtah, ¢inici 2,30, divky mu fisuzuji
hodnotu vysSi o 0,29, tedy 2,59. V afektivni dimepz tedy rozdil mezi &/¢aty a chlapci ve
vztahu k danému prekonceptu trvanlivost pg$in Chlapci tento prekoncept hodnoti jako kladny,
kdezto divky se bez jedné setiny blizi k hodnptimérné. Rozdil zde ale taktéZz neni veliky.
Prekoncept trvanlivost, jak jsem ze svého vyzkuraadhalila, je pro &i velmi t¢Zkym pojmem.
Jak jsem jiz tive pred testovanimigdvidala, dti se timto pojmem setkavajifgvazr u potravin,

s nimiz tento prekoncept také nejvice spojuji. Wnétli se ale k jejich celkovému Skalovani, neni

zde Za&dné zaporna hodnota patrna, coz Jakavani nenaplnilo a vcelkugkvapilo.

M¢éteni je jednim z prekonceptktery byl hodnocen nejzapain ale také prekonceptem,
u kterého se objevila nejigi rozdilnost v celkovém hodnoceni me&vehty a chlapci. U chlagic
byla u prekonceptu &ieni prokazana kladna hodnota 2,30. dycdt byla namsiena hodnota 3,14,
kterd znamena nejvysSi hodnotu ze vSech prekahngaptjejich celkovém hodnoceni. Takeé
rozdilnost mezi hodnoceninéwtat a chlapt je zde nejvyssi aini 0,84. Oivodem pro stale jest
sice piimérné hodnoceni, ale jako i nejvyssi zaznamenanondiade viech prekoncépby mohl
byt fakt, Ze chlapci vykazuji&Si uplatini v matematickych oblastech nez divky, protozZzei maj
lepSi matematické schopnosti. U pojmuitemi miZzeme také viét souvislost s prostorovou
orientaci, kterou maji chlapci také rozviggt. Méreni je jedinym prekonceptem, u kterého je

zaznamendana negativni hodnota.

Navazuijici je prekoncept spojovani. Tento prekoh@@maopak z pohledu chlapaejhiie
hodnocenym prekonceptemiidtzuji mu hodnotu 2, 49, tudiz stale kladnou haanDivky zde
zaujimaji postoj, Wislitelny hodnotou 2,45. Rozdil mezi hodnocenimkpreeptu spojovani

u obou pohlavi je nepatrny.
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Mezi nejlépe hodnocenymi prekoncepty jsou prekotycepe stejné oblasti. Jde
o0 spoléenské pojmy, prvni pomoc a ochran#irgrly. Oba prekoncepty maji z pohledu obou
pohlavi pozitivni hodnotu. U prekonceptu prvni paemoyla utena hodnota u chlapcl,73,
u divek 1, 45. Prekoncept ochrari@qdy zaujal vedouci pozici nejlépe hodnocenycltk@neepti
a to s hodnotou 1,38, kterou uvedkvdhta. Celkové chlapecké hodnoceni tohoto prekonceptu
da povaZovat téz z&ipnivé a jeho hodnota je 1,68.

Toto zjiseni, mé velmi mile pekvapilo, protoZze émto dwma prekoncefiin prisuzuiji
v dnesni dob velikou spoléenskou dlezitost. U obou pojiin je mozno spabvat humanistického
ducha, na ktery je bran ohledi pechnickém vzdavani, ale také vzthvani girodnim. U &chto
dvou pojnii spatuji ptinos nejen pro &i samotné, jejich okoli, rodinu, kamarady, sgolest
v SirSim slova smyslu, ale i pro celyesw jeho gitomnosti a budoucnosti s ohledem na minulost,
které gisuzuji mnoZstvi jiz znamych informaci, pebnym k dalSimu pokroku a rozvoji. Jak bylo

Zjisténo, ckti si tuto dilezitost také usdomuji, coz Ize shledavat jako z§igt velmi pozitivni

Zavér: Na zakladé vySe uvedenych analyz se domnivame, Ze v afektivioiviné neni patrny
rozdil v celkovém hodnoceni zkoumanych prekoncefitu chlapai a dévéat. Na zaklad tohoto

zjisténi je odmitnuta platnost hypotézy B

4.8.3. Testovani hypotézy

Formulace nulové a alternativni hypotézy

Ho: Rozdily mezidicaty a chlapci u vlastnosti trvanlivost v kognitivovine zaznamenavame.
Ha: Rozdily mezi&icaty a chlapci u vlastnosti trvanlivost v kognitivovine nezaznamenavame.

K prekonceptu trvanlivost se vztahuje otazkd, ve zgni: ,... Trvanlivost souvisi s datem
spoteby vyrobkKi a najdeme ji na ... .“ Dale se ktomuto prekoncegttahuje otazka. 8: ,..

Trvanlivost maji izné gedméty v mém okoli... .

Jak je patrné z tabulky 3.1, ktera dokazuje celkmiénérné hodnoceni v kognitivni rown
prekonceptu trvanlivost, rozdily mezéwtaty a chlapci u vlastnosti trvanlivost v kognitivioiving
nezaznamenavame. Nulova hypotéza je tedy vgloa a alternativni hypotéza upkata. Tim je

potvrzena hypotézag-

Tabulka 3.1 uvadi celkoveé pnérné hodnoceni prekoncépt kognitivni rovire. Jak je

z tabulky 3.1 patrné, u obou pohlavi je hodnotaatiegi. U chlapé byla celkova hodnota
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prekonceptu trvanlivost v kognitivni roireaznamenéna jomérnym hodnocenim 3,53. Wdat
je tato hodnota odto nizZsi, wiselném vyjateni 3,43. Rozdilné hodnotyqulklada tabulka 3.1.

Tabulka 3.1: Kognitivni rovina: Hodnoceni z pohledu chlapai/divek pro prekoncept

Jrvanlivost”
Tivanlivost Chlapci Divky Chiapci/diviky

3,53 3,44 0,09

Jak uvadi tabulka 3.1, je v kognitivni ro¥iru chlapéd a dvcat zaznamenan rozdil
v pramérném hodnoceni 0,09, ktery je pouze nepatrny. Wosglm pamérném hodnoceni tedy
rozdily mezi @vcaty a chlapci v kognitivni rovihnezaznamenavame. Yelta se ale zminit, ze
piestoze je rozdil mezigd¢aty a chlapci nepatrny, l1épe si vedly divky. Chlaphodnotou 3,53 jiz
maji blize ke klasifikénimu stupni 4, ktery je ve Skole st@pm ,dostaténym.” Kvalita poznani

Zaka u prekonceptu trvanlivost neni tedy dobra.

Tabulky 49,50 uvagji celkové ptimérné hodnoceni jednotivpro kazdou nedok@enou

vétu u chlapé a ceveat.

Tabulka 49 uvadi kognitivni Groseu chlapé. U otadzkyc. 7: .. Trvanlivost souvisi s datem
spoteby vyrobkKi a najdeme ji na...“, je uvedena hodnota 3,51. Datéizkou vztahujici se
k prekonceptu trvanlivost je otazka8. ,.. Trvanlivost majiizné gedméty v mém okoli....“, které
je ukena hodnota 3,54. Rozdil me&mito hodnotami je 0,03, ktery je nepatrny. Celkpwdmerna
hodnota v kognitivni rovién u chlap@, vypciitana z piiméru &chto dvou otazek, zabyvajicich se

prekonceptem trvanlivostini 3,53, jak bylo jiz zmi#gno a uvadi ji tabulka 3.1.

Tabulka 50 uvadi kognitivni Groseu dévcat. U otdzky. 7, ,,... Trvanlivost souvisi s datem
spoteby vyrobki a najdeme ji na...“, je u&cat zaznamenana hodnota 3,38 a u otazk$,
vztahujici se taktéz k prekonceptu trvanlivosilryanlivost maji zné gedméty v mém okoli....",
zaznamenana hodnota 3,49. Rozdil mémito hodnotami je 0,05, ktery je nepatrny. Celkova
pramérna hodnota v kognitivni rovénu ddvcat, vyhodnocena Z¢hto otadzek, kterou uvadi tabulka
3.1, je 3,44. Stugepoznani je tedy u obou pohlavi velmi podobny.

116



Porovname-li tabulky 49, 50 a jednotlivé otazky, i8kvcat a chlapg, zjistime hodnoty
u chlapd a dv¢at, pro kazdou otazku zvia®ro grehlednost uvadim tabulku 3.2.

Tabulka 3.2 Kognitivni rovina: Hodnoceni jednotlivych otdzek k prekonceptu ,trvanlivost"

7. Trvanlivossouvisi s datem spotfeby vyrobl<d.......

Pohlavi 1 % 2 % 3 % 4 % 5 %  PRUMER
Chlapci 0 000 2 541 24 648 1 270 10 27,03 351
Divky 0 000 6 2000 16 533 O 000 8 2667 3,38
Rozdil O 000 4 1459 8 1153 1 270 2 036 |03
8. Trvanlivostnaji rizné predméty ...

Pohlavi 1 % 2 % 3 % 4 % 5 %  PRUMER
Chlapéi 0 000 5 1351 14 37,84 11 2973 7 1892 354
Divky 3 1000 4 1333 9 3000 10 3333 4 1333 3,49
Rozdil 3 1000 1 018 5 7,84 1 360 3 559 [N0050

Tabulka 3.2 uvadi rozdilnéjpmérné hodnoceni u obou otazek tykajicich se prekdocep
trvanlivost. Jak Ize Wwjst, rozdilné hodnoceni je pouze nepatrné u obaret U otdzkyg. 7 byly

s

nimi a chlapci je zde jeSnhepatrijSi s hodnotou 0,05.

Tabulka 3.2 také uvadi rozdily v@iech znamek, kteréétl z nedokokienych \t,
vztahujicich se k prekonceptu trvanlivost, ziskalgjcastji déti ziskaly stupg 3. Ani v tomto
pojeti, zde neni patrna rozdilnost. Wveat i chlapé, byl nefasgjSim stup®m, kterym byl
zhodnocen jejich stugiepoznani u prekonceptu trvanlivost, st Byla zjiStna tedy ,dobrg"
arove, jejich poznéni. Tento stupeklasifikace je ve Skole stupm prostednim, kvalita jejich
kognitivni drovre je tedy pamérna. Prekoncept trvanlivost neni pojmem, ktery majg RVP
a tudiz se stimto pojmemetd v ucebni latce nesetkavaji. Znaji ho tedy pouze z miakth
zkuSenosti, kdy se s nim setkavajey@zié u potravin, které také &t nejcasgji doplihovaly
k otdzce¢. 8. Je tedy patrné, Ze Skolnéiwo nerozviji souvislosti, které by si mohlytd

uvédomovat, a ze kterych by mohly ve svém pozianpat.

Tabulka 3.3 Kognitivni Urovein: Pramérné hodnoceni prekonceptu trvanlivost® pro
jednotlivé tridy a pohlavi
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Piiimémé hodnoceni

. Diky | Otézka 8 Divky

7S Jind. A 3,95 423 | 367 348 362| 3B
7S Xin4. B 2,96 35 | 294 333 350| 325
7S Lbdi 4. A 3,70 350 | 389 343 330 | 3%

Rozdilnosti, které nastaly u hodnoceni prekoncepanlivost u jednotlivychitd, je mozno

si povSimnout v tabulce 3.3

Nejhorsi a nejlepSi hodnoceni je phi@lpednost vyzngeno stupni Sedi. Nejhorsi, ze vSech
hodnoceni, bylo zaznamenano u chitage 4. A, ZS v #iné u otazkyé. 7, kdy pro ni ziskaly
praimérnou zndmku 4, 23. Tento vyzkumny vzorek je jedimkterého hodnocenitgsédhlo stupe
4. Tato znamka fedvida Spatnou Uroiiepoznani u d&chto zak. Jak je patrné z tabulky 8,
z celkového mnozstvi 13 chlapee tid¢, odpowdélo 8 chlap& nedostaténe, coZz znamenalo, Ze

byli ohodnoceni klasifikénim stupgm 5.

Z tohoto zjiséni vyplyva, jejich nedostaljici kvalita poznani u tohoto prekonceptu. Je
patrné, Ze ve Skolnim¢ivu se timto pojmem nezabyvaji, coZz potvrzuje RVE,kterych tento
pojem nenalezneme. Ale dalSimivddem je také nedostéted prakticka zkuSenost, ktera je
omezena a nedostgici. Naopak nejlepSi hodnoceni, bylo zaznamenadovek ze 4. B, taktéz ze
Skoly v Jtin¢ u otazkyc. 8., kdy byla u divek zji8ha hodnota 2,92, kterou je mozno povazovat, za

pramérnou.

Rozdilnosti, které byly zaznamenany, v celkovém noogéni podstatnou roli nesehraly
a proto v celkovém hodnoceni prekonceptu trvantivgsk uvadi tabulka 51 a tabulka 3.1,

u chlapd a divek paic¢né rozdily nezaznamenavame.

U otazky¢. 8 bylo zamdrné pouzito slovo pedn®ty, pro fedstavu, zda siéti uvédomuiji
pravy smysl tohoto slova. Z tabulky 9 jsou patrikteré zajimavosti. Jak jsem jiz uvedla, &V
pocet odpo¥di na tuto otadzku fledstavovaly potraviny nebo napoje. Dalgdmety, které maji
trvanlivost, @ti uvedly pouze: Sampon, polystyren, pandépidlo, kurty. Pojem kurty, by se dal
pokladat za nesmysiny. Nejde zde i@get, ale gedntt, dle vymezeni, je vSe, co je objektem
naseho vnimani. Nelze tedyepré fici, co vSecko lze jako rpdmet, chapat. Taktéz pancé
a polystyren nep#&tmezi gedntty, ale materialy. O kvalitjejich poznani stdc¢i také paéet ckti,
které na tuto otazkuibec neodpaoddély. Z celkového pétu 22 dti 7 neodpovdélo, coz je ténst
tietina tétotidy.
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Zaci 4. B, ze ZS v ding, maji o pojmu trvanlivost daleko $irsi poznani ad mslovem
prednity uvadi dalSi pojmy, krotnnapoj a potravin. Celko¥ si ale ogt pojem trvanlivost spojuji
pievazre s potravinami. Jako dalSirggméty majici trvanlivost uvedly: silnice, htly, domy,
stromy, auta, autobusy, trava, vyrobky, gebke, obal. Je zde také veliky rozdil vépo diti, které
neodpo¥dély. V této paralelnifidé neodpo¥dél pouze 1 zak a to divka. Viz tabulka 25.

U Zaka ze 4. A, poetne menSi Skoly i nasta, ze Skoly v Libani, je taktéz vyrazna shoda
v tom, Ze nej¥tSi spojitost s pojmem trvanlivost uvadiegevsim potraviny a napoje, ale také oni
uvedly i dalSi pedmety: silnice, léky, hraky, domy, stromy, auta, autobusy, trava, vyrobky,
spotebie, taska, obal, viz. tabulka 40. Toto jejich poZremshoduje nejvice sédou 4. B ze ZS
v Jicing. PrestozZe se fize zdat, Ze jejich poznani je nejobsahlejsimgrné hodnoceni u tétcity
ma tato tida ze vSechrid nejhorsi. Toto je ovlivno kriteriem kvantity jejich odpadi. Jak je
patrné z tabulky 40, pmérnd hodnota hodnoceni této otazky je 3,70. Hordnboeni v tétoitde

meéla dkveata a to 3,89, chlapci dosahliprérného hodnoceni 3,50.

Interpretace népstjSich odpo¥di u vSech dotazovanych v kognitivni ro¥inje

zaznamenana v tabulce 3.4, ve které jsod soblizké pojmy shrnuté do pojmu jednotného.

Tabulka 3.4 5 5
Kognitivni rovina: 4. A, B ZS Ji¢in, 4. A ZS Libai; divek: 30, chlapdi: 37, celkem:
67

8. Trvanlivost maji razné prfedméty v mem okoli,
napriklad:

divky |[% chlapci |% celkem |%
odpowdélo 26 86,67 32 86,45 58 86,57
neodpo¥délo 4 13,33 5 13,51 9 13,43
Odpovédi: divky % chlapci % celkem %
mléko, mi€né
vyrobky 30 100,00 | 27 72,97 57 85,07
potraviny 25 67,57 26 70,27 51 83,58
napoje 6 20,00 8 21,62 14 20,90
ovoce 1 2,70 17 45,95 18 26,87
silnice 2 6,67 6 16,22 8 11,94
Sampon, léky 4 10,81 0 0,00 4 5,97
auta, autobusy 4 10,81 0 0,00 4 5,97
hratky 2 6,67 0 0,00 2 2,99
zelenina 0 0,00 2 541 2 2,99
domy 2 6,67 0 0,00 2 2,99
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stromy 2 6,67 0 0,00 2 2,99
tasSka 0 0,00 2 5,41 2 2,99
obal 2 6,67 0 0,00 2 2,99
pELivo 0 0,00 2 541 2 2,99
trava 2 6,67 0 0,00 2 2,99
spotebice 2 6,67 0 0,00 2 2,99
vyrobky 2 6,67 0 0,00 2 2,99
zadna 4 10,81 5 13,51 9 13,43

Pozn. DalSi pojmy, kteréetl uvedly, ale pouze jednou, jsou: kurty, novinglyptyren, lepidlo
pancé (pojem ,pancé”, byl zaznamenan u jednoho Zaka, ktery tento pajpphatioval ve vSech
technikach hodnocendasto nesmysth Prikladadm tomu vystleni, Ze tento Zak, usiloval o to, mit
dotazniky a mapy co néjude hotové a uvatl pojmy, které jsou mu blizké a projevuje éozajem,

bezmyslenkowitna papir.

Jak je z této tabulky patrné¢tdna otazku 8., ... Trvanlivost majizné gednety v mém
okoli, nagriklad...”, odpovidaly n&jastji pojem mlékg a ml&né vyrobky Jak uvadi podroksi
tabulky 9, 25 a 40, pod pojmy nik vyrobky, si dti predstavovaly nap jogurt,
syr...NejcasgjSim pojmem, ktery v souvislosti s prekonceptemartivost uvadly, byl pojem
mléka Jak uvadi tabulka 3.4, vSechn&vhta uvedla pojenmlékq ¢i ml&né vyrobky V tabulce
jsou salené odpowdi zaznamenany i procentuélk patu dévéat, chlapé a patu celkovému. To

Znamena, Zedcata se v této otazce stoprocenshoduiji.

Toto zjiS€ni me negekvapilo, protoZze jsemcekavala, ze divky, jak se ve spiaském
pohledu ¢ekava, jsou fipravovany na roli Zzeny, ktera ige o domacnost, a proto toto zisk
prisuzuji jejich praktickym zkuSenostem. U chlapaylo mlékq ¢i ml&né vyrobkytaktéZz nejastji
vyskytovanym pojmem. Chlapci ve svych odpoich byli rozsahlejSi a zapisovali do dotazZnik
jednotlivosti.Podivame-li se nama ovoce, pouze jedna divka uvedla drgjakeho ovoce, kdezto
chlapci, vyjmenovavali jednotlivé druhyriBtupovali tedy k dotazniku detadin nez divky. Toto
Zjisténi prisuzuji naopak specifické muzské roli ve sgalesti a vidim zde ah spojitost s jejich
zkuSenostmi s praci na zah¥aapod. Specifické rozdilnosti v souvislosti s pefajsou u chlapic
také patrné u pojmsilnice a Sampon, Iékyu cvéat, uvedené v tabulce 3.&ilnice je pojem

z techniky, ke které by chlapciginmit podstats blize, akosmetikaapod. hraje &Si roli u dvcat.

Zajimavé a pozoruhodné zjgi pro mne ale bylo, Zauto, autobusivedly pouze &vc¢ata,
kde se typické gekavané role k jednotlivym pohlavim, nepotvrzuiji.
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Zajimavé je také zji8hi, Ze procentualni get odpovidajicich chlafic86,4%6 a divek
86,67, Ize povaZzovat také za celkem vyrovnany. ¥tpoh nezodpaszenych dotaznik je zde

pouze rozdil jednoho Zakargsreji Zakyré. Na tuto otazku neodpédélo celkem 9 dti, z toho
4 chlapci a 5 &vcat.

Z&avér: Na zakladé této analyzy, je mozno konstatovat, Ze rozdily mezévéaty a chlapci

u vlastnosti trvanlivost v kognitivni roviné nezaznamenavame.

4.9 DalSsi interpretace vysledi
4.9.1 Afektivni hodnoceni

Vysledky celkového vyzkumu, jsou zajimavé. Podigibee budu zabyvat jednotlivymi

rovinami vyzkumu a jejich vyhodnocovanim.

Graf 1 Afektivni rovina: Celkové hodnoceni jednotlivych prekoncepti
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Nejlépe hodnocenymi prekoncepty u chi@pcdivek byl prekoncepty prvni pomoc, ochrana
piirody a papir. U chlagicbyly hodnoceny prekoncepty: prvni pomoc hodnotid8,1prekoncept
ochrana pirody hodnotou 1,68. Prekoncept papir u tohoto ggdhtiskal hodnotu 2,03, viz. tabulka
2.1. Tato hodnota je vzhledem kepeSlym prekoncefn mirrg negativigjSi, ale i ffesto se
prekoncept papir umistil v nejlépe hodnocenych @mekptech v afektivni rové jehoZ celkové
hodnoceni je 1,88., patrné z grafu 1.
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Hodnotu v afektivni rovié tohoto prekonceptu uvadim pro srovnani obou péohfaetoze
dévéata prekoncept papir, hodnotila pozitiiira to hodnotou 1,72. Taktéz se ale jejich afelitiv
hodnoceni shodovalo v dalSich nejlépe hodnocenyekopceptech, obdobns chlapci. Prvni
pomoc a ochranatipody ziskaly hodnoty: 1,45 a 1,38. Tyto hodnotyyjrodnotami lepSimi, nez je
tomu u chlapé. Podrobgji tabulky 58 a 59.

Celkové hodnoty pro tyto prekoncepty uvadi graPfekoncept prvni pomoc je v afektivni
roviné celkow hodnocen hodnotou 1,59, prekoncept ochratieogy 1,53. Toto hodnoceni
piisuzujeme tomu, Ze papir je prétidnateridlem, ktery je jim velmi blizky. Ze svéudenosti ho

znaji. A uz ze skolniho proidi,ci prostedi rodinného, také z oblasti svého volnéasu.

Hodnoceni v rovié afektivni u prekoncefit prvni pomoc a ochranatippdy, ne velmi
zaskailo, protoze v afektivni rovi& tyto prekoncepty byly hodnoceny &t nejlépe, kdezto
vrovine kognitivni byl prekoncept ochrana fipdy viditelr® nejwtSim problémovym
prekonceptem jak u chlapctak i u dvcat. Ani prekoncept prvni pomoc, neziskal u jedmgth
pohlavi pozitivni pimérné hodnoceni v rovinkognitivni. U €chto prekoncejit je v kognitivni

oblasti diagnostikovana velmi nizka uréejich zastrukturovani.

Tyto dva pojmy, prvni pomoc a ochrangrpdy, jsou pojmy velmi aktualnimi a Zaci se
s nimi setkavaji viznych souvislostech a prosti, které je obklopuji. Ve Skolnim priedi,
v domacim prosedi, ve svém volnértase, kdyasto nav&vuji zajmové krouzky, napochrané
piirody nebo malych zdravotnik Zde bych vidla jako jednim z hlavnicKinitela predevsim
medialni prosedky, & uz jde o televizi, internet apod. Jak je zde matiaci tyto pojmy prvni
pomoc a ochranaiody znaji, pouze jako pojmy, které jsou udtdyl dnes a dernv riznych
situacich a souvislostech a je jifiguzovana péicna dilezitost. V dtském pojeti se ale jevi spiSe
jako miskoncepce, jak bylo také z{isb. Zaci nemaji dostateé znalosti o&chto pojmech, neumi
si je propojit s pojmy dalSimi. Jak jiz byki@teno, jejich zastrukturovani v rovrkognitivni je

nedostaténé nebo nespravné.
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Graf 2 Afektivni rovina: Procentuelni prehled celkovych hodnot prekonceptu ,papir:

chlapci/divky

60

@ © 1t ® ®®

8 Chlapei

B Divky

Tabulka 82 Afektivni rovina: Podrobné Gdaje z grafuv %: chlapci/divky

QO © 183 ® B
Chlapci 35,1 37,8 21,6 00.00 5,4
Divky 51,75 | 31,05 | 10,35 6,9 00.00

Jak je patrné z grafu 1, v afektivni ro¥ibyl u dévéat k tomuto prekonceptu papir,

neiastji piisuzovan velmi dobry vztahjg@dstavujici ve Skéle Likertova typu hodnotu 1. Je&di

tabulka 82, vztahujici se ke grafu 1, vice neZ yiokb dotazovanych &¢at, pgesré 51,75%

zaujima k prekonceptu papir, velmi dobry vztah. klapai byl negasgjSim zaznamenanym

vztahem vztah dobry,tedstavujici ve Skale hodnotu 2. Toto hodnocesiomyrazny podil na

celkovou hodnotu prekonceptu papir, spotai pro ok pohlavi v afektivni rovi#, ktera odpovida

hodnot 1,88, jak uvadi graf 1. Celkovyighled nejlépe hodnocenych prekonéepts jejich

pramérnymi s hodnotami, uvadi graf 3.
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Graf 3 Afektivni rovina: Nejlépe hodnocené prekoncpty

pryni pomoc

W
ochrana prirody

Afektivni rovina: celkovée hodnoceni

papir
Prekoncepty
s g 4
vl
0 0,5 1 1,5 2
Prekoncepty papir ochrana pfirody pryni pomoc
mRadyl 1,88 1,53 1,59

Z grafu 3 jsou patrné celkové hodnoty nejlépe hadngch prekonceptprvni pomoc,

ochrana frody a papir. Prekoncept ochran#&rgdy zaujima vedouci pozici v mezi nejlépe

hodnocenymi prekoncepty v afektivni ro¥iis hodnotou 1,53. é6né za timto prekonceptem je

prvni pomoc se skoro stejnou hodnotou 1,59 a pautnpapir, zaujima celkovou hodnotu 1,88,

Toto kladné hodnoceni prekonceptu papir v afektiening je dilezité téz pro rovinu kognitivni,

k hypotéze H

Celkovy pohled na podobu prekonaeptafektivni rovirg u zaki priblizuje také nasledujici

graf 4, vytvd@eny dle tabulky 2.1, ze kterého jsou patrné rozdginoceni prekoncept/ afektivni

roviné pro chlapce a divky.
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Graf 4 Afektivni rovina: Celkovy pohled na hodnocen jednotlivych prekoncepti u chlapai a
divek

3,5
3
2,5
2 -
1,5 1 B Chlapci
H Divky
1 -
0,5 1
O ' T T T T
NGzky Lepidlo Papir Trvanlivost ~ Méreni Spojovani  Prvnipomoc  Ochrana
prirody

Jak je patrné z grafu 4, v celkové poé&qgtrekoncept prisuzovali Zaci, chlapci i divky
prekoncepim obdobné hodnoty, liSici se pouze nepatBiize viz. testovani K

Jedina hod& patrna rozdilnost se tyka pohledtvéat na prekoncept &eni. Tento rozdil je
nejvice spdttelny a jeho podstatu vidime jak je uvedeno v ¥ rozdilnych matematickym

schopnostech u chlajpoez u dvcat.

Zajimavy je pohled na prekoncept lepidlo, ktery hybbou pohlavi hodnocen ve stejné
hodnot 2,41 jak uvadi tabulka 2,2, vztahujici se k H

Z pohledu chlapt pro afektivni dimenzi bylo neftie hodnocenym prekonceptem
spojovani, jehoz hodnotaigpuzovana chlapci je 2,49, taktéZ obdobna hadpigsuzované &véaty,

liSici se v afektivni dimezi pouze o 0,04.

Nejhiie hodnocenymi prekoncepty v rovirafektivni jsou prekoncepty, u kterych byla
zaznamendéna stejna hodnota 2,72, patrné z grafadha se o prekonceptyiani a trvanlivost.
Toto zjiSeni prisuzujeme nedostateym zkuSenostem 8rito prekoncepty. Pojem trvanlivost neni
v RVP uveden a vdivu se s nim Zaci nesetkavaji. Tuto vlastnaguzuji pouze potravinam, ale
spojitost této vlastnosti i s jinymir@dméty, vyrobky apod. jiz nerozliSuji. Blize viz. tesgtni H.
Negativni hodnoceni bylo u tohoto prekonceptu &gt jak v rovirg afektivni, tak v rovig

kognitivni.
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Afektivni rovina u chlapg ¢ini 2,30, u divek 2,59, jak uvadi tabulka 59, 6B.5 Celkova

podoba prekonceptu trvanlivost v ro¥iafektivni je 2,72, patrné z grafu 1.

V kognitivni rovirg je prekoncept trvanlivost chlapci hodnocen hodnosgb3, u dvcat
3,44. Celkova podoba prekonceptu trvanlivost v kidgr roviné je 3,49, piblizuje tabulka 52.
a testovani Bl Zastrukturovani tohoto prekonceptu je tedy viwobovinach nedostateé. A u

dévcat a chlapt podobné.

Celkové hodnoceni vSech prekondemgtro afektivni rovinu, jak uvadi tabulka 2.2 ma
hodnotu 2,15 u chlagca u dvcat se liSi pouze o postradateln@st 0,04, tudiz je usicat hodnota
vSech prekoncept2,19. V hodnoceni vSech prekonaeptafektivni rovirg tedy rozdilnost mezi
dévcéaty a chlapcy nezaznamenavame. Tim je hypotézasepbtvrzena a na zakkadbhot zjiSéni

prijata Hy Jak uvadi Graf 5.

Graf 5 Afektivni rovina vSech prekoncepfi rozdilnost v hodnoceni: chlapci/divky

ml

|2

Jak je vidt z grafu 5, rozdilnost v afektivnim hodnoceni V8qmrekoncept z pohledu
chlapd a ctvcat zvla¥ je nepatrnd, skoro tedy zadna. Jak uvadi nuloy@tiya, vyldujici Hy,
rozdilnosti v afektivnim hodnoceni wwtat a chlapé nezaznamenavame. Na zakamhoto

ZjiSteni je H, odmitnuta.

4.9.2 Kognitivni rovina

Velmi zajimavy pohled se tyka roviny kognitivni. pbtéza H byla pijata se svym
tvrzenim, Ze mezi pojmyizky a papir zaznamenavame ui&aktah v kognitivni rovig.
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K prekonceptu @izky se vztahovala 1. nedokama ¢ta: ,... Mezi Skolni pormicky pati
také nizky, které pouzivame keidihani gchto materidl.... .“ Ovéfovani H bylo na zaklad typa
odpowdi nedokorienych t.

H; byla pijata na zaklad zjisteni, Ze z celkového mnoZstvi responderkterée ¢inilo 67
déti, ztoho 30 d&vcat a 37 chlapt zaznamenalo k 1. otazceaimo pojem ,papir® 100%,
responderit z fad chlapé. Jak také z grafu 5 vyplyva, na tuto otazku odpeW vSichni chlapci.

Graf 6 Kognitivni dimenze: Procentualni vyjadieni odpowdi ,papir* u chlapcd pro 1.
nedokontenou \étu

Celkové chlapci

B Papir uveden M Papir neuveden

U dévcat, giimo pojem ,papir”, neuvedla pouze jedna divka, za&lkového pé&tu déveat
¢ini 3%, jak uvadi dalsi graf 7.

Graf 7 Kognitivni dimenze: Procentudlni vyjadieni odpowdi ,papir u d évéat pro 1.
nedokontenou W&tu

Dévcata

M Papir uveden M Papir neuveden
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DalSi nedokotenou ¥tou, vztahujici se k prekonceptuizky, byla ¥ta 2.: ... Lidsk&

prace jefiznorod4, a proto pouzivatizné druhynazek,znamymi jsou.... ."

| v této otdzce je z grafu 8 patrny vztah k prelapta papir, protoZze &t uvedlo odpovd’
.na papir‘. DalSi typy neépstjSich odpo¥di zaznamenava graf 8. VSechny odfmbwalezneme
v tabulkéch 3, 19, a 35.

Graf 8 Kognitivni rovina: Typy nej ¢astjSich odpowdi k prekonceptu ,nizky", vztahujici se
k 2. nedokortené #té

W zahradni m kadefnické M manikdra W klasické
W détské m skolni M veterinarské W ozdobné
na papir M nazelezo textilni

Jak doklada graf 8, nejzn&simi druhy rizek pro @ti jsou nizky zahradni, zahradnické.
Jak graf 8 uvéadi, takto odp&lo 53 dotazovanych. Déle pakizky kadénické s celkovym
mnozstvim odpoddi 36. Stejnd hodnota bylafigouzena odpasdi ,manikira a klasické”. Je
otazkou, co si podtzkami klasickymi pedstavit. Tyto odpaxdi zaznamenalo 11 respondiéent

DalSi typy odpowdi Ize vyist z jiz zmhovaného grafu 8.

Pro H je dilezité, povSimnout si v grafu hodnoty 6, kterd uivactet odpowdi, zrgjicich:
.na papir’, ktery také potvrzuje v kognitivni ro¢irvztah mezi prekonceptyibky a papir. Blize
Hi. Zminit musim také celkové hodnoceni prekoncejlikyiv kognitivni rovirg, zaznamenavajici
primérnou hodnotu u chlajc2,37, u dvcéat 1,63 s celkovou pozitivni hodnotou prosgimhlavi
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2,00 a je nejlépe hodnocenym prekonceptem pro Keghrovinu. Stupé zastrukturovani tohoto
prekonceptu je tedy uspokojivy.

VSechny zmiané hodnoty Ize fghledr vygist z tabulky 52. Jak z této hodnoty vyplyva,
détem je tento pojem celkéwlizky, znaji ho ze svého Skolniho piesti, setkavaji se s nitasto,
proto k mému fekvapenti, pro afektivni rovinu byla tomuto prekgotoerisuzovana hodnota, ktera
meé zaujala. V afektivnim hodnoceni prekoncepfizky byla gisuzovana celkova hodnota tohoto
prekonceptu 2,34. fBdpokladala jsem u tohoto pojmu hodnotu poz#§in vzhledem ke
kaZzdodennim zkuSenostem s timto pojmem. MozZnoral& proto, Ze Zakm ¢innost stihani, ¢la
na 1. stupni ZS obtize, vzhledem #legnosti, ktera je ip této ¢innosti potebna, je hodnota
prekonceptu fzky v rovirg afektivni pra¢ takova. DalSi fi¢inu tohoto zjis&ni vidim v obsahu
praktickych ¢innosti tohoto fedmétu na zakladnich Skolachrd®levSim jeho stalouigtrvavajici
koncepci, ,zhotovovat vyrobky“, stale se opakujiciformami prace se stejnymi materialy
a ponmickami. Deti stejnoroda prace nebavi. Je tedy pouze &itely jaky péistup k tomuto
predmetu zvoli, protoze tim ovlikuje Zakiv postoj a vztah k dangnnosti, ale i pedntu.

K prekonceptu papir se vztahovala neddlemd ¥ta ¢. 5 a 6. 5. nedok@ena ta zrela:

... V& svém okoli se setkdvam iznymi druhypapiru, nagiklad... . Z grafu 9, jsou patrné

neiastjsi typy odpo¥di:

Graf 9 Kognitivni dimenze: NejéastjSi typy odpowédi pro 5. nedokortenou W&u, tykajici se
prekonceptu papir.

m ¢évtrtka H barevny papir  ®karton H krepovy papir
m toaletnipapir ™ oby&ejny papir noviny casopisy
krabice jedly papir

K celkovému poétu 30 divek a 37 chlafidedy 67 respondeinbyla nefasgjSi odpovdi jak
je mozné pehledré vycist z grafu 9:¢étvrtka sc¢etnosti 38, barevny papir uvedlo 34 respondent
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karton s podstatnnizsi hodnotou 19 atd, viz graf 9. Pojem krabktery predstavuje v grafu 9
¢islo 4 a sytle zelena barva je pojmem nepsravnym, protoZei¢galmeni druhem papiru, ale jde
o hotovy vyrobek z papiru. | zdettreme vidt naznak miskoncepce. Na tuto nedalerou ¥tu
neodpo¥déla celkem de¢ dévéata. Celkové hodnoceni pro tuto nedalemou tu je 2,89. Viz
tabulka 51.

DalSi nedokotenou ¥tou, vztahujici se k tomuto prekonceptu bytave. , v podoé ,,.....
K vyrob¢ papiru mohou lidé pouzit n&fklad tyto suroviny.. .“ Celkové hodnoceni tétoziy pro
kognitivni rove je negativni, jeho hodnota je 3,55, jak je patr@bulky 51.

Celkové hodnoceni pojmu papir pro kognitivni rovieu3,22 jak je patrné z tabulky 52.
Tedy horSi, nez gmérna mira zastrukturovani tohoto prekonceptu. Pregpnpapir byktvrtym
nejlépe hodnocenym prekonceptem v kofnitivni révid dévcat byla zaznamenana hodnota 3,01
a u chlapé 3,43. Viz. tabulka 52. Stupe zastrukturovani tohoto prekonceptu neiiiligp
uspokojivy. Zaci maji o tomto prekonceptu zkreslerggstavy, jak je mozno Iépe digt z tabulek
6, 7, 22, 23, 37, 38. V afektivni ro¥imrisuzuji Zzaci pojmu papir vztah pozitivni 1,88. Viz

Afektivni hodnoceni.

DalSi zajimavosti je prekoncept trvanlivost, jak liylo zmirgno v H; a afektivni rovisg.
Prekoncept trvanlivost byl pro tuto rovinu spolm&enim nejtite hodnocenym prekonceptem
s celkovou hodnotou 2,72 jak uvadi graf 1. Tenekpncept je také druhym néjle hodnocenym
prekonceptem pro rovinu kognitivni. Jiz totoédsi o Spatné arovni zastrukturovani tohoto
prekonceptu. Jeho hodnota pro oblast kognitivr3,49. K prekonceptu trvanlivost se vztahovaly
nedokortené ¥ty scisly 7 a 8. 7. nedok@ena ta zrela: ... Trvanlivost souvisi s datem
spoteby vyrobki a najdeme ji na.... .“ Na tutatu odpowdélo celkem 94, 59% chlajpa 86, 67%
dévcat. Na tuto otazku neodpé&¥lo 5, 41% chlapit a 13,33% d&vcat. Jak je patrné z grafu 10.

Graf 10 Kognitivni dimenze: Procentudlini p@&et odpovidajicich a neodpovidajicich Zdkna 7.

nedokontenou \&tu: chlapci/divky

H chlapci m dévcata 94,59%
86,67%

neodpovédélo odpoveédélo

5 419 13,33%




Celkové hodnoceni tétoéty pro ckvcata v kognitivni rovid je 3,38, pro chlapce je
praimérnd hodnota k této otazce 3,51. Jak je jiz Z2mirv Hs. Rozdil v odpowdich dév¢at a chlapé
je zde 0,13. Jak uvadi tabulka 3.2. Tento rozdijeze nepatrny, coz Ize spat grafu 11.

Graf 11 Kognitivni dimenze: Pohled na odpo¥di na otazku €. 7, tykajici se prekonceptu

trvanlivost: chlapci/dévcata

4,5
4
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m divky

4.A 4.B Liban Celkem

Jak je z grafu 11 patrné, rozdilnost v hodnocendpdh a divéat je skoro miziva, jak
predpovida zéni Hs. Tento graf 11 je rozpracovan navic pro vSechnyaztivané ridy. Jak je
z grafu viditel& znat, nejhorSi @mérnou hodnotu v rovi& kognitivni Ize zaznamenavat pro
chlapce ze 4. A vdrg, jejichz pamérna hodnota prekonceptu trvanlivostepySovala
hodnoceni 4. Nejlépe hodnotily prekoncept trvardivaivky ze 4.B v &in¢ a u chlapg z této tidy
byla zaznamenana hodnota obdobna.

U 8. Wty zrgjici: ... Trvanlivost maji fizné gedméty v mém okoli, nafiklad... .“ Byla
u chlapé zaznamenana jomérna hodnota 3,54 a 3,49 &wdat. Rozdil v &chto odpodich je 0,05,
ktery je jeS¥ nepatrgjSi, nez u otazky. 7. Pro tuto ¥tu byly zaznamenany ngjsgjSi typy
odpowdi, jak uvadi graf 12. Graf 12 je vyj&h v procentech:
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Graf 12 Kognitivni Groven: Procentualni zaznam nefastjSich odpowdi k 8. nedokortené

vété tykajici se prekonceptu trvanlivost: chlapci/divky
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Jak je uvedeno v grafu 12, te$tji uvadknym pojmem na otazku 8. Byly uvedeny umié
vyrobky. Tato odpodd byla zaznamenana u vSeckivéat, tedy 100%, tato odpd&¥ byla
zaznamenanaiiplizné u 73% chlapi, pojem potraviny uvedloifplizné 71% chlapt a 68%
divek, napoje uvedloifplizné 22% divek a 20% chlapc| v jednotlivych odpo¥dich je patrna
shoda. Pojem ovoce v sbhahnuje veSkeré jeho druhy, které chlapci éirad proto je zde patrny
rozdil. VSechny typy odp@di pro tuto otdzku jsou zaznamenany v tabulka@b940.

Celkové hodnoceni prekonceptu v kognitivni révinchlapé zaujima hodnotu 3,53 a 3,43
u dévéat, jak uvadi tabulka 3.2. Tento rozdil u oboulpehje pouze nepatrny, pro doklad uvadim
graf 13.
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Graf 13 Kognitivni droven: Celkové kognitivni hodnoceni prekonceptu trvanliost:
chlapci/dévéata

Na zéklad téchto Udaj a dat byla hypotézagprijata.

Pro shrnuti celkovych hodnoceni jednotlivych pradapti v kognitivni rovirg, uvadim
grafy 14, 15, 16.

Graf 14 Kognitivni dimenze: Celkové hodnoceni preincepti u chlapai
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Jak je patrné z grafu 14, v celkové hodnoceni pregpti u chlap& v roviné kognitivni je
nejlépe hodnocenym prekonceptem prekoncejiky) s hodnotou 2,37. Nejfe hodnocenym
prekonceptem je pojem ochrand@rpdy s ptimérnou hodnotou 4,15.
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Graf 15 Kognitivni dimenze: Celkové hodnoceni pre&incepti u divek
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Divky prekoncept éizky hodnotily kladgji nez chlapci, zajimavé je, Ze se u nich takéaent

prekoncept umistil na 1. méstezi nejlépe hodnocenymi prekoncepty v kognitinaving. Stejré
tak je patrna shoda v néjfe hodnoceném prekonceptu, ktery stejncvcat i chlapé presahl

pramérné hodnoceni stupet.

Poslednim grafem je graf 16, shrnujici celkové loeni jednotlivych prekonceapt
z pohledu dvcat i chlapd.

Graf 16 Kognitivni dimenze: Celkové hodnoceni jedotlivych prekoncepti
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TaktéZ u grafu 16 si iieme povSimnout faktu, Ze nejlepSim hodnocenymgmedptem je
prekoncept @izky, s hodnotou 2,00. Pojem papir zaujima 4. mistelkovém pimérném
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hodnoceni jednotlivych prekoncéptPrekoncept trvanlivost zaujima 7. pozici mezi fmxkenymi
prekoncepty, coZz znamena, Ze je po prekoncepttapahgirody druhym nejfire hodnocenym
prekonceptem s hodnotou 3,27, jak je jiz podéobyhodnoceno postugrv jednotlivychéastech

praktickécasti.

4.9.3 Vysledky hodnoceni kognitivnich map

Kognitivnimi mapami byl zjiovan stup# zastrukturovani jednotlivych prekoncéptZaci
dostali ke kazdému prekonceptu jednu mapu v 3nstgstrukturovani. Pro vyhodnoceni map bylo
tieba tidéni map dle dvou kritérii:

- Spravnost vyplénych poltek.
- Pcatet vyplrenych poltek.
Z celkového p&tu 264 zadanych map jsem mohla provést zastrukbmigyouze u 8 map.

Jedné se o mapy k prekonaenpt
Ochrana firody- 1 mapa: 4. A, ZS Lili&
Nuzky- 1 mapa: 4. A, ZS din; 2 mapy: 4. B, ZS din; 1 mapa: 4.A, ZS Liba
Lepidlo- 2 mapy: 4.B, ZS din
Méieni- 1 mapa: 4.A ZS Lilié

Kognitivni mapy, u kterych jsem zji@vala stupg zastrukturovani, fimesly obdobné
vysledky jako kognitivni dotazniky. Uvadim mapygeid jsem vyhodnotila jako nejzdejSi a
nejspravgji doplnéné. Dale uvadim mapy, odhalujicikteré chybné vztahy, mezi pojmy, kterych
si Zaci nejsou &domi. Ri blizSim Seteni a vyhodnoceni tohoto vyzkumu je patrné, Ze &b&jv
problémy byly zaznamenany u nedokenych t, tykajicich se prekonceptrvanlivost a ochrana
piirody. Jak je patrné i z v¢lu map, k zadnému #dhto prekoncefit nebyla vybrana ani jedna

mapa, dokazujici uspokojivou uraveastrukturovani.

Nejvétsi paet vybranych map se vztahuje k prekoncepiiky, ktery byl také nejlépe
hodnocenym prekonceptem v kognitivni raviRkikladam zde vSechny vybrané mapy, u kterych je
znatelné spravné zastrukturovani prekonceptro zajimavost a zachyceni vziamezi pojmy
uvadim obr.¢. 1, Kognitivni mapa: rteni. Jak si Ize povSimnout, tato mapa odhaluje céyb

zastrukturovani nejen samotného pojméreni, ale podivame-li se na pidod ,piistroje”, vyplyva
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z této edlozené mapy, Ze délkuéime gistrojem ,hodiny“, jak autor uvadi. DalSi chybné
zachyceni vztahu je moZnodfgt, zadivame-li se na pdkio ,,éasu“ a navazujici palko ,rok", ke
kterému by do prazdného pika bylo vhodné doplnit ,365 dn, ¢i ,12 mésial.”

Ke kognitivnim mapam se jednottiwztahuji tabulky Kognitivni mapy 61- 81. V tabatth
vidime i pa@et nezodpo¥zenych map¢i jednotlivych pojmii, k danému pojmu ,navéfcimu.”
Podivame-li se na tabulku 75 A a 75 B, k zadanbpgdnap do tabulek nebylo mozné pouze zadat
klicové pojmy, ale zaznamenat i vztahy mezi nimi, ja&di tabulka 75 B. Aby bylo patrné, ktery
typ odpowdi pati, ke kterému navé&ficimu pojmu, bylo nutné odliSit i toto zaznamenariz.
tabulka 75 A, vysétlivky.

Zamerné je vybrana mapa é&eni a tabulka pro tuto mapu, na niZz je mozné defino
problematiku zaznamenavani map do tabulky. Podivaseena dalSi pojem v obk. 1, ,teploty*,
zjistime, Ze prvni patko vedouci &srg pod ,teploty”, by nélo vyjadrovat jiny vztah k pojmu
teploty, nez ostatni pojmy, dopisované do poli rkdto pojmu. Tento vztah bylaeba také

posoudit, proto je vyuZzito barevného znazainviz. tabulka 75 A.

Pro potebu mého vyzkumu jerdba se blize zadivat na tabulky 61, 62, G8dgtavujici
podobu mapy pro prekonceptizky, dale tabulky 67, 68, 69, vztahujici se k pretaptu papir

a tabulky 70, 71 a 72, vytyené pro prekoncept trvanlivost.

Prekoncept @izky: Jak je patrné z tabulky zna#ajici podoby map, neftsi problém nily

déti s doplrenim pojmu ,mizky- funkce“. Ke spravnému zastrukturovani, byteba doplnit do
volného poltka ,stihani materidl“ a do dalSich potiek dophovat pouze materidly, které jsou
spole&né proc¢innost stihani, ale také krajeni, coZtdm dlalo problémy. Jak Ize z tabulky &gt

u 4. A ZS v Bing, neuvedl funkci hizek jeden zak. Za nespravné pojmy lze u této mapgiovat
doplréné pojmy ,rozbiti materidél’ a ,ntzky“. Jak tabulka uvadi, tohoto mylného dajih se
dopustili Zaci ze 4. A v din¢ u dvou map. Funkce jhani“ byla zaznamenéana u celkem 28 map
z celkovych 33 map. Tato mapa byla jednodchtiednodussich, a igsto pedstavovala pro Zaky

problém. Z celkovych 33 map byly vybrany jéngpravreé zastrukturovane.

Hlavni divod tohoto jevu spatji piedevsim v nezvyklosti prace s pojmovym mapovanim a
celkow s grafickym strukturovanim textu a nesystetmasti vyuky. DalSi dvod Ize spabvat
v nedostaténé vzdalanosti witela v odbornych pedmetech, ale také v momentalnim duSevnim
psychickém stavu respondént

Z tabulek je také patrnd {aznost H, v kognitivni roviré u prekoncept nizky a papir,
zaznamenavame vztah, coZ potvrzuje i tato mapai Marerialy, spojujici fakt, ze je: ,j$haji
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nazky" a ,fezeci kraji naz“, byl pojem papirgi pojem jemu blizky zaznamenan u 24 map z 33

celkovych map.

Podivame-li se podrobji na dalSi zmiované mapy k uvedenym prekondept nejdive
prekonceptu papir, v podéhabulek 67, 68, 69 zjistime, Ze celko¥ Zaci ze 4.B v Jing, mapu
vabec nevyplnili. Také si lze povSimnout, Ze Zaci agnpredstavu, nerozumi spravmpojmam
vlastnosti a pouziti. N&pjak uvadi tabulka 67, k vlastnosti papiru, bydwou map uveden pojem
,malovaci“, coZ naznayje miskoncepci pojmu vlastnost a pouZiti. Zak @ezresné podoby
klicovych slov, a proto ani neide byt UspSny v zastrukturovani pojmu papir. Toto zjist se
vztahuje i k dal§im mapam. Zaci nemaji ucelentedstavu, o tom, co se od nickespré zada,

a nemaji Sanci byt U&pni. Toto Ize spojovat i prakticky s vyukou a #Zdanim. Pesna,
upresiujici zadani u ¢kterych witelt chybi, a proto Zaci nemaji moznost byt &sp v tom, co od
nich witel otekava. DalSim @vodem jiz zmignym, je ale chybn& Zakova prekoncepce, kterou

nemize v tomto pipact, kdyby chtl rekonstruovat, protoZze mu to neni umézm

Podivame-li se k zaznamu mapy trvanlivost, vizulip 70, 71, 72 zjistime, Ze u této mapy
meli Zaci také rozpoznat vztah. A to doplnit pojenbgdrvanlivosti, ktera by mohla byt prostni
mezi dobou ,kratkou“ a ,dlouhou”. Toto Zak dlalo také znané obtiZze. Jak uvadi tabulky 70,
71, 72, prazdnou mapu odevzdali 4 Zaci ze 4. B 2$ins. Déle podstatnéast dti neuvedla ke
klicovym pojmim vibec nic. Jak nazdgje tabulka, stupezastrukturovani tohoto prekonceptu je
nedostaujici. Zaci nemaji o daném prekonceptu spravnouopoda jak vyplyva z K jejich

kognitivni arovei je velmi slaba. Blize H

Podobu map a tabulekgukladam pro fklad, podrobgyjsi zachyceni map je patrné u vSech
zminovanych tabulek. | zZthto mnou zmiovanych pikladi vyplyva, Ze zastrukturovani zakovo

prekoncyi je nesystematicky usgadané.
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Obr. &. 1, Kognitivni mapa: méfeni- archiv autora ZS Ji¢in, 4.A
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5. Zavér:

Tato diplomova prace se zabyva diagnostikou vyjaramprekonceypit k technické vychoy
a piirodowdnému vzdlavani zak 4. id ZS. Tato prace byla zpracovana za velké pomedouci

diplomové prace a fakt, Ze se touto problematikatwyzala jizitada odbornik.

Nejdrive uvadim shrnuti stanovenych a testovanych hygpatépoté provedu celkové
vyvozeni zawra a vysledk svého vyzkumu a poté navrhnuti novychisgi a postup vyuky

v technickém afirodowdném vzdlavani na prvnim stupni zakladni Skoly.
Na paatku vyzkumu byly stanovenyi hypotézy:
Hi: V kognitivni rovi@ u Zalk zaznamenavame vztah mezi pojaikyg a papir.

H.: V afektivni rovid je patrny rozdil v celkovém hodnoceni zkoumanyekgmcept u

chlapai a dbvcat.

Hs: Rozdily mezi &aty a chlapci u vlastnosti trvanlivost v kognitivimovine

nezaznamenavame.

U hypotézy H byla owiena jeji platnost. Byla tedy odmitnuta nulova hygata pijata
hypotéza alternativni. V kognitivni roiru Zaki zaznamenavame vztah mezi pojnigky a papir,
vice viz. kapitola 4.8.1. Na zakkagyhodnoceni kK vice viz. kapitola 4.8.2, neni v afektivni ro¥in
patrny rozdil v celkovém hodnoceni zkoumanych pnekpti u chlapd a cvcéat. Je proto fjata
nulova hypotéza a hypotézg Myloutena. Hypotéza ¥l blize viz. kapitola 4.8.3, potvrdila svoji
platnost, na zakladzjisteni, Ze rozdily mezi &/¢aty a chlapci u viastnosti trvanlivost v kognitivni

roviné nezaznamenavame.

Jak jiz bylo uvedeno v kapitole 4.9.1, nejlepSilmdioceni v afektivni roviy dosahly
prekoncepty ochranatipody, prvni pomoc a papir, s hodnotami: Ochrani@aog@y 1,53, prvni
pomoc 1,59 a papir 1,88. Naproti tomu prekonceptgjlsorSimi vysledky v rovihafektivni jsou
prekoncepty majici stejnou hodnotu a to 2,7&eami a trvanlivost. Mezitnito petii prekoncepty je
pomysina ,propast”, kterou je geba zacelit. Pro navozeni lepSiho vztahu k prekmificeu zaki
navrhuji uplatiovani novych, neegelych strategii, Pstupi a metod fi vyucovani. Zngnit ucitelav
osobni pistup k vy@ovaci problematice, nalézat spojitosti mezi pojmyiznych oblasti. Nejen
mezi pojmy vymezujici RVP. Uvét zaky do fiznych vztali a situaci, s bezprdastinim
,0sahavanim“ a kontaktem s danymi pojmy, objektigstnostmi, &ji apod. RedevSim divo

strukturovat, pihlizet tedy ke konstruktivismu, jak bylo zn¢imo v teoretick&asti prace. Umoznit
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predevSim Zaka stat seupkumnikem a objevitelem, nejen pouhym néstrojeneksitickému

naslouchani.

Dobry witel je, dle mého, &itel naslouchajici promluvam zak Tim nemam na mysli
komunikaci slovni, mam tim na mysli osobitéeguteni k vykonavani této profese a dobejtel
pozna, zda svou praci vykonava ze vSech svyciNawrhuji proto uzpsobit vyuku tak, aby byla
barvitejSi. Umoziovat dttem samostatnmyslet a rozhodovat o v§u material, meénit podminky
vyuky, neupinat se pouze na omezenost prostoriticke zapojovat do vyuky exkurze, projekty

apod.

Myslim, Ze v sotiasné dob a podob Skolstvi u nas, je pouze naitelové snaze, zda chce
u déti péstovat dobry pozitivni a vistny vztah ke svému okoli, okolnintaem, k jeho samotnému
vnimani a jestli to chce vykonavat s laskou a ptwmjdobry pocit. Takovyditel si uz svoji cestu
najde. Aktivnich forem prace, metod a naivoghk jsem se i ja pro piabu této prace obohatila, je
dostatek. A vidim jako vyzvu a nutnost, pravtechnickém a ifrodowdném vzdlavani, se jimi

fidit, protoze pra¥ v téchto oblastech je k novémiiigtupu dostatany prostor.

Vyzkumna ¢ast poodkryva vcelku alarmujici zpsi, na zaklad kterych jsem dosfa

k nazoru, Ze Zaci nemaji pebné zkuSenosti ani optimalni podobédemosti paici k jejich
vyvojovému stupni. Jak jsem jiz zminila, petiu zngny, vidim zde v fistupu gitele k technické
vychow a girodowdnému vzdlavani. Ri probiraném &ivu je ttreba mit na mysli dalSi souvislosti
a nechat Z4ky tyto souvislosti objevovatridit. Ucivo systematizovat a tim davat #ak priklad

k vlastnimu tidéni svych no¥ ziskanych ¥domosti. BohuZel se projevil i dalsi fakt a to tea,
Zaci nejsou zvykli pracovat s grafickymi podobaexitti. Pro eliminacigchto faktoti navrhuji, aby
meél ucitel pri seznamovani Zdéiks novymi pojmy vzdy na myslifpdchozi znalosti Zdka sta¢l

dalSi pojmy nagchto predem ziskanych zkuSenostech a znalostech svyéh zak

Jsem si jista, Ze tato diplomova prace mi pootthalbrovsky kus moznosti, napomocnych
mému budoucimu povolani. Musim uznat, Ze jsem blenaatice prekoncefptv minulosti \&déla
jen mélo a od doby, co jsem do této problematikgdta, se mi zrénil pohled gedevsim na formy
a metody mé budouci profese. Sama jsem si prmgepomysina ,skladi§t a zatala nahlizet na
vyuku Uplreg jinak, cestou oteenych moznosti jak pro Zaka, tak i pré,audouciho titele.

140



6. Seznam pouzité literatury:

[1] CAP, J.Psychologie pro ditele. 3. vyd. Praha: SPN, 1987. 381 s. ISBN 14-225-87.

[2] KOLLARIKOVA, Z., PUPALA B. Predskolni a primarni pedagogikd. vyd. Praha: Portal,
2001. 455 s. ISBN 80-7178-585-7.

[3] KALHOUS, Z., OBST O.Skolni didaktikal. vyd. Praha: Portal, 2002. 447 s. ISBN 80-7178-
253-X.

[4] Rozvoj klfovych kompetenci a pojeti vyuKgit. 2009-04-17]. Dostupné na www.
http://www.kritickemysleni.cz/klisty.php?co=klist@2 rozvoj

[5] LANGMEIER J., KREZLIROVA D. Vyvojova psychologie4.vyd. Praha: Grada Publishing,
2006. 368 s. ISBN 80-247-1284-9.

[6] Pisobeni programu RWCT v podminké@ekké primarni Skolfcit. 2010-03-23]. Dostupné na
www. http://www.kritickemysleni.cz/klisty.php?co=Klistg1 pusobeni

[7] DOULIK, P., SKODA, J.Reflexe nad zékladnimi aspekty konstruktivistickgb@ti vyuky
v prirodowdnych grednetech In Pedagogicka revue,dik 55a,¢islo 5, s. 470- 482. ISSN 1335-
1982.

[8] STASTNA, L. Diagnostika prekonceptvybranych spol&nskych poji mezi chemii a fyzikou
na zakladni Skole, aneb nebojme se integrovanyadngti. In Profese &itele a sodasna
spoletnost. XII. Konferenc& APV. Usti nad Labem: PdF UJEP, 2004. Sbornik afnstatl. ISBN
80-7044-571-8. Shornikigpsvka- CD ROM.

[9] CAP, J., MARES, JPsychologie pro ditele. 1. vyd. Praha: Portal, 2001. 655 s. ISBN 80-7178-
463-X.

[10] Ramcovy vzdlavaci program pro zakladni vaddvani [cit. 2010-04-26]. Dostupné na www:
http://www.msmt.cz.

[11] Environmentalni vychova v RVP Z¥it. 2010-04-26] Dostupné na wwwittp://www.rvp.cz.

[12] PRICHA, J., WALTEROVA, E., MARES, JPedagogicky slovnik..vyd. Praha: Portal, 2001.
322 s. ISBN 80-7178-579-2.

[13] PRUCHA, J. Prehled pedagogiky, Uvod do studia obotwyd. Praha: Portal, 2000. 269 s.
ISBN 80-7178-399-4.

[14] KOLEKTIV AUTORU Filosoficky slovnik. 2.vyd. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 1998.
463 s. ISBN 80-7182-064-4.

[15] ROUCOVA, E. Prekoncepty k didaktice technické vychovy u stuidefitelstvi pro primarni
Skolu Olomouc: PdF UP, 2007, s 55-62. (Nepublikovams@ért&ni prace.)

[16] CHRASKA, M. Uvod do vyzkumu v pedagogicke vyd. Olomouc: Univerzita Palackého,
2003b. 199 s. ISBN 80-244-0765-5.

[17] KERN, H.Prehled psychologi€.vyd. Praha: Portél, 2000. 287 s. ISBN 80-7178-826

141



[18] DOULIK, P., SKODA, J.Tvorba a ovreni nastroj kvantitativni diagnostiky prekoncepa
moznosti jejiho vyhodnocemn Pedagogika, 2003b,&db2,¢. 2, s. 177 — 189. ISSN 1335-1982.

[19] DOULIK, P., SKODA, JVyzkum étskych pojeti vybranych fenomién wiva fyziky a chemie
na zakladni Skolén Pedagogika, kmik 56, s. 231-243. ISBN nema.

[20] DOULIK, P., SKODA, J.Vliv sociokulturniho prosedi na genezi vybranych prekonaept
z oblasti girodowdného vzdavani.ln Socialni a kulturni souvislosti vychovy a ¥&avani. Brno:
PdF MU, 2003c. Sbornik anotaci s. 1-8. ISBN 80-73846-8. Sbornik referatCD-ROM.

[21] BUZAN, T. Mentélni mapovénil. vyd. Praha: Portal, 2007. 168 s. ISBN 978-8677200-3
22. 22. FISHER, R., &ime dtti myslet a @it se 2. vyd. Praha: Portal, 2004. 172 s. ISBN 8087
966-6.

[22] HARTL, P., HARTLOVA, H.Psychologicky slovnikl.. vyd. Praha: Portal, 2000. 766 s. ISBN
80-7178-303-X.

[23] VOTYPKOVA, P. Diagnostika vybranych prekoncépk technické vych@vzaki 4. a 5. fid
ZS. Nepublikovana diplomovéa prac€eeské Budjovice: Pedagogicka fakulta JU, 2007. ISBN
nema.

[24] ROUCOVA, E. Prekoncepty k didaktice technické vychovy u stuidefitelstvi pro primarni
Skolu.Autoreferat k disertani praci. 1. vyd. Olomouc: Olomouc, 2007. 36 s.NSBma.

[25] SLAVIK, J. Hodnoceni v saiasné Skole. 1. Praha: Portal,1999. 190 s. ISBNI1®-262-9.
[26] Co je E-U-R]cit. 2010-04-26]. Dostupné na www:

http://www.kritickemysleni.cz/klisty.php?co=klist22eur>.

[27] JANIK, T. Subjektivni teorie &itele a moznosti jejiho vyzkumun Sociélni a kulturni
souvislosti vychowl 1. vyrani konferenc& APV s mezinarodnidasti. [CD-ROM], 2003.

[28] Pusobeni programu RWCT v podminkaekké primarni Skolycit. 2010-03-18]. Dostupné na
www: http://www.kritickemysleni.cz/Kklisty.php?co=klist§1 pusobeni

142



7. Abstrakt

Diplomova prace poskytuje teoreticky i empirickiebled o podobzakovych prekoncept
tykajicich se technické vychovy édowdného vzdlavani.

Teoretickatast prace se zabyva problematikou spojenou owanim, vzdlavanim, zakem
a jeho pedstavami. Rblizuje konstruktivistickou teorii a vymezeni obtatechnické vychovy a
piirodowdného vzdlavani, obsazené v RVP pro 1. stiugékladni Skoly.

V praktické casti je vhodnymi metodami kvantitativniho a kvdlitaiho vyzkumu
diagnostikovana podoba zakovych prekontgekteré jsou dale analyzovany a vyhodnocovany.

V zawru této prace je shrnuta Uraveastrukturovaniéchto prekoncefiit o kterych by
ucitel primarniho vzdlavani ngél mit prehled.

Abstract

This graduation thesis presents theoretical andirerapview of pupil’s preconceptions
concerned about technical and scientific education.

Theoretical part is concerned with the problemateel to teaching, education, pupil and his
imaginations. The attention is focused on constradheory and technical and scientific education
contained in RVP for 1st grade of basic school.

In the investigative part there is determined thenf of pupil’s preconceptions by the
convenient methods of quantitative and qualitatieeearch. The acquired data are analyzed and
evaluated.

The aim of the final chapter of this thesis is tmsnarize the level of structuralization of
these preconceptions that every teacher speciaizguimary education should know about.
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8. PRILOHY

* Vzory dotaznik
* Vzory kognitivnich map (1. stupezastrukturovani od kazdého prekonceptu)
» Ukazky doplinych map

» Obazeke. 1- ukdzkova mapa- ¢reni



Mili zaci, a Zakyné, velmi Vas prosim o rozvainé a svédomité vyplnéni nasledujiciho dotazniku. Vase

postifehy mi velmi pomohou, pfi mém vyzkumu. Mnohokrat dékuji.
Mlynkova Lenka, studentka Pedagogické fakulty JU, Ceské Budé&jovice

ZakrouZkujte prosim své pohlavi: chlapec divka

1) Dokoncete nasledujici véty:

Mezi  Skolni  pomucky  patfi také nhiky, které pouzivdme ke  stfihani  téchto

materiald

Lidska prace je rliznoroda, a proto pouziva i rizné druhy nlizek, znamymi jsou

Potrebuje-li clovék ke své praci lepidlo, navstivi

Lepidlo Herkules lepi tyto materidly

Ve svém okoli se setkdvam s rlznymi druhy papiru, napfiklad




K vyrobé papiru mohou lidé pouzit napfiklad tyto suroviny

Trvanlivost souvisi s datem spotreby vyrobk(l a najdeme ji na

Trvanlivost maji rlizné predméty v mém okoli, napriklad

Nastrojem pro méreni ¢asu jsou

Teplotu muZeme méfit u

Ke spojovani materialQ patfi slepovani, ke kterému mohu poufZit tyto pomucky




Dalsim zpUsobem spojovani materiall je Siti, ke kterému potrebuji

Vyjmenujte situace, kdy by mél ¢clovék poskytnout prvni pomoc

K poskytnuti prvni pomoci pouziju lékarnicku, ve které najdu

Clovék maze chranit prirodu tim, ze déla

Clovék maze chranit ptirodu tim, ze nedéla




Uvedte, jaky vztah mate k nasledujicim pojmam. Vybarvéte obrazky, které nejvice vystihuji Vas pocit, pfi

Cteni téchto vyrazi.

Obrazek 100 2© 3 4® 566
Velmi dobry Neutralni = . Velmi Spatny
Dobry = libi Spatny =
Oznacuje vztah = velmi se mi ani dobry = vlbec se mi
se mi nelibi se mi
libf ani Spatny nelibi
Nuzky ©O © ® B
Lepidlo ©O © ® B
Papir ©O © ® &)
Trvanlivost ©O © ® BB
Méreni ©O © ® BB
Spojovani ©O © ® B
Prvni pomoc ©O © ® B
Ochrana pfirody ©O © ® B
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