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Nazev prace: Bulvarizace seriéznich médii

Kritéria hodnoceni prace (oznalte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobfte, C —
dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile

(dplnost, logické posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace, relevance tématu

a cild prace z hlediska pfinosu pro urcity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

+ Prace ma jako celek logickou strukturu a vyvazeny pomeér mezi teoretickou a analytickou ¢asti. Téma i zavery
prace jsou relevantni pro oblast medialnich studii a medialni vychovy, vyuzit je Ize taktéz v hodinach ¢eského
jazyka.

- U nékterych podkapitol ¢i jejich ¢asti neni jasné, pro¢ je autorka zatadila na to které misto prace ¢i jak jejich
obsah souvisi s danou problematikou. Napf. podkapitola 7.2.5 Gatekeeping nijak logicky nezapada do kapitoly
7. Charakteristicke znaky bulvarniho tisku, protoze podava pouze obecnou definici gatekeepingu a jen
minimaln€ jej vztahuje k bulvarnimu tisku. Obdobné informace o aktivnim a pasivnim publiku (pozn. 58 na s.
35) logicky patii do teoretické €asti prace; vysvétleni terminu ,,infotainment* logicky patii do podkapitoly 7.2.3
Infotainment, nikoli do podkapitoly 7.2.7. Objektivita vs. stylistické a jazykové prostredky... Rovnéz neni jasné,
proc se ve Shruuti teoretické ¢asti referuje o faktech, s nimiz bude teprve pracovat analyticka ¢ast prace (tfeti
odstavec na s. 29, paty odstavec na s. 30). VSechny tyto skute¢nosti znepiehlednuji text a ztézuji ctenafovu
orientacl.

2. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji

A|B|C|N

(vyber, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na

existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literarnich resersi pro volbu tématu prace a formulaci
vyzkumného problému, prace s cizojazy¢nou literaturou)

Prace vychazi z relevantniho vybéru odborné literatury o masovych médiich, kterd je dostupnd v cestin€. Vzhledem ke
skuteénosti, ze v CR dosud neexistuje knizn& vydana specializovan prace o bulvarnich médiich, by bylo vhodné mezi
zékladni zdroje prace zaradit nékterou z cizojazy¢énych odbornych publikaci. Autorka tuto absenci nahrazuje pouzitim
nékolika studentskych, predevsim bakalarskych praci vénovanych problematice bulvaru, coz je legitimni, nicmén¢ pro
kvalitni magisterskou diplomovou praci nedostacujici postup (ostatné ptili§ dobfe neptisobi ani skute¢nost, kdyZ se prace na
nékterych mistech opird pravé o bakalarské/magisterské diplomové prace, ackoli by bylo mozné dohledat mnohem
relevantnéj$i tdaje u autorit v oboru — viz napf. s. 15 a definice zakladnich funkci médii).

V praci s literaturou si jinak autorka vede dobfe, citace i parafraze odpovidaji akademickym zvyklostem. Zmatek vSak
pfinasi podoba odkazl v poznamkach pod Carou. Autorka by méla sjednotit psani odkazi (nékdy pouziva pouze ptijmeni
autort, jindy i kiestni jména) a pfedevsim u jednotlivych dél sjednotit datace vydani. Na Encyklopedii praktické zurnalistiky
je napt. odkazovano na jednom miste prace jako Osvaldova a kol. 1999, jinde pak Osvaldova a kol. 2002 nebo Osvaldova a
kol. 2001 ¢&i Osvaldova a kol. 2007. Obdobné se objevuji odlisné datace u dél Jiraka a Kopplové. 1
Autorka by rovnéz méla mit na paméti, ze pokud chce v odkazech vyuzivat misto opétovného vypsani bibliografickych udaji
vyraz tamtéz, pak tak muze €init pouze v piipadé, kdy se v textu na tentyz zdroj odkazuje bezprostiedné po sobé (coz neni
ptipad pouziti na s. 17 a 20).




3. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni cildi prace, vhodnost a kvalita dat a metod, poptipadé AlBICIN

metodologické zdivodnéni vyberu metod)

Zvoleni metody kvalitativni obsahové analyzy pro zkoumani bulvarizace seriéznich médii se jevi jako vhodny
piistup a autorka s nim rovnéz vhodné naklada. Zkoumany vzorek médii a konkrétnich kauzy jsou zvoleny spravné,
prace s daty je vécna a korektni a umoznuje autorce formulovat pomérné jasné zavery.

K metodologické strance prace 1ze mit presto nékolik vyhrad. Pfedné povazuji za chybu, Ze v praci zcela chybi
alespon kratka metodologicka kapitola, ktera by vysvétlila, pro¢ si autorka zvolila metodu kvalitativni obsahové
analyzy, jakym zplisobem se s touto metodou pracuje, jaké jsou jeji prednosti, uskali a omezeni. V praci rovnéz
postradam jasné vymezeni zkoumaného vzorku — nikde se neobjevuje tidaj, kolik ¢lanki z jednotlivych médii bylo
soucasti vzorku a o jaké ¢lanky se jednalo. Pii absenci téchto tidajt jsou tvrzeni jako ,, Nds predpoklad, zZe bulvarni
denik se bude vsem trem pripadiim vénovat vice nez denik oznacovany jako seriozni a predkladat castéji dohady a
spekulace, se nesplnil. “ (s. 48) nebo ,, V tomto deniku (MF Dnes — pozn.aut.) se objevilo vice hodnoticich vyrazii nez
v bulvarnim deniku “ nerelevantni, protoze nevime, jaky celkovy prostor obé média jednotlivym kauzam vénovala,
ani o jaké ¢lanky/zanry se jednalo.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky AlBICIN

(prokézani znalosti feSené problematiky, prokdzani specifickych znalosti,
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,
kontextualni spravnost argumentace)

Autorka prokazuje dobrou znalost zvolené problematiky, coz dokazuje zejména v €asti vénované analyze
jazykovych prostiedku tisténych médii a jejich souvislosti s procesem bulvarizace. Za pfinosné povazuji
predevsim analyzu titulkd se zdafilym pokusem o zavedeni n€kterych novych kategorii. Patrné jsou urcité
mezery ve znalosti socialni a medialni teorie i v obeznamenosti s ceskym medialnim trhem, které vedou

k nekterym zkratkovitym ¢i nepodlozenym zavérim. Jde napt. konstatovani na s. 19 o pocetnosti publika
bulvarnich médii na zakladé pouhého faktu, Ze Blesk je nejprodavangjsim denikem na trhu; pouzivani nadtitulka
a podtitulkt ur€ité neni vysadou bulvarnich médii (s. 18); koncepce ,,spiraly ml¢eni* spociva na ponc¢kud
odli$nych mechanismech, nez popisuje autorka (s. 22). Nicméné€ je nutno dodat, Ze tyto chyby nemaji zdsadni
vliv na kvalitu vlastniho zkoumani bulvarizace, které autorka provedla fundovang.

5. Zavéry a naplnéni cilG A|B|CIN

(jsou formulovany jasné zavéry, je ziejmé, jaké poznatky prace piinesla, jsou
nové poznatky vztazeny k plivodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace

nahlizeny kriticky — napftiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Prace pfinasi jasné zaveéry: prokazala nekteré bulvarni tendence v MF Dnes na ptikladu medialniho pokryti
vybranych kauz tykajicich se tzv. celebrit. Zaroven je ziejmé, Ze si je autorka védoma skute¢nosti o omezené
moznosti zobecnéni téchto zaveéra.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylisticka kvalita)




Prace je napsana pomérné ¢tivym a kultivovanym jazykem, pfesto by si ze strany autorky zaslouzila jesté
alespon jednu gramatickou a stylistickou korekci. Odstranily by se tak zbytecné hrubky (,,...MF Dnes predcila
Blesk ve vyuziti vyrazii, ktere by se neméli v serioznim tisku objevovat“ —s. 78; ,, A na rozdil od Jacksona,
neprovazeli cely Zivot Zazvorkovou skandaly a spekulace o... " —s. 35; ,, faleSnymy senzacemi” —s. 20, pozn. 32)
a pomérné Casté Spatné sklonované formulace (,,Je zde prezentovan nékdo, kdo o danou udalost slysel nebo ji
videl... " —s. 44; ,, Fakta, které by mely verifikovat teorii vrazdy... —s. 36; dale téz odstavce s odrazkami na s. 27
as. 18).

Za preklepy vzniklé pii parafrazovani textd 1ze povazovat néktera vécné chybna tvrzeni, ktera vsak ve vysledku
snizuji odbornou urovein prace (s. 10 — bulvarni deniky se u nas nezacaly rozvijet ,,ve druhé poloviné minulého
stoleti“, jak tvrdi autorka, ale ,,ve druhé polovin¢ dvacatych let minulého stoleti*, jak uvadi Jirdk s Képplovou;
Benjamin Harris nevytiskl sviij prvni list ,, v roce 1960, nybrz v roce 1690, jak uvadi Postman) Pozorné ¢teni
by tyto chyby bezpochyby odhalilo.

7. Formalni a graficka troven prace

(obsahuje prace vSechny nalezitosti, jaka je jeji graficka tiroven)

Po formalni a grafickeé strance je prace v poradku.

Celkové zhodnoceni prace, popripadé otazky k obhajobé

Praci hodnotim jako velmi dobrou a pfinosnou, jeji zavéry lze vyuzit v hodinach vénovanych medialni vychove, a to jak pro
vyklad rozdili mezi seriéznim a bulvarnim tiskem, tak pro konkrétni aktivity zaki. Autor¢inu vétu ze zavére¢ného shrnuti
prace — ,, Kritiku si nezaslouzi bulvarni média, ktera svou bulvarnost nezastiraji, ale média, jez predstiraji svou serioznost a
klamou tak ditvérivé publikum. “ — povazuji za zajimavé a patficné provokativni motto pro otevieni diskuse se zZaky na téma
bulvar a bulvarizace.

Otazky k obhajobé:

Lze z oblibenosti riiznych pfiloh jednotlivych denikt (vyjadiené ¢isly o prodaném nakladu) usuzovat na ,,popularitu
fotografie®, jak autorka ¢ini na s. 28 v pozn. 53?

Jak se dle autorky projevi soucasna celosvétova ekonomicka krize v oblasti ti§ténych bulvarnich a seridznich médii?
Domniva se autorka, Ze se bulvarizace projevuje i na téch strankach MF Dnes, které se vénuji ,,seridznimu zpravodajstvi?
Pokud ano, jakym zplsobem? A jak by na tom byla ostatni ¢eska tist€na média ozna¢ovana za seridzni (Hospodaiské noviny,
Lidové noviny)?

Celkové hodnoceni prace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vyborné | B-velmidobfe | C-dobfe | N-nevyhovél |

V Ceskych Bud&jovicich dne 17.5.2010 oot

Podpis oponenta diplomové prace



