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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(posudek vedeueihe/oponenta prace)

Nazev prace:

Nelegalni migrace a Ceska republika po roce 1989 z pohledu bezpeénostnich slozek statu

Kritéria hodnoceni prace (oznalte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobfte, C —

dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile

(plnost, logicka posloupnost a vyviaZenost kapitol, rozsah prace, relevance tématu a cili
prace z hlediska piinosu pro urcity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

A|B|C|N

Prace ma logickou a az na nékolik vyjimek piehlednou strukturu: autor nejdtive definuje klicové
pojmy, podava deskripci represivnich slozek stdtu zamétenych na feSeni problematiky nelegalni
migrace a legislativniho ramce migra¢ni problematiky. Nasledujici kapitoly jsou postupné
vénovany historii migra¢nich trendti na uzemi Ceské republiky (od konce druhé svétové valky po
pad zelezné opony). Kli¢ové casti prace se pak vénuji nelegdlni migraci po roce 1989,
preventivnim programtim zacilenym na sniZeni nelegalni migrace a socialnim dasledkiim nelegalni
migrace. Jednotlivé ¢asti prace jsou rozsahoveé vyvazené. Obsahové se vSak struktura prace
ponekud rozpada, fada suchoparnych vyctl a typologii zakryva vystavbu textu — napf. cela prvni
kapitola je nepiehlednd, obsah jednotlivych podkapitol nevyhranény a misty nesrozumitelny.

. Préace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrZovani bibliografickych norem, napojeni na
existujici datovy a literarni kontext, vyuZiti literarnich reSersi pro volbu tématu prace a
formulaci vyzkumného problému, prace s cizojazycnou literaturou)

A|B|C|N

Prace s odbornou literaturou je dostacujici, avSak autor mohl zajisté pracovat z vétSim mnoZzstvim
odbornych textil a vice vyuZzivat cizojazycné zdroje. Autor odkazuje na zdroje metodou ¢iselnych
odkazi, ktera je v souladu s citaéni normou ISO CSN 690. Tento zptisob odkazovani viak misty
kombinuje s jinou metodou odkazovani, kdy v kulatych zavorkach uvadi jméno citovaného autora
a rok vydani citované publikace. I tento zplisob je v souladu s citacni normou, avSak formalné
nespravnd je kombinace téchto dvou zptisobli. Napft. na str. 11 autor odkazuje na stejné texty timto
dvojim zpisobem: [4, 5] a o par fadki dale Drbohlav (2009)...Diivel (2006c). Uspokojiva je prace s
primdrnimi dokumenty, kterych autor dokéazal posbirat rozsahlé¢ mnozstvi z mnoha zdroji.



Literarni reSerSe a kompilacni charakter prace trpi na mnoha mistech nepiehlednosti, autor se
dokaze jen omezené povznést nad parafrazované texty, kombinovat je mezi sebou a posouvat tak
vlastni argumentaci. V nékterych pfipadech neni srozumitelné, kde zacina a kon¢i parafrdzovany
text, respektive z jakych zdrojt autor ¢erpa dil¢i informace a data: viz napft. na str. 23 posledni
odstavec, kde neni ziejmé, kde autor ziskal informace o poc¢tech imigrantt v letech 1993 - 2007.
Tento odstavec konci citaci, za kterou je odkaz [2, 26]: odkud je pievzata citace tak neni ziejmé.

. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod, popiipadé metodologické zdiivodnéni
vybéru metod)

A|B|E|N

Préace neobsahuje zddnou metodickou a metodologickou kapitolu. Autorovu metodu by nicméné
bylo mozné oznacit za analyzu dokumenti a sekundarni analyzu dat, pfiCemz pracny a ocenitelny
byl zejména jejich sbér. Absenci explicitniho piihlaSeni se k urcité metod¢ je vSak nutno vnimat
jako dil¢i nedostatek.

Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti, schopnost
aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty, kontextualni
spravnost argumentace)

A|B|C[N

Odborna spravnost a kvalita textu je proménliva. Autor spravné pracuje s pojmy a koncepty,
korektné reprodukuje literarni kontext problematiky, v dil¢ich kapitolach se vénuje relevantnim
okruhtim, které souvisi s tématem jeho prace.

Mnohé¢ pasaze textu vsak trpi nedostatky. Napf. neni srozumitelné, pro€ je kapitola 1.2.
vénovana terminu ilegalni migrant a kapitola 1.3. konceptu ilegalni migrant. Jaky je rozdil mezi
terminem a konceptem (ptam se proto, Ze autor se v obou kapitolach vénuje z mého pohledu stejné
problematice)?

Misty je autortiv text nekriticky az naivni. Na s. 25 autor pise, Ze “Cinnost pohraniéni straze
ukazuje nejlépe nasledujici obrazek.” Zdroj, ze kterého autor vychazi, pfitom piivod fotografie
pfipisuje oficidlnimu fotografovi pohrani¢ni straZe. Aranzovanost snimku je zfejma na prvni
pohled, lze jej oznacit za propagandisticky a v tomto smyslu jej neni mozné povazovat ze nejlepsi
ukazku ¢innosti pohranicni straZe na pocatku 70. let minulého stoleti.

Prace mé vyrazné kompilacni charakter, téméf za kazdym odstavcem je odkaz na
parafrazovany zdroj. To lze interpretovat jednak jako chvalyhodnou poctivost pii praci s literaturou
a zdroji, jednak jako vyraz omezeného autorského pfinosu k dané problematice.

Pozitivné je nutno hodnotit zejména autorovo usili, které musel vynalozit pro ziskavani
institucionalnich informaci a dokumentt.

. Zavéry a naplnéni cila

(jsou formulovany jasné zavéry, je ziejmé, jaké poznatky prace piinesla, jsou nové poznatky
vztaZeny k pivodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace nahliZeny kriticky —
napiiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

A|B|E[N




Autor si vytkl za cil popsat nelegalni migraci v Ceské republice z perspektivy bezpe&nostnich
slozek statu. K dosazeni tohoto cile autor sledoval komplexni fadu faktorti, mnohdy vsak nedokazal
prekrocit strukturu a zargon oficialnich dokumentt.

. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylistickd kvalita)

A|B|EN

Text prevazné vykazuje charakteristiky odborného stylu. Misty je vSak stylisticky neobratny, autor
napiiklad Casto opakuje slova ¢i pouziva pfili§ dlouhé a nepiehledné véty: “Jako cil své prace
vidim v analyze a sbéru dat o nelegalni migraci... Na zéklad¢ tohoto bych chtél zdlraznit smysl
bezpecnostnich opatieni, ktera v této oblasti byla pfijata jak na narodni, tak i evropské trovni a v
schopnost jednotlivych clenskych zemi Evropské unie a tietich zemi vést na toto téma dialog s
cilem po dosahnuti spolecného konsensu.” (s. 8)

Prace obsahuje n€kolik chyb vzniklych z nepozornosti pii editaci textu: napt. nas. 51 se v
prvnim odstavci opakuji dvé identické véty; na s. 53 je neopodstatnéné vyznacena Cast parafraze
zaramovanim; odkaz na zdroj ilustrace na s. 69 nedovede ¢tenaie k pievzaté ilustrativni fotografii.

. Formalni a graficka troven prace
(obsahuje prace vSechny nalezZitosti, jaka je jeji graficka urovei)

A|B|EIN

Prace obsahuje vSechny pozadované nalezitosti, z grafického hlediska ji Ize oznacit za stfidmou a
odpovidajici grafickym zvyklostem pii psani odbornych texta.

Celkové zhodnoceni prace, popripadé otazky k obhajobé

Autor prokazal schopnost psat odborné texty, logicky argumentovat, samostatn€ pracovat s literaturou
a zdroji. Tomas Man tak ptedlozil praci, ktera splituje po vécné i formalni strance kritéria pro
pfijatelnou diplomovou praci. Praci doporucuji k obhajobé.

Pti obhajobé by se autor mohl zamyslet nad novou interpretaci ilustrani fotografie ze strany 25. K
obhajobé¢ by mohl pfinést jiny obrazovy material, ktery by Iépe vystihoval ¢innost pohrani¢ni straze v
70. letech.

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znidmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

A—vyborné | B—velmidobfe | C—dobfe | N—nevyhowdl |

V Ceskych Budgjovicich dne 20.5.2010 ..o I

Podpis wedeuethe/oponenta diplomové prace



