Posudek bakalarské prace

Téma: MoZnosti kreativnich ¢innosti v ramci pedagogiky volného ¢asu (srovnani
venkova a mésta)

Autor prace: Lubo$ Mrazek

Autor ve své praci uvadi moznosti kreativnich ¢innosti v ramei pedagogiky volného
¢asu s piihlédnutim ke specifikiim mésta a venkova. Souddsti prace je i uceleny piehled
jednotlivych oblasti kreativity, na ktery navazuje charakteristika jednotlivych zafizeni pro
volny Cas.

Na toto pak navazuje kapitola srovnini mé&sta a venkova. Pfesto, Ze chdpu autorovu
snahu podat vylerpavajici popis moZnosti volnoasovych zafizeni, mam vytku ke
strukturovani prace, respektive krozsahu jednotlivych ¢&asti. Jestlize je vnazvu prace
poukazano na fenomén mésta a venkova, oekdvala bych, Ze této kapitole bude autor vénovat
v&t3i pozornost a poskytne ji v&tsi prostor v ramci celého objemu prace.

Autor ve tieti kapitole uvadi (str. 29 a 30), Ze mésto poskytuje vySsi koncentraci
zafizeni pro mimoskolni vychovu a volny &as. Rozdily mezi méstem a venkovem pak
souviseji predevs§im s dostupnosti téchto volno¢asovych zafizeni. Autor zde uvadi spravny
postieh, Ze zatimco ve mésté je v&tdi spektrum nabizenych Cinnosti, venkov poskytuje
vhodnéj§i zazemi pro realizaci konkrétnich kreativnich €innosti. Domnivam se, Ze toto je
tvrzeni natolik zajimavé, Zze by bylo mozno tuto uvahu rozvijet i v navazujici prici, kterd by
mohla obsahovat i piiklady konkrétnich metodik projektii pro mésto a pro venkov.

Pokud se podrobnéji podivame na program ¢innosti ve mésté a na venkové (str.33), je
ziejmé, Ze mésto poskytuje vice moznosti v ziskavani dil¢ich dovednosti a znalosti a naopak
venkov je zdzemim pro vice komplexni pfistup. Lépe zde miizeme pracovat s informacemi ne
ve smyslu znalosti, ale v kontextu védéni.

Price je po formalni, grafické i stylistické strance zcela v poradku. Z hlediska obsahu
spatfuji problematicky pouze pomér tfeti kapitoly vici ostatnim vzhledem k tématu, avSak
uvédomuji si, Ze pokud touto praci si chtél autor vytvofit teoretické zdzemi pro dalsi
ndvaznosti, bylo pro n&j vhodné zvolit praveé toto strukturovani.

Praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni: velmi dobre.

V Ceskych Budgjovicich dne 10. kvétna 2011
Mgr. Irena Kovarova

™~

e

S\
N

(/Z:%u ZJ’/’?



