Jana Praskovi, K problematice &innosti Narodni jednoty posumavské na
Ceskokrumlovsku. Diplomova prace PF JU, Ceské Bud&jovice 2010, 141 s. vietns
ptiloh.

Posudek oponenta:

Narodni jednota poSumavska, spolu s jejimi odbory v pohrani¢i, na jihu a
zépadé Cech, patfila k vyznamnym prvkim, jimiz se Eesky narod pokousel na prelomu
19. a 20. stoleti posilovat Cesky Zivel ve smidenych, ¢esko-némeckych, oblastech.
Knim samoziejmé pattilo i Ceskokrumlovsko, které upoutalo pozornost Jany
Praskové.

Jeji diplomova prace je postavena na znalosti 3irokého spektra literatury 1
pramend, na druhé strané je tfeba uvést, Z¢ mnoZstvi nastudované literatury
diplomantku pfivedlo k naddimenzovani obecnych pasazi, které pro praci nejsou
podstatné (zejména kapitola 4.1. Struény nastin historického vyvoje Ceskokrumlovska
do konce 18. stoleti), naopak nejst&Zejnéjsi kapitola (6.1. V1iv NJP na vefejny Zivot ve
mésté) mohla a méla jit mnohem vice do hloubky.

Ocenit je tfeba diplomant¢iny znalosti vyvoje Néarodni Jjednoty poSumavské od
zaloZeni v osmdesatych letech 19. stoleti po jeji zrudeni po roce 1948, kdy — mj. diky
odsunu Némcii z Ceskoslovenska — stejn€ jiz ztratila opodstatnéni. Vedle podpory
mistnich Cechi Jana Praskova upozoriiuje i na podporu Eeské turistiky na Sumavu
jako projev pomoci Cechiim v pohraniti, na souvislosti zakladani a &innosti Ceskych a
némeckych spolki na ¢esko-rakouském pomezi.

Z dil€ich obsahovych prohfeskt upozoriiuji na nasledujici: Rakousko-Uhersko
bych radéji neoznadoval jako federaci (s. 21; moderni terminologii by $lo spise o
dvouclennou konfederaci, ale upfednostnil bych uzualni vyrok o dualizované
monarchii), na s. 60 neni zcela jasné, jak byla zakoupena Ceskokrumlovska kasarna
advokatem Jungmannem (koupil je osobng & jen zastupoval Ceskou zaloznu béhem
jedndni?), na s. 64 jsou zmifiovana Badeniho jazykova nafizeni, oviem pro skutecné

pochopeni kontextu chybi Gautschova jazykové nafizeni a koneénd jejich zruSeni



vladou Manfreda Clary-Aldringena (1899), takto dand pasaz pusobi nejasné. PouZité
Casopisy se nemély v soupise pramenti octnout mezi nevydanymi prameny.

V neposledni fad€¢ by si méla diplomantka dat pozor na obcasny sklon k
archaizaci jazyka, nejspiSe pod vlivem pramenti, a na nevhodnou interpunkci za nazvy
kapitol a koneckoncii i celého spisu na titulnim lists,

Diplomovou praci Jany Praskové doporuéuji k obhajob&, vzhledem k vyse

formulovanym pfipominkdm ji vsak nemohu hodnotit 1épe nez stupném velmi dob¥e.
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