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Posudek vedouctho diplomové prace:

Diplomantka Jana Praskova v predlozené diplomové praci K problematice ¢innosti
Nirodni jednoty poSumavské na Ceskokrumlovsku peclive a tspéiné zuzitkovala sviyj
dlouhodoby a hluboky zdjem o Geskoslovenské, respektive o Ceskokrumlovské modemi
dé&jiny. Zaméfila se na sviij vybrany region Ceskokrumlovska a na jeho stfedisko z pohledu
¢innosti Nérodni jednoty poSumavské (NJP).

Ve svém Uvodu napsala: ,, Pocitek osmdesatych let 19. stoleti mél za ndsiedek zrod
mnoha osvétovych organizaci a spolkii, které mély podporit v ndrodnostné smiseném
pohranici ceskou menSinu Vici aktivnéisi némecké vétsiné. Z obav o rozsirovdni némeckého
vlivu v pohranici se rozhodlo také o zaloZeni Nérodni Jednoty posumavské (dale NJP),
kterd se ustavila na pozadi slozité narodnostni politiky v breznu r. 1884 v Praze.

PrestoZe nepochdzim z pohranici, tak mé problematika Cesko-némeckych vztahii a
viastni menSinové price vidy zajimala, a proto jsem si ji zvolila pro svou diplomovou prdci.
Cinnost NJP je v jednotlivich regionech ceského pohranici pomérné dobre zmapovand.
Oblast Ceskokrumlovska presto stdla dosud stranou zdjmu a to je jeden z diivodi, proc¢ bych
se konkrétné na tuto oblast chtéla ve své préci zamérir. “ (s. Ly

Pfinasi tak proto nejeden ze zajimavych poznatkii a vysledkli svého pomémné
uceleného historického vyzkumu. Od diplomantky je také velice sympatické, Ze se zamé&fila
na peclivé vyvazeny a dlouhodoby sbér informaci a materialii vieho druhu. Zakladem se staly
zejména publikace vénované NJP z let 1884-1948 a na né& navazujici adekvatni mnoZstvi
publikaci, které se zaméfuji na obecnou problematiku Ceskoslovenskych dg&jin zkoumaného
Casového obdobi.

V&asti 2. Uvod (s. 1-3) struéné piiblizuje, zjakych pramenti a zjaké literatury
vychazela pti sepisovani své DP. Z nevydanych prament nalezla velice cenné poznatky ve
zpracovaném a inventarizovaném fondu NJP ve Stitnim oblastnim archivu v Tteboni, ktery
poskytuje pfehled o vlastnim spolkovém vyvoji, o Jeho administrativé a spolkovém
hospodateni. Neopomenula ani ¢esko-némecké vztahy, o kterych napsala: ,, C‘esko-némeckjimi
vztahy obecné se zabyvd nespocet historikit Ceskych izahranicnich. Nékteri se zabyvaji
pohledem Cechii, jini Némctl, presto jsou vSechny prdce velice piinosné a je nutné se s nimi
v ramci této problematiky diisledné zabyvat. Z ceskych autorti se témito vztahy zabyvali a
zabyvaji Otto Urban, Jan Kren, Jiri Kotalka, Sidonia Dédinovd, Milan Sladek, Vaclav Kural
a mnoho jinych. Vyznamnou polemiku predstavuje dilo Emanuela Rédla, ktery v knize ,, Valka
Cechit s Némci* rozebird a odsuzuje prili§ dirazné prosazovini Cechit v rémci ndrodnich
Jednot, které ne vidy bylo vhodné a opravnené. Ze zahranicnich autors se cesko-némeckou
otazkou zabyvaji naprikiad Oskar Bése, Rolf-Josef Eibicht, Thomas Winkelbauer a jini. * (s.
3

V uvodni kapitole 3. Strucné déjiny Ndrodni jednoty posumavské (1884-1948) (s. 4-26)
za zaméfila na prehledné a struéné ohlédnuti se za narodnostni politikou a ¢innosti NJP ve
vymezenych letech. Sougasné chtéla ptipomenout konkrétni kroky a vyvoj mensinové prace,
aniZ by ovSem opomenula zdsluhy prvniho tustfedniho vyboru NJP a daliich vyznamnych
¢inovnikd Jednoty. Na s. 7-8 napsala: ,, Presny popud ke vzniku NJP neni totis zcela Jasny.
Podnét mohly vytvorit Narodni listy nebo se o néj zaslouzil Frantisek Adolf Subrt, ktery byl
tajemnikem Ceského klubu - oba subjekty se pry nékolikrat zminily o nutnosti zaloseni
obranného spolku jesté pred jeho vznikem. Nicméné skutecnym podnétem k zalozeni spolku se




zdd byt vySe zminénd protivaha k némeckému Deutscher Bohmerwaldbundu. Stalo se tak 25.
brezna 1884 v Praze, kdy tri jihocesti roddci, profesofi malostranského gymndzia v Praze,
Dr. Antonin Decker, Dr. FrantiSek Houdek a FrantiSek Nekut, usporddali v Méstanské besedé
schiizi roddkii z PoSumavi za pFipojent pratel ceského jihu. Toho dne byl v Méstanské besede
zvolen pFipravny vybor, do jehoz cela byl jako piedseda uréen Dr. Frantisek Houdek.
Vyborem byly nejprve vypracovdny stanovy, které vyjddrily hlavné smysl této organizace -
tikolem Jednoty bylo ,pFispivati k ndrodnimu, kulturnimu a hmotnému zvelebeni Krilovstvi
Ceského vitbec a k povzneseni a zvelebeni rolnictvi, Femesel, primyslu a obchodu zvidsté,
piedeviim v krajich zdpadnich, jiZnich a jihovichodnich. “ (zvyraznéno autorkou DP).*

Druha kapitola 4. Otdzky kaZdodenniho zivota v Ceském Krumlové a okoli pred
vznikem mistniho odboru NJP (s. 27-46) je dale roz¢lenéna na dve nezbytné Casti: 4.1. Strucny
ndstin historického vyvoje Ceskokrumlovska do konce 18. stoleti (s. 27-36) a 4.2.
Ceskokrumlovsko od pocdatku 19. stoleti do r. 1884 (s. 37-46). V prvni &asti nastifiuje nejdifve
stru¢nou historii Ceskokrumlovska do konce 18. stoleti. Ukazuje zde vladnuti vyznamné
jihoéeské Slechty (Vitkovel, RoZmberkl, Eggenberkil, Buquoyl a Schwarzenberkt). Druh4
navazujici ¢ast pfiblizuje kazdodenni Zivot po napoleonskych valkach, véetné piibyvajicich
narodnostnich konflikti. Jejich postupna eskalace vedla k tomu, Ze se zde vr. 1884 ustavily
prvni odbory NJP.

Tieti kapitola 5. Kulturni Zivot v Ceském Krumlové a okoli po vzniku mistniho odboru
NJP _(s. 47-70) se déle ¢leni na dvé podkapitoly: 5.1. Kvybranym aspektiim zapocaté
mensinové prdce (s. 47-56) a 5.2. Kulturni Zivot na Ceskokrumlovsku od vzniku mistniho
odboru NJP do poloviny 20. stoleti (s. 57-70) se vénuje rozvoji kulturniho Zivota v Ceském
Krumlové a jeho okoli. Je naznaden vyvoj némeckych spolkil, které donutily ¢eskou stranu
k rychlé reakci. Dal$i ¢ast treti kapitoly je zaméfena na pfiblizeni ¢eskokrumlovské kulturni
scény, kterou zpocatku vedla Ctendrskéa beseda. Pritom je spravné zvyraznéno, Ze Ctenafskou
besedu s ostatnimi Eeskymi spolky spojovala i propojovala téméf totozné Clenskd zakladna!
Diplomantka spravné upozortiuje na nutnost jejich vzajemné logické a tizké spoluprace, kterd
setrvivala i po roce 1918 a ve své podstaté se realizovala, kdyZ se pominou léta nacistické
okupace 1938-1945, az do poloviny 20. stoleti. Diplomantka také uvadi historiky, ktefi se
Ceskokrumlovskem zabyvali: ,, Velice aktivni byl vtomto sméru Jifi Zdloha, ktery sepsal
nékolik vyznammych publikaci. O oblast Ceskokrumlovska se zajimal nejkomplexnéji. Prindsel
pohledy do ddvné historie, podrobné se zabyval politickymi zvraty, kulturou a modernim
vyvojem celého Posumavi. Bohatym kulturnim Zivotem Ceského Krumlova a Zivotem mistni
§lechty v obdobi stfedovéku a raného novovéku se zabyvd Viclav BiiZek ¢i Anna Kubikova,
urbanistickym vyvojem pak Jifi Vesely. Starsi publikaci je kniha ,, Cesky Krumlov* Frantiska
Miroslava Capka, ktery popisuje tehdejsi cesko-némecké vziahy, kulturni a spolkovy Zivot ve
mésté i blizkém okoli, O ndrodnostnim osazeni a §kolni otdzce jiznich Cech pojedndvali ve
svych dilech také Emanuel Drobil a Rudolf Strnad. " (s. 3).

Ctvrta kapitola 6. NJP v Ceském Krumlové (s. 71-90) je opét rozdélena na dvé &asti:
6.1. Viiv NJP na verejny Zivot ve mésté (s. 71-84) a 6.2. Pisobeni vyznamnych cinovnikii NJP
(s. 85-90) se ve své prvni &asti soustfed’uje na vlastni ¢innost mistniho a skupinového odboru
NJP. Autorka piitom vystiZzné& ukazuje, jak se s postupujicimi lety stéle vice osamostatiioval a
vénoval se napliiovani vytySenych menSinovych cili. Pdsobeni vyznamnych osobnosti
geskokrumlovského odboru NJP je posledni ¢asti diplomové prace.

Nasleduje 7. Zdveér (s. 91-94), ktery prinasi prehled o ¢innosti jednoho z vykonavatelt
mensinové prace (NJP), jehoZz prace méla vramci Ceskokrumlovska vlastni specifika a
problémy. Proto diplomantka doslova napsala ,,Cinnost vlastni organizace Ndrodni jednoty
posumavské je pomérné dobie zmapovand, pFesto Je duleZité vnimat i konkrétni prdci
Jednorllvych mistnich odbori: piisobicich po celém zdpadnim a jiZnim pohranic¢i. Oblast
Ceskokrumlovska vSak stdla dosud stranou zdjmu. Moji snahou bylo piFipomenout nemalé




zdsluhy mistniho Ceskokrumlovského odboru na poli menSinové a ndrodni prdce a Jjeho
vyznamnych predstaviteli, ktefi se angazovali v mnoha oblastech verejného zivota. Cinnost
tohoto odboru je vymezena léty 1884-1948, stejné tak je i md prdce. Ackoli Jje archivni
material na popis detailni prdce velice skoupy, podafilo se mi béhem zpracovdvini uinit
nékterd zjisténi. PodaFilo se mi zachytit jisté detaily z ndarodnich oslav a konanych kulturnich
akci, stejné jako konkrétni pripady cesko-némeckych konflikti. “ (s. 93).

Nasleduje Seznam zkratek (s. 95), Seznam pramenii a literatury (s. 96-106) a Seznam
pFiloh (s. 107-108). Na s. 109-141 navazuji vhodng vybrané textové i obrazové piilohy, které
dopliiuji DP.

Diplomantka se v priibéhu svého badani a psani DP a jejtho dokon&ovani jevila jako
velice pecliva, veetn€ Castych a pravidelnych konzultaci. Bylo vidét jeji ¢asto aZ nakazlivé
potfebné zaujeti pro véc, coZ mne velice t&3ilo a jeji tehdejsi praci jsem hodnotil vdy velice
pozitivn€. Sama diplomantka pfitom v&cn& napsala, s ¢im se bude nutno v budoucnu, oviem
pouze za predpokladu, Ze se jesté nckdy objevi chybgjici prameny némecké provenience pro
némecké spolky, jako byl napf. Deutscher Bohmerwaldbund (zakladatel Josef Taschek),
vyporadat: ,,Jsem si ale védoma, Ze md prdce prindsi pouze jednostranny pohled na tamni
problematiku  Cesko-némeckych vztahii, coZ vsobé zdroveii nese vyzvu do budoucna.
V Ceském Krumlové piisobilo také nékolik vWznamnych némeckych spolkii, které v sobé
sdruzovaly misini uvédomélé Némce a ukterych by bylo jisté velmi zajimavé sledovat
vzdjemnou veflexi s Ceskymi spolky. BohuZel se mi do prdce nepovedlo zapracovat ani
konkrétni vzpominky néjakého fundovaného roddka. Diky ndhlému dmrti JiFiho Zdlohy,
jihoceského odbornika na oblast Ceskokrumlovska, se mi bohuzel nedostalo té cti vyslechnout
jeho rad a doporuceni. Cerpala jsem pouze z vieobecné zndmych informaci o cinnosti NJP,
které mi ochotné poskytla pani Riizena CihldFovd (* 1927), éehoz si velice vazim. * (s. 93).

BohuZel, pfedloZend DP Jany Praskové se viak ve svém findlnim tiskovém provedeni
nakonec nevyvarovala nékterych fatalnich formélnich (a pfitom zcela zbyteénych) chyb, které
ovSem snizuji hodnotu celé DP. Proto jeji DP nemohu, dle propozic feditele Historického
ustavu FF JU hodnotit jinak, nez jak stanovi hodnotici kritéria. DP doporuéuji k obhajobé a
hodnotim stupném velmi dobre
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