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Nazev prace: Poéatky ¢eského vzdélavani v Malontech

Posuzovana prace je historického charakteru. Zabyva jednou lokalitou — obci Malonty,
resp. pocateénim Skolstvim v Malostech. Na historickém pozadi autorka popisuje historii
mistni Skoly a snazi se postiehnout i $irsi souvislosti tykajici se vzdélavani déti v této obei.
V kapitole o historii $koly se obraci do obdobi let 1560 — 1629, resp. 1686. Je Skoda, Ze se
autorka nevénovala tomuto obdobi podrobn&ji, nebot zde mohla vysledovat kofeny
vzdélavani malontskych déti i postaveni ugitele v té dobé. Pfinosné by také bylo konstatovani
narodnostniho sloZeni obyvatel a jeho event. vyvoj. Z dané kusé informace vyplyva, Ze
vyutovacim jazykem do roku 1945 byla némdcina (?)

Ve druhé kapitole. na kterou autorka klade nejvétsi diraz, popisuje vyvoj po roce
1945. Celkem dobie popisuje odraz vyvoje &eského Skolstvi v této dobé na Skolnim déni
vobci Malonty i odrazu celospoleCenskych udalosti na Zivote Skoly, tak jak byly
zaznamenany ve 3kolni kronice. Podle mého nézoru meéla vénovat veétSi pozornost pravé
povaleénému obdobi. nez dob&é normalizacni a nejnovéjsi (byt” autorka v zavéru konstatuje
rozsifeni zkoumaného ¢asového tseku.

Ke $kode véci viak zistava ponékud upozadén vlastni vzdélavaci proces (je pouze
okrajové vyvozovan ze zprostiedkované poznané spolecenské situace, tak jak je zmifiovina
ve Skolni kronice. Autorka zde prezentuje hlavné provozni zéleZitosti a problémy (které
samoziejmé do jisté miry musely ovliviiovat i vyu€ovaci proces). Je viak nutno poznamenat.
7e objektivné bylo nad sily autorky fundované analyzovat, posoudit a okomentovat
konstatovani ve $kolni kronice. Kromé hlubsich historickych souvislosti by to vyZadovalo i
orienta¢ni znalost ve Skolskych predpisech té doby.

Préci by prospélo i podrobnéjsi pojednani o obsahu vyucovaciho procesu, zejména
vdobé pocatkli Ceského vzdélavani v Malostech a vztah mezi socialnim sloZenim
obyvatelstva a piistupem pedagogii k détem. Letmo se o tom autorka zmifiuje pouze
v kapitole 1. 2. Situaci by pomohlo lépe pochopit i prostudovani inspekénich zprav z ¢ doby
(byt CSI v nyné&jsi strukturalni podobé a se soutasnym poslanim neexistovala).

Pravé tak by za hlubsi pohled stala situace po srpnu 1968. popsana na str. 25 a

okomentovani sniiujici se kvalifikace ucitelli mezi lety 1968 — 1971 (viz str. 25 a 27).



Piinosem, zejména pro autorku, je pokus o ordlni historii. uplatnény v pfiloze L. Skoda,
7e zaznam rozhovoru nekomentovala, pripadné nékteré informace nezafadila ptimo do textu
prace.

Vétsi pozornost viak méla autorka vénovat a pravopisné a stylistické strance textu
(shoda pfisudku s podmétem po slové znamky- str. 10, 1.., déti — str.47; neobratnosti typu:
vnéjsi vzhled neudéval budové spravny vyznam, str. 22, skolni platek, str. 38 vyucil se
uitelem, str. 47). Vyvarovat se také méla véenych chyb (v r. 1983 nebyl Gorbacov jesté
prezidentem, VUML = ve¢erni univerzita marxismu-leninismu, nikoliv védecké uceni M-L)
Tyto nedostatky v3ak podstatnou mérou neovliviuji kvalitu predloZené prace. Prace rovnéz
nevykazuje zavazné formalni nedostatky.

Autorka osvédGila schopnost pracovat s historickymi prameny. Rovn&€z vybeér
literatury je pfiméfeny; pro uplnost bych ale doporuéil doplnit jej o dobové ucebnice a
0SnOVY.

Pozitivni je, 7e autorka naznatuje mozny daldi zijem o problematiku, zejména
prozkoumani davnéj$i minulosti a pfedvaleéného obdobi. Specifickou kapitolou je ovsem
obdobi valeéné.V tomto piipadé by bylo mozné dalsi vyuzZiti archivnich materialu.

Text byl porovndn s databazi Theses a nebyly shledany shody.

Préci doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifikovat stupném ,velmi dobry*
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