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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Putovani papirovymi sny Pavla Z.
Interpretace jeho samizdatové i oficialni literarni ¢innosti

Autorka ve své praci predstavuje umeéleckou tvorbu Pavla Zajicka v kontextu Ceského
undergroundu, a to ne pouze uvodni kapitolou vénujici se charakteristice ¢eského undergroundu, ale
snahou nahliZzet Zajickovu poetiku v kontextu undergroundové poetiky (napt. komparaci s tvorbou
Egona Bondyho ¢i Ivana Martina Jirouse). V posledni ¢asti diplomové prace se vénuje i Zajickove
porevolucni tvorbg.

Za zasadni vyznam této prace povazuji snahu Markéty Koubové obohatit ceskou literarni
historii o soustavny pohled na Zajickovu tvorbu. Vénuje se jak jeho tvorbé literarni, tak hudebni.

Ptedkladana prace je jako celek dobie zpracovana, ptfind$i mnoho zajimavych informaci
vztahujicich se k ZajiCkové tvorbé ¢i zivotu. Zda se, Ze jistéjsi si je autorka v okamziku, kdy svij
nazor muze podepfit néjakou dalsi autoritou. V téchto pasazich vyzniva jeji text sebevédome.

V nékterych Castech je vsak jeji projev ponékud zmateny. Predevs§im bych se chtéla zeptat,
jakym kritériem odlisuje tvorbu samizdatovou od tvorby neoficialni. Sesta kapitola nese nazev
Seznameni se samizdatovou tvorbou Pavla Z., kapitola osma pak Vybér z neoficialni tvorby, kam
zatazuje jak tvorbu samizdatovou, tak psanou v exilu. Stejné tak z ponékud chaotické stylizace na
s. 11 neni zfejmé, zda skute¢né vnima Ivana Martina Jirouse jako prukopnika ¢eského undergroundu
50. a 60. let.
heuristicky nashromazdénych faktech o ¢innosti skupiny DG 307. Ne pfili§ $tastné se mi ale jevi
hodnotit produkci tohoto hudebni seskupeni z estetického hlediska. Zda se mi, Ze ji v nekterych
okamzicich pro tento kol chybi potiebné odborné, muzikologické zazemi. V dusledku toho pak

zOstava u ne prilis vystizného konstatovani, ze tvorba DG 307 je zajimava, originalni a inteligentni



(s. 22).

Pti analyze literarnich textti autorka n¢kolikrat odkazuje na intertextualni vazby v Zajickovych
basnich. Kromé toho, Ze na n¢ upozorni, bylo by tieba fici, jakou roli tyto intertextové vazby v textech
maji. Jinak tato informace vyzniva naplano. Pii analyze autorovych versi se ji také pravdépodobné
nékdy nedostava odborného pojmového aparatu a jeji véty pak mohou vyznivat chaoticky — viz napf.
,»Z hlediska prozodie pozorujeme pomérné jednoduché psani. Zajicek pise hovorovym, nespisovnym
jazykem, podporuje to i riiznd velikost liter a fonetizujici prepis. Basnik na pocatku tvorby pouziva
pravidelné metrum, v tomto pfipadé pozorujeme sdruzené rymy.“ (s. 28). Naopak silné&jsi je Markéta
Koubové pti popisu subjektem prozivané reality.

V diplomové praci se objevuji stylistické nepfesnosti, které ztézuji porozuméni danych vét
(napt. ,,Tento titul ndm nabizi prifez celou historii kapely, kterou hudebnici podavaji, interpretuji
V hutném a vyvazeném tvaru.“ (s. 22)), problémy s interpunkci ¢i n€které dalsi nepiesnosti — napf.
psani slov happy end (s. 43), J. J. Rousseau (s. 29) ¢i viz (v praci se objevuje nékolikrat).

Diplomovou praci Markéty Koubové doporucuji k obhajobé nejenom proto, Ze je za jeji praci

mozno postiehnout zodpovédny pristup k tématu, osobni zaujeti 1 vyCerpavajici heuristickou ¢innost.
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