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Oponentsky posudek

Studentka Jinid8ka Kostova si jako téma své diplomové prace védoncepty cti Weském
raném novovku, zejména problematiku sponské difamace, jejimz konkrétnim vyrazem
jsou nadavky. Jeji vyzkum tregpravni a soudni praxe ndildadu jihaieskych Vodan je

cennym pispivkem k socialnim a kulturnimgginam ¢eského raného noveéku.

Metodologicky autorka vychazi z postdlathistorické antropologie, reprezentované
némeckym historikem Richardem van Dilmenem (12004)e 4e teba konstatovat, ze
v praci byly uzity pouzeieské peklady jeho knih. Pro fijpadny budouci vyzkum a pro
rozSteni kontextu i poznani metodologickych posuych napiklad dopordil sdhnout po

v mnohém objevném sborniku ,Entdeckung des Ich:@@schichte der Individualisierung
vom Mittelalter bis zur Gegenwart®, redigovanémudl01 van Dilmenem fgkvapiv se
nachazi i v Akademické knihowdU!). | pro tuto magisterskou préci by §istylo prinosnym,
kdyby autorka byla paiena a teoreticky vyzbrojengetbou starSi van Dilmenovy prace —
,Die Entdeckung des Individuums® (1997) — ta ov3emani vCeskych Budjovicich

k dispozici, mozna v privatnich bibliotekach badiateli badatelek, ktd historické
antropologii holduji. V diplomové praci téz citowaMartin Dinges, profesor na univerzit
v Mannheimu, je autorerfady knih a studii, které oposgt,fixaci“ historické antropologie
na tzv. rany novosk a pesahuji svym zatwem do stedowku ¢i naopak do satasnosti
(zkouméani antropologickych konstant apod.). To§akvz moji strany spiSe navod k dalSimu

badani autorky.
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Autorka se suverémnorientuje weské produkci, zabyvajici se koncepty cti, jeZéasp
navazuje na v Bmecku a Rakousku rozvijené historicko-antropologicketody a jejich
derivaty (J. Panek, P. Himl, V.iBek, P. Kral etc.). Cenna je i autima evidence starSich
ceskych praci obdobného za&mni jiZ z obdobi fied rokem 1945 (mnohé zajimavé studie by
nagiklad nalezla wasopiseCesky lid). Mohla ovdem sahnout (a v budoucnu sejitik
stane!) i po #kterych ceskych textech, které onu metodologickou konstrukistorické
antropologie problematizuji, jak je ostatm akademickém prosdi zné (Z. R. NeSpor, J.
Horsky). Samotny koncept transdisciplinarni histieéi antropologie, ktery vznikl na ¢atku

90. let 20. stoleti, je i v &necku vice manhopousin, (bohuzel) postugmizi i jeho rkdejsi

institucionalni ukotveni (Erfurt, Mol

Struktura diplomové prace Jifigky Kostové je logicka. V prvnéasti se autorka zabyva
obecnym konceptem cti v raném novkw a jeho ohlasem v modertéské a zahraémi
historiografii, v druhé reflektuje dva z&kladni ymé ceské texty ze 16. stoleti (Brikci,
Koldin). Snad mohlo bytithlédnuto i k dilu, které bylo @ma normativnim texim inspiraci,
totiz ke spisu ,Knihy devatery ...“ (1499) od Vikioa Kornela ze VSehrd (pravni praxi 16.

stoleti nelze interpretovat bez znalosti tradiceizzvynista).

Pro aplikaci svrchu uvedenych teoretickych postukatposouzeni funkceckterych norem
tehdy platnych pravnich tektsi autorka zvolila jako konkrétni ,antropologiclareal®
jihoceské ndstecko Vodhany, tehdy misto kralovské. Jeho stiweé dcjiny jsou popsany ve
tieti ¢asti diplomové prace, kde nalezneme i zevrubnoariméci o pramenech, jez jsou dale

analyzovany.

D¢gjinam meésta ve sedowku a raném novaku (,Historie nesta Vodiany”, s. 32-34) jsou
vS8ak v praci ¥novany zhruba dvnormostrany, coZz nepovazuji za dostaée BohuzZel se tak
nic nedozvime o naboZzenském, hospskidm i kulturnim kontextu Zivota ve Vagnech,
tedy informace, které jsou pro pochopeni zkoumarublpmatiky kltové. Jaka byla ve
Vodnanech 16. stoleti konfesni situace? Jaky byl vetésta k Rozmberkm? Jak vyrazny
byl vliv vodianskych obyvatel a rodékna kulturni éni vCeském kréalovstvi (napHavel
Gelastus, Jan Kampanus)? Zde mohly by&igmy v diplomové praci opomenuté studie K.
Pletzera, B. Grahama, Michala SvatoSe nebo J. Réejia obhajobu autorky je vSak dluzno
uveést, Zze moderni odbornd monografie¢pndch Vodian v raném novasku, zejména v 16.

stoleti, dosud chybi, st&jjako zevrubné flpadové studie.



Diplomova prace JintBky KosStové je napsana kultivovanoestinou, v textu jsem nenalezl
zasadni gramatické prigsky ¢i pochybeni v interpunkci. Qlas se vyskytnou jazykové
neobratnosti (na@p,Vznik této prace umoznil poznatek t&k vSeobechznamy, Ze jihdeské
archivy disponuiji ...“, s. 80) nebo zb§te uziti germanismu, Ifydnes v akademickém slangu
hojr¢ uzivaného (,Druh&ast diplomové prace tematizuje pojéest ..., s. 5). Feklepy jsou
spiSe banalniho charakteru, autorka si soustglete zakladni #mecka slova ,die Ehre"
(¢est) a ,die Uhre* (hodiny) — n&p,Die uhre als”, ,Verletzte Uhre®, s. 19, 20, 838, coz

ovSem ponkud naruSuje mouddéru v to, Ze uvedené prace skirn&cetla a studovala.

Samotny popis knih #stského soudnictvi ve Védnech (a jejich struktury i rekonstrukci
prabéhu soudniho procesu) povaZzuji za idgaa velmi cenny, stejhjako jadro diplomové
prace, pojednavajici o konkrétni¢imech proti cti. Kapitola ,Proti Bohu lani ... (49-71)
tak neni pouhym kaleidoskopem z wiadskych djin, nybrz zevrubnou analyzou a
interpretaci zji¥nych vysledk. OvSem i samotny katalog ,difag@ch prostedki*
(nadavek) votlanskych misfani je sam o saob vdécnym ctivem. V zaru nechybi ani
klasifikace urazek na cti (s. 72-75). Kapitolu ,[oed mravokarna literatura® (s. 76-79) bych
v praci zaadil spiSe jako exkurs, vz@lyna gedchozi texty navazuje jen veélnPozitivre
hodnotim i zagretné shrnuti, v &mz autorka prokazala schopnost zokecwvysledki svého
badani.

Diplomova préace stmy Jindisky KoStové dle méhoipswdceni sphuje naroky, které nase

univerzita klade na kvalifikani prace magisterského gradu. Navrhuiji, aby jeplikx byla

ohodnocena zndmkou ,velmi dial.
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