Posudek diplomové préace Jitky Peroutkové
Tvaroslovi a slovni druhy v Eeskych gramatikach francouzitiny

(PF JU Ceské Budgjovice, 2010, 74 stran véetnd priloh)

Cilem prace Jitky Peroutkové je postihnout specifika slovnédruhovych klasifikaci
francouz8tiny vytvafenych vramei rliznych gramatik francouzského jazyka napsanych
Ceskymi (slovenskymi) autory a vydanych na uzemi dne$ni Ceské republiky v letech 1900-
2010. Préce je rozdélena do tii velkych kapitol.

V prvni kapitole se nejprve se vénuje obecné teoriim slovnich druhti — podava historicky
prehled hlavnich pokust o slovnédruhové klasifikace (Platén, Aristotelés, Dionysios Thrécky,
Varro, Priscianus, Beauzée, Tesniére, Bally a soulasny francouzsky funkcionalismus).
Sumémé uvadi prehled kritérii, podle kterych je slovni druhy mozné tfidit.

Déle srovnava klasické slovnédruhové Kklasifikace, které se vyskytuji v referenénich
gramatikach francouzského a eského jazyka a konstatuje rozdily. Pro &estinu se na rozdil od
francouzstiny vydéluji jako samostatné slovni druhy &islovky a &astice, ve francouzsting pak

determinanty a uvadéci vyrazy. Rozdily jsou i v pojeti citoslovei.

Ve druhé kapitole pak uvédi vysledky bibliografické reserse, kterou provedla v ramei Ceské
nérodni bibliografie. Nalezené publikace roztfidila do &tyf skupin podle piedem stanovenych
kritérii.

Ve tfeti &asti prace se vénuje detailnimu srovnani slovnédruhovych klasifikaci v jednotlivych
gramatikach (rozebira pouze prvni skupinu z nalezenych publikaci). Sousttedi se na ty slovni
druhy, u kterych konstatuje nejvétsi klasifikagni rozdily — determinanty, ¢islovky, &astice,
citoslovee, uvadéci vyrazy a piicesti. Konstatuje, Ze rozdily, které v jednotlivych klasifikacich
nalezla, jsou zapficinény bud’ rozdilnou gramatickou tradici ¢eskou a francouzskou (¢islovky,
castice, citoslovee) nebo rozdily v gramatickém systému obou jazykl (determinanty).
Vyjadiim se postupné ke viem tfem kapitolam prace.

Pokud jde o prvni, teoretickou &ast, konstatuji, Ze vyklad ma pfehlednou strukturu.
Diplomantka teoreticky fesi viechny otazky, které jsou vzhledem k tématu prace relevantni.
Oceniuji rovnéz, Ze diplomantka konzultovala relativné velké mnozZstvi zdrojd, pfevazné
frankofonni odborné lingvistické literatury. Samotné zpracovani zdroju vykazuje ovSem
nékteré nedostatky, vobecné rovingé i v detailu. Vytykdm ponékud slabsi troven stylu
diplomantéina vykladu. Casto je patrny silny vliv francouzského originalu, misty vyklad
plisobi ponékud utrzkovité (str. 8-10). Dochazi i k opakovani tychz informaci (str. 7 a str. 19).
Pokud jde o detaily — vadi systematické uvadéni latinskych a feckych vlastnich jmen podle
francouzského zdroje, v Cesky psané préci je nutno uvadét cesky ekvivalent (Varro nikoli
Varron, Priscianus nikoli Priscien, Quintilianus nikoli Quintilien apod.). Co je minéno 1.
osobou singularu u jmen (str. 4)? Spojeni sémanticky vyznam (str. 5) je pleonastické. Str. 13 —
partes orationis a nikoli partes orationes.

Déle povaZzuji za pon€kud nepresné uvadeéni pojeti slovnich druhii pod odkazem Wilmet 2003
(str. 26). Diplomandka vychézi pouze ze schématu uvedeného v publikaci na str. 50. Wilmet
zde zcela v zdsadé koncepce své ,grammaire®, ktera je ,critique rozebira tidéni slov u
jinych autort francouzské gramatické tradice. Svou vlastni koncepci determinantii pak obsirng
rozebird v kapitole 5 nazvané ,,Les déterminants®. Odkazujeme-li na Wilmeta, musime uvést

jeho vlastni koncepci, ktera by si to uréité zaslouzila.



Ke druh€ kapitole, ve které diplomantka uvadi vysledky reSerSe, neméam pfipominek. Je
cennym seznamem gramatik francouzstiny od ¢eskych autord, které za poslednich 110 let u
nas vysly.

Treti kapitola je v podstaté mechanickym (neminéno pejorativn€) popisem pojeti
nekonsensudlnich slovnich druht v ¢eskych gramatikach. Vysledky, ke kterym diplomantka
dodla, bylo lze olekavat, pfinosem price je uvedeni podrobnych grafi slovnédruhovych
klasifikaci v jednotlivych dilech. Analyze by prospélo vice nadhledu a styl by si zaslouzil
veétsi pe€livost. Vzhledem k tomu, Ze se jednd o stat’ popisnou, nemam k ni Zadné dali

pfipominky.

Jen v detailech: Sabrsulova mluvnice je hodnocena jako ,piili§ védecka® str. 38, co vede
diplomantku k tomuto tvrzeni?

Na str. 40 diplomantka tvrdi: ,,nékter¢ determinanty zna ceStina formalné“, co tim pfesné
mini? Tvrzeni je dle mého ndzoru pfinejmensim problematické.

Dirazné vytykam slabou jazykovou uroven francouzského resumeé.

Prace splfiuje viechny poZadavky na diplomové prace kladené. Doporucuji ji k obhajobé a
vzhledem k vy$§e uvedenému navrhuji klasifikovat znamkou velmi dobfe.

V Ceskych Budgjovicich dne 14. kvétna 2010.
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