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Nazev prace: Pozice médii ve volném Case seniori

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vZdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobte, C —
dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura préce, jeji téma a cile

(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah préce, relevance tématu A|B|C|N

a cila prace z hlediska piinosu pro urcity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

Celkova struktura prace odpovida vytéenému cili: zjistit, jakou pozici zaujimaji média v Zivoté seniori: proto se autorka v prvni asti prace
vénuje vymezenim masovych médii, publika, volného ¢asu i kazdodennosti. Pfinos prace vidim zejména v provedeném kvalitativnim
vyzkumu a v jeho interpretaci. Opomenout nelze mozné praktické vyuziti vyzkumu v praxi, nebot’ otazka seniorti a jejich volného ¢asu
zajima rizné subjekty - pocinaje jednotlivymi socialnimi zafizenimi az po obce a celé regiony.

2. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na A[B|C|N

existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literarnich resersi pro volbu tématu prace a formulaci
vyzkumného problému, prace s cizojazy¢nou literaturou)

Autorka prostudovala zna¢né mnozstvi literatury, kterou nedokazala v textu plné vyuzit. Nékteré zajimavé udaje uvadi pouze v poznamkach
pod ¢arou, aniz by je vice vyuzila v hlavnim textu. Orientaci v poznamkovém aparatu ztézuje na nékolika mistech jeho netiplnost — objevuji
se pouze piijmeni autori bez uvedeni roku vydani dila, popt. strany. Rovnéz neni vzdy ziejmé, kdy se jedna o parafrazi, kdy o citaci.

3. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni cild prace, vhodnost a kvalita dat a metod, poptipadé A|B[CIN

metodologické zdivodnéni vybeéru metod)

Cile jsou vhodné zvoleny. Nezvyklé je, Ze presnéji jsou cile formulovany v zavéru prace a nikoli v ivodu. Spravné je vysvétlen i pouzit a
analyzovan kvalitativni vyzkum.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokézani znalosti feSené problematiky, prokdzani specifickych znalosti, A[B[CIN

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,
kontextualni spravnost argumentace)



V praci hodnotim zejména ¢ast medialni komunikace, proto bych chtéla poznamenat, ze v pasazich o déjinach médii doslo logicky k jistému
zjednoduseni, ptesto by bylo dobré, aby hlavni data ¢i etapy byly uvedeny, napt. na s. 61 o d&jinach tisku, na s. 67 o historii televizniho
vysilani. Autorka byla zfejmé vedena snahou po uplnosti a piesnosti, ptesto by vypusténi nékterych takovych mist praci prospélo. Autorka
zejména druhou ¢asti prace prokédzala schopnosti fesit a hodnotit zadany problém.

5. Zavéry a naplnéni cili
(jsou formulovany jasné zavéry, je ziejmé, jaké poznatky prace pfinesla, jsou

nové poznatky vztazeny k piivodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace
nahlizeny kriticky — napfiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Z textu diplomové prace a také z pomérné rozsahlych piiloh je patrné, ze cile byly splnény, piesto autorka v zavéru prace zustala pouze
v popisné roviné a nedokazala ,,prodat” velice pec¢livé shromazdény a zpracovany empiricky material.

6. Uroven jazykového a stylistického zpracovani ABICIN
(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylistickd kvalita)
Jazykova a stylisticka uroven diplomové prace je velmi dobra. Autorce se podafilo udrzet vykladovy styl v celém textu.
7. Formalni a graficka uroven prace
(obsahuje prace vSechny nalezitosti, jaka je jeji grafickd tiroven) A[B|CIN

Prace obsahuje po strance formalni viechny nalezitosti, graficka uroven prace je na velmi dobré urovni.

Celkové zhodnoceni prace, popripadé otazky k obhajobé

Autorka svou diplomovou praci prokazala dlouhodobé zaujeti tématem, které se ji podafilo velmi dobfe zpracovat. Doporucuji, aby se u
obhajoby soustfedila na vysvétleni, jak je mozné pouzit vysledky diplomové prace v praxi.

Diplomova préce spliiuje pozadavky na ni kladené, proto ji doporucuji k obhajobé.

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znidmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vyborn¢ | B-velmidobfe | C-dobfe | N-nevyhovél |
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V Ceskych Budg&jovicich dne 27. 5. 2010 Podpis vedouciho/oponenta diplomové prace



