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Nazev prace: Yychova k ob¢anstvi - priivodce mladého ¢lovéka na cesté k zodpovédnému
obanstvi

Kritéria hodnoceni prace (oznalte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobfte, C —
dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile

(uplnost, logické posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace, relevance tématu

a cild prace z hlediska pfinosu pro urcity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

Diplomova prace ma logickou strukturu, je ptehlednd. Jednotlivé kapitoly obsahové odpovidaji zadanym ciltim.
Téma je relevantni. Ocefuji podrobné zpracovani priifezovych témat véetné metodickych listt.

2. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji

A|B|C|N

(vyber, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na

existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literdrnich resersi pro volbu tématu prace a formulaci
vyzkumného problému, prace s cizojazy¢nou literaturou)

Urovei prace s literaturou je na dobré tirovni. Prace je kombinaci resere literatury s metodikou. Ptehled
literatury a internetovych zdroju je jeji cennou soucasti, nabizi praktické vyuziti pro ucitele.

3. Metodologick4 a metodicka stranka prace

(stanoveni cild prace, vhodnost a kvalita dat a metod, poptipadé

metodologické zdtivodnéni vybéru metod)

Za nejcenngj$i ¢ast prace povazuji vlastni zkusenosti z vyu€ovacich hodin, kdy je vyuzit srovnavaci pfistup ze
dvou ZS. silnou strankou je prezentace pracovnich listti véetné map, fotografii a obrazku. Cil prace byl splnén.




4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

A|B|C|N

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,
kontextualni spravnost argumentace)

Diplomova prace vychazi vyrazné z pedagogickych zkuSenosti autorky, které se ji podafilo vyuzit v praktické
casti.

5. Zavéry a naplnéni cili

(jsou formulovany jasné zaveéry, je ziejmé, jaké poznatky prace pfinesla, jsou

nové poznatky vztazeny k piivodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace
nahlizeny kriticky — napfiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Hlavni zavéry a vysledky prace jsou jasné prezentovany a dokumentovany. autorka kriticky popisuje Gispésnost
pouzitych vyu€ovacich metod. Dtiraz je kladen na vysledky v pedagogické praxi.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylisticka kvalita) A[B[CIN
Prace je napsana kultivované i odborné fundovan€. Jazykova tiroven je na velmi dobré urovni.
7. Formalni a graficka urovei prace
(obsahuje prace vSsechny nalezitosti, jaka je jeji graficka troven) A|B|C[N

Z hlediska formalni i grafické Gpravy je prace na vysoké tirovni. Na strance ,,Obsah* chybi seznam literatury a
¢islo stranky.

Celkové zhodnoceni prace, popripadé otazky k obhajobé

Prace je zpracovana kvalitng. Je zaméfena na praktické vyuziti pro uéitele vychovy k ob&anstvi na ZS, coz je
jejim hlavnim vystupem. Rozsah prace i struktura vcetné ptiloh odpovidaji narokiim, které jsou kladeny na
zpracovani diplomovych praci.

Diplomovou praci hodnotim jako velmi zdafilou a doporucuji ji k obhajobé.

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znidmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vyborn€¢ | B-velmidobfe | C-dobfe | N-nevyhovél |

V Ceskych Budg&jovicich dne 26. 5. 2010 Podpis oponenta diplomové prace



