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Naézev prace: Zakladni znaky migracnich procesi v Evropé od konce roku 1918
se zietelem k CR

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vZdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobte, C —
dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile

A|B|C|N

(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace, relevance tématu

a cild prace z hlediska pfinosu pro ur€ity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

Autorka usilovala o zpracovani hrubého zékladniho piehledu problematiky migrace v Evropé a CR v
obdobi 1918 az 2010 a podafilo se ji zhruba na 80 stranach tento cil zdarng splnit. Struktura jeji prace
vychazi z historického ptrehledu uvedeného obdobi, na jehoz pozadi jsou uvadény i zakladni udaje o
migraci. Tato zvolena struktura je opodstatnéna, protoze autorka samozfejme neni odbornikem, ktery
by se dlouhodobé vénoval tématu. Pro obc¢anskou vychovu je dokonce pfinosné tento koncept
akceptovat, protoze zejména ve vyuce na zakladni §kole neni mozné se dotykat migrace ani dalSich
socialnich jevil bez uvedeni jejich zakladniho historického kontextu. Diplomantka v praci po stru¢ném
Uvodu zafazuje pasaz nazvanou Literarni reSerSe, pficemz v obou oddilech stru¢né popisuje predmét
své prace a a zda se ze bylo mozné a vhodné ob¢ pasaze spojit. Dale zatazuje 1. kapitolu, ve které
vymezuje velmi struéné z encyklopedické literatury zakladni pojmy tykajici se migrace. Ve tiech
nasledujicich kapitolach rozc¢lenuje celou periodu 1918-2010 do tfech usekt, nazvanych Zakladni
znaky migracniho procesu v Evropé 1918-194,; Migrace v obdobi "Studené valky"; Revolucni rok
1989 a obdobi po konci "Studené valky". Posledni 5. kapitolu vénuje diplomantka migraci v Ceské
republice (Ceskd republika po "pddu Zelezné opony™). Kvalita jednotlivych kapitol je pfimo imérna
vychozi informacni zakladn€. Pokud autorka kombinuje odbornou literaturu a dalsi zdroje (i
badatelské) troveii textu se zveda (jde o pasaze o migraci v Ceskoslovensku a o posledni kapitolu).
Pokud ztstava u jediného vychoziho zdroje (byt velmi erudovaného a zakladniho - jde zejména o
Cesky pieklad prace K. J. Badeho o evropské migraci nebo i slovnikové zdroje), dostava se na
nanejvySe na uroven komentovanych exerpt. V Zavéru autorka shrnuje stru¢né obsah jednotlivych
kapitol a nakonec nasleduji vycty seznami od Seznamu literatury az po Seznam obrazkd.

Mohu souhlasit s tim, Ze autorka pro dany ucel zvolila uvedenou strukturu a Ze tato struktura je
vyhovujici.Rozhodné¢ se jeji pomoci podafilo zachytit ve znaéném Casovém rozsahu témét jednoho
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vyznamnym podilem opira o Badeho praci.




2. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji

A|B|C|N

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na

existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literarnich resersi pro volbu tématu prace a formulaci

vyzkumného problému, prace s cizojazycnou literaturou)

Autorka vyuzila pro politické a migracni d&jiny Evropy zakladni literaturu dostupnou v cesting.
Internetové zdroje jsou v praci zastoupeny pomérné vét§im rozsahem a nejvice se autorce podafilo
vyziskat vyuzitim archivnich zdrojii o migraci a uprchlicich pro Ceskoslovenskou migraci (emigraci).
Za to je tfeba ji pochvalit. Celkové ji vSak zistala vzdalena literatura zahrani¢ni provenience, coz je
pro praci zabyvajici se evropskym prostorem trochu problém.

K vlastni préci s citacemi, bibliografii nebo s poznamkovym aparatem nemam pripominek a myslim,
Ze je zvladnuta na dobré Grovni.

3. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni cildl prace, vhodnost a kvalita dat a metod, poptipadé

metodologické zdiivodnéni vyberu metod)

Cil prace byl stanoven jednoznacné a byl splnén - solidni pfehled migrace za vytycené obdobi se
zietelem k CR byl zpracovéan na standardni Girovni.Prace ma vyrazné kompilaéni charakter a o
badatelské metod¢€ 1ze mluvit pouze v pasazich opirajicich se o vyuziti archivnich materialti v praci
Dr. Solleho a z archivnich matrialii o vystéhovalectvi a uprchlictvi.

4. QOdborna spravnost — znalost problematiky

A|B|C|N

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,

kontextualni spravnost argumentace)

Diplomantka zvladla dobfe nastudovani piehledu politickych i migracnich d€jin a v otazkach
uprchlictvi a vystéhovalectvi z Ceskoslovenska, resp. z Ceské republiky $la do vétsi hloubky diky
badatelskému studiu v archivnich materialech. Vysledny text ziskanym znalostem odpovida.

5. Zavéry a naplnéni cild

(jsou formulovany jasné zavery, je ziejmé, jaké poznatky prace prinesla, jsou

noveé poznatky vztazeny k plivodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace

nahlizeny kriticky — napfiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

V Zavéru autorka pouze shrnuje jednotlivé kapitoly a nakonec se s jistou mirou nadsazky domniva,
7e se ji podatilo vytvofit prehled migrace v Evropé s piihlédnutim k oblasti Ceské republiky, ktera
miZze byt nejen seznamenim z fakty, ale i navodem k dalSimu hlub$imu badani v historii migrace.
Jsem spiSe toho nazoru, ze jde o pfehled, ktery mize byt nanejvyse studijni pomtckou k tématu.




6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylisticka kvalita)

A|B|C|N

Uroveti jazykovych znalosti, stylisticka zdatnost i schopnost psat souhrnny odborny text patii ke
kladiim diplomantky, které v praci pozitivn¢ odrazily.

7. Formalni a graficka uroven prace

A|B|C|N

(obsahuje prace vSechny nalezitosti, jaka je jeji grafickd tiroven)

K formalni strance prace nemam ptipominek, Je zdafila, pouzivani poznamkového aparatu je také bez
pripominek a graficka stranka prace je rovnéz dobra.

Celkové zhodnoceni prace, popripadé otazky k obhajobé

Piedlozenou diplomovou praci beru jako ptispévek studentské provenience k tematické produkci
katedry spolecenskych véd, jez mél mit charakter zakladniho ptehledu migrace v Evropé se zfetelem k
Ceské republice. Tento piispévek se autorce podafilo uspéSné zpracovat a tim splnila cil, ktery si
predsevzala. Uroven prace ve vétSing jejich partii o evropském rozméru migrace poznamenava
pomérme uzka zakladna literatury, v niz figuruji sice vyznamné strucné prehledy déjin 20. stoleti, ale
neni mozné z nich sestavit vice nez primérny kompilat. Tento kvalitativni horizont je pfekrocen pouze
v pasazich, kde autorka vyuzila archivni prace a materialy k migraci, vystéhovalectvi a uprchlictvi v
Ceskoslovensku resp. v Ceské republice.

K autorce mam otazku, ktera se tyka prave jeji badatelské prace s archivnimi zdroji. Mohla by sama
zhodnotit pfinos téchto materiald pro text prace ve srovnani s dal§imi uvadénymi vyznamnymi zdroji,
zejména s pracemi M. Horakové?

Praci doporucuji k obahkové a navrhuji ji hodnotit znamkou velmi dobte (2).

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znidmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vyborn¢ | B-velmidobfe | C-dobfe | N-nevyhovél |
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V Ceskych Budgjovicich dne 15.5. 2010 Lottt

Podpis oponenta diplomové prace



