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(posudek vedouciho prace)

Naézev prace: Zakladni znaky migracnich procesi v Evropé od konce roku 1918
se zietelem k CR

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vZdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobte, C —
dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile

A|B|C|N

(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace, relevance tématu

a cild prace z hlediska pfinosu pro ur€ity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

K praci Heleny Varbuchtové je tieba piedeslat, ze zpracovani piehledu migraénich evropskych otazek
obdobi 1918 az 2010, a zvlasté se zfetelem na Ceskou republiku, na plose nékolika desitek stran
diplomové prace neni ukol jednoduchy a skryva v sobé nékolik druhti obtizi. Prvni obtiz je obsahova,
protoze bylo tieba zvolit kompromis mezi vice "evropskym" ¢i vice "narodnim" pfistupem. Druhy
problém spocival ve volb¢ vlastni struktury prace, nebot’ ¢asova naslednost je pouze jednou z
moznosti rozvrzeni tématu. Velkym problémem byla vybavenost literaturou a zdroji, protoze
"evropsky prostor" predpoklada zahranicni literaturu. A posledni otazkou, kterou bych uvedl, byla
otazka rozsahu prace, protoze piehled by mél byt textove tisporny, ovSem pfi rozsahlém obdobi mlize
i tak byt znacny.

Ve struktuie musela diplomantka reagovat na uvedené problémy reagovat. Zvolila si pro svého
"privodce" po migracnich charakteristikach obdobi na zaklad¢ historického piehledu. V ném po
nezbytném uvodu a tzv. literarni resersi (?) zacina osvétlenim frekventovanych pojmi, ovSem na
elementarni slovnikové trovni. Vlastni ptehled za¢ina pokusem o podani migrace jako pfirozeného
historického jevu - nevim, zda to bylo pro 20 stoleti nutné. V dalSich kapitolach se autorce dafilo
kombinovat evropskou a ¢eskou uroven migra¢niho vyvoje az do pocatku 90. let 20. stoleti. Je to v
ptipadé Evropy zasluha Badeho dila a v ceském horizontu zasluha jeji vlastni, protozZe zde je text
postaven i na vlastnich badatelskych vysledcich ze studia archivnich materialii. Tyto také patii k
nejlepSim pasazim prace. V posledni kapitole evropského vyvoje migracnich otazek po roce 1990 neni
vyvoj dotazen az do soucasnosti a je spiSe utrzkovity. Naopak kapitolu o migracnich otazkach v Ceské
republice je mozné jako piehledovou hodnotit 1épe a tvoti s pfedvaleCnym vyvojem migrace u nés
nejvydafengj$i ¢asti prace. Je to jednoznacné disledek toho, ze autorka méla k dispozici vice literatury
i zdrojui a pokusila se n¢které trendy i sama Ciseln€ dolozit.V Zavéru jsou stru¢né shrnuty obsahy
jednotlivych kapitol a je zde konstatovano, ze piedkladany elaborat by mél byt "navodem" k dal§imu
badatelskému zkoumani. Tuto myslenku by mohla autorka blize vysvétlit pii obhajobe. Zavéreéné
Seznamy dokoncuji praci prehledem literatury, internetovych zdroji atd. az po obrazky.




Je tfeba také na zaveér uvést, Ze Helena Varbuchtova pracovala velmi samostatné a i uvedena struktura
je jejim vlastnim ztvarnénim pojeti prace. Celkove, s uvedenymi pfipominkami, mohu konstatovat, Ze
cil upracovat piehled zakladnich rysi migrace byl splnén, osnova ma logickou strukturu a je tiplna a
obsah prace je na takové trovni, Ze umoznuje doporucit praci k obhajob¢. Byl bych ale piesto rad,
kdyby autorka stru¢né zakladni znaky migrace shrnula pti obhajobé, protoze je toto shrnuti neni v
praci nikde provedeno.

2. Prace s literaturou a dalSimi informa¢nimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZiti, dodrZzovani bibliografickych norem, napojeni na

A|B|C|N

existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literarnich resersi pro volbu tématu prace a formulaci

Bylo jiz uvedeno, Ze zékladni literatura k tématu je zastoupena, ale pouze v ¢eském jazyce. To je
nevyhoda i nedostatek prace. Prace s tdaji je dobra a autorka se snazila byt pfesnd. Na druhé strané
ovSem piili§ zavéry z dolozenych trendd nevyvozuje.

K vlastni praci s citacemi, bibliografii nebo s poznamkovym aparatem mam snad jedinou upfesiujici
pripominku, Ze pokud autorka zpracovéval &iselné fady dat k migraci v CR,mohla uvadét konkrétngjsi
tidaje o zdrojich, nikoli pouze CSU myslim, Ze je zvladnuta na dobré Grovni.

vyzkumného problému, prace s cizojazycnou literaturou)

3. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni cild prace, vhodnost a kvalita dat a metod, poptipadé

Cil prace si autorka stanovila jasn¢ a splnila jej. Kvalita prace je celkové standardni, misty lepsi
(pasaze o Ceskoslovensku a celkové i 4, kapitola), misty slabsi (4. kapitola). Metodologicky je velmi
jednoducha, protoze jde o kompilaci. Za heuristiku bych autorku pochvalil ve vztahu ke zkoumani
archivnich materiali a snad i za praci s daty o migraci v zavere¢né kapitole.

metodologické zdiivodnéni vybéru metod)

A|B|C|N

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokdzani specifickych znalosti,
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,

Rad konstatuji, ze diplomantka zvladla ramec zékladniho piehledu znalostné€ velmi dobie a béhem
pochybeni, coz neni v této tematice az tak uplné jednoduché. V nékterych piipadech prokazuje také
jasny usudek (problematika feSeni dalsich otdzek migrace u nas) a potvrdila svou schopnost psat
odborny text.

kontextualni spravnost argumentace)

5. Zavéry a naplnéni cili

(jsou formulovany jasné zavery, je ziejmé, jaké poznatky prace prinesla, jsou
nové poznatky vztazeny k plivodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace
nahlizeny kriticky — napfiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Text jist¢ muze poslouzit jako doplitkovy material pii studiu migra¢nich otazek soudobé Evropy a je
proto vyuzitelny vy vyuce takto zamétenych kurzd na katedie spole¢enskych véd PF JU.




6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani A[BI|CIN

Autorcin odborny jazyk je na odpovidajici irovni, gramatika a stylisticky projev svéd¢i o posluchacce
oboru Cesky jazyk.

(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylisticka kvalita)

7. Formalni a graficka urovei prace

(obsahuje prace vSechny nalezitosti, jaka je jeji graficka tiroven)

K formalni strance prace nemam ptipominek,

Celkové zhodnoceni prace, popripadé otazky k obhajobé

Zakladni znaky migracnich procesii v Evropé od konce roku 1918 se zietelem k CR je diplomova
prace, kterou jeji autorka, Helena Varbuchtova, zvolila jako jedno z témat do modulu migrace, kterou
rozpracovava katedra spolecenskych véd ve vyuce i projektovych programech. Zakladni piehled
migrace v Evropé€ ve 20. stoleti je zde ¢inén na pozadi historického vyvoje Evropy v kontextu
migraéni problematiky Ceskoslovenska a pozdéji Ceské republiky. Tento kontext je se jevi jako
uzitecny pro praci a uspésny pro autorku, nebot’ pravé otazky migrace nas se ji podafilo zpracovat v
prehledu nejlépe. Domnivam se, Ze cil prace byl splnén, s pfipominkami uvedenymi vyse.

Prace ma celistvy charakter a az na posledni obdobi vyvoje migrace v Evropé (zhruba obdobi po roce
2000) je mozno s jejim textem i charakteristikami migracniho procesu souhlasit. Vyssi troven
zpracovani by nutn€ vyzadovala rozsahlejsi studium literatury, véetn€ zahranicni, a také dtikladné;jsi
studium modernich evropskych déjin.

Co musim jako vedouci prace ocenit, je autor¢ina samostatnost, se kterou trvale pracovala.

Praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji ji hodnotit znamkou velmi dobie (2).

Celkové hodnoceni prace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vyborné | B-velmidobie | C-dobfe | N- nevyhovél |

V Ceskych Budgjovicich dne 18. 5. 2010

Podpis vedouciho diplomové prace



