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Nazev prace: Makroekonomické ukazatele a jejich vyuZiti pi'i vvuce obéanské vychovy

Kritéria hodnoceni prace (oznalte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobfte, C —
dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile

A|B|C|N

(dplnost, logické posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace, relevance tématu

a cild prace z hlediska pfinosu pro urcity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

Préace se zabyva vybérem makroekonomickych ukazateld, které zjistuji stav ekonomiky a nejsou zaméfeny
pouze na trzni systém, ale berou v uvahu zejména zivotni podminky a pocity obyvatel. Dillezité téma je tak
pojato netradi¢né, zajimavym zptisobem a s moznosti vyuziti v pedagogické praxi.

2. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na

existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literarnich reser$i pro volbu tématu prad AIBICIN

vyzkumného problému, préace s cizojazy¢nou literaturou)

Oceiiuji velké mnozstvi riznych informacnich zdrojti a spravnou citaci.

3. Metodologicka a metodicka stranka prace




(stanoveni cilt prace, vhodnost a kvalita dat a metod, popiipadé
metodologické zdiivodnéni vybéru metod)

Prace popisuje makroekonomické ukazatele a vybira z nich ty, které se jevi jako vhodné&jsi pro pouziti ve vyuce.
Nezavrhovala bych ani tzv.tvrdé ukazatele a moznost pfiblizit je zaktim zajimavé a formou odpovidajici jejich
veéku.

Vhodné vybrané metody odpovidaji cilim prace a pfinaseji kvalitni vysledek.

4. QOdborna spravnost — znalost problematiky

A|B|C|N

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,

kontextualni spravnost argumentace)

Po odborné strance studentka prokazala znalost nejen ekonomické problematiky, ale i vychovné vzdélavacich
cilt, klicovych kompetenci a metod vyuky obcanské vychovy na zakladni Skole. Hodiny si peclivé pfipravila,
¢asove rozvrhla, odborné€, metodicky spravné a pro zaky zajimavé oducila.

5. Zavéry a naplnéni cild

(jsou formulovany jasné zavery, je ziejmé, jaké poznatky prace prinesla, jsou

nové poznatky vztazeny k plivodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace

nahlizeny kriticky — napfiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Prace je smysluplnd.V praxi byla ovéfena redlna moznost jejiho vyuziti v hodinach ob¢anské vychovy na
zakladni Skole jako téma, jako ndmét, jako inspirace pro vyucujici. K ovéfeni neni potfeba oducit desitky hodin,
schopnost zaujmout dne$ni zaky tématem a originalnimi detaily se ukaze uz po jediné hodiné.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylisticka kvalita) A[B|CIN
Gramaticky, stylisticky 1 pravopisné prace naprosto vyhovuje.
7. Formalni a graficka troven prace
(obsahuje prace vSechny nalezitosti, jaka je jeji graficka Groven) A[B[C[N

Préace spliuje po formalni strance vSechny nalezitosti, jeji grafickd uroven je vyborna. Libily se mi grafy a
tabulky — prehledné, vypovidajici, ndpadité a hravé.

Celkové zhodnoceni prace, popripadé otazky k obhajobé

Diplomova prace Jany Erhartové Makroekonomické ukazatele a jejich vyuziti pti vyuce obéanské vychovy
splituje vSechna predepsana kritéria. Nechybi mi v ni odbornost, logika, napady, originalita, smysl pro detail ani
peclivost ve zpracovani.Ocenuji smysluplnost prace. Z hlediska mé profese ucitelky na zakladni skole velmi
kladn¢ hodnotim moznost vyuziti tématu ve vyuce obcanské vychovy i iniciativu studentky ovéfit si poznatky
Vv praxi.

Doporucuji praci k obhajobé a navrhuji hodnotit znamkou vyborné.




Celkové hodnoceni prace (vyslednd znidmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A - vyborné | B — velmi dobie | C - dobfte | N - nevyhov¢l |

V Ceskych Budgjovicich dne 19. kvétna 2010...........ccciiiies oo

Podpis vedouciho/oponenta diplomové prace



