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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Ndzev: Srovndni klimatu $kolni tFidy v mésiskych a venkovskych Skoldch

Pfedkladana diplomova préce se zabyva pomérné aktualni problematikou klimatu Skoly
a tfidy. DP je dle obsahu &lenéna do 4 kapitol.

V 1. kapitole se autorka snazi charakterizovat pojmy klima 8koly a klima tfidy. Pongkud
zde viak t&k4 od jednoho pojmu k druhému a kapitola piisobi nesourodym dojmem. Ve 2.
kapitole (pomérmné rozsahlé) se diplomantka pokousi charakterizovat rysy pozitivniho klimatu
Skolni tfidy a hledat postupy, jak ho docilit. V jednotlivych podkapitolach zde popisuje
vyznam motivace, vztah ugitele a zaka, uéebnu, tfidni kolektiv v souvislosti s klimatem. Ne
vzdy je viak ta souvislost, & provéazanost patrna. Autorka se podle mého ndzoru snaZi
postihnout mnoho aspektl a proto asi ani nemize jit vice do hloubky problematiky.

V podkapitole 2.2 (Vztah U a Z) je sice problematika jiZ lépe propojovana s klimatem, ale
chybi podrobnéjii doporudenti, jak ten vztah budovat. V podkapitole 2.3 se, vice nez na
vyznam uéebny pro podporu klima tfidy, zamé&fuje na psychohygienické a ergonomické
aspekty ucebny.

Ve 3. kapitole autorka struéng predstavuje nékteré studie, které k problematice byly
nalezeny a predklada ukazky dotaznikli (mohlo byt klidné v piilohach). Nicmeéné tato pasaz je
velmi zajimava.

Samotna 4. kapitola je vlastné vjzkumnou Easti prace. Tato kapitola je podle mne asi
nejpovedengjsi v celé DP a ukazuje schopnost autorky pripravit a provést jednoduchy
pedagogicky priizkum. Autorka zde stanovuje cile a zaméry vyzkumu, popisuje dosti
podrobné metody. Samotny popis realizace vyzkumu je zajimavy, jsou velmi vhodné vybrany
grafy a pom&mé peélivé doplnény komentafi. Za touto kapitolou je vidét znacny kus prace
diplomantky. Snad by jen u obhajoby mohla osvétlit, pro¢ si z nabizenych a ptedstavenych
dotazniki vybrala zrovna ten, ktery pouZila, a pro& ne tfeba ten, ktery vznikl v nasem
prostiedi.

V DP jsem objevil tyto formalni nedostatky: ne asi iplné vhodna forma citaci
v teoretické &4sti (neni patrno co je piima citace — chybi stranka); stylistické neobratnosti na
rliznych mistech teoretické Easti prace.

Celkové povazuji praktickou &ast DP za poveden&jdi neZ teoretickou. Autorka i pfes
vy¥e uvedené nedostatky prokézala znalost zkoumané problematiky. Prace svym rozsahem a
hlavng svou vyzkumnou Easti spliiuje podminky kladené na diplomové prace. Praci
doporucuji k obhajobg.






