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POSUDEK DIPLOMOVE (MAGISTERSKE) PRACE

Nazev prace:MULTIMEDIALNI VYUKOVY PROGRAM PRO VYUKU EVROPY NA 1. STUPNI
ZS

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace)

A

Prace ma logickou strukturu, viit vyvazenost kapitol pthodpovida zawteni prace a rozsah je adekvatni
tomuto typu praci.

2. Metodologick& a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A

Z hlediska metodologického autorka zcela ¢gafmmulovala cile prace a metody k jejich dosazBrddevsim
oceiuji vytvoreni vlastniho multimedialniho programu pro vyukaseiidy na 1. st. ZS, ktery vyuZiva
modernich metod nabizenych aplikaci SmartBoard. ndoxEla byt v praci ¥novana ¥tSi pozornost ng
mezigedmétové vazby a vyuziti programu mimo vyuku vlastly.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

B

Préace s literaturou je na dobré Urovbést novana geografickym charakteristikam jednotlivytitismohla
byt vSak zalozena na SirSi literarni zdrojové zdida(nyni vyuzivd vesws 2-3 neustale se opakujicigh
zdroji). Casta je citéni nerovnomrnost a nejasnost fgdevdim v demografickych charakteristikagh
jednotlivych stéi, kde nejsou citovana data nutna Ki@ni jejich givodu, dol vzniku apod. (nap str. 33
,Od roku 2010 se pt obyvatel Nmecka snizuje zhruba o 0,19%¢t str. 33 | kdyz je Nmecko
hospodésky teti nejsiligjSi zent swta...." aj. RoviZ nepovaZzuji pro diplomovou préaci za zcela relenant
pouziti zdroje wikipedia.org.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znglosti
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

V teoretickécasti prace jsodastjSi nedostatky, zejména v rdmci geografickych dktersstik feSenych stét

nejasné formulace a vzdjemnda nesouvislésiych spojeni (nap str. 39 ,Polsko je ze#nkatoliki, je nejvice
zkouSen4 ve své historii. Je zndma pro svou vodkn“41Klimaticka charakteristika Polska ,fidaji se tu 4
roéni obdobi“ a kde z uvedenych 4 §t&e nesidaji?), které vyplyvaji z geografické neodbornastiorky. |
pies tyto vytky autorka nasledi ramci multimedialniho programu nastudované ptignaplikuje sprava a
pro |. stupé ZS vhodnou formou.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

B

Autorka vytvdila svij vyukovy program pro vyuku stisousedicich €R v ramci vlasti¥dy na 1. stupni ZS,
vyuZzivajici moznosti SmartBoard. Jistym metodickgpomenutim je vSak skuteost, Ze autorka seédha,
dle zadani a ndzvu prace&nevatdi alespd se zminit 0 moznostech multimedialni vyuky odtetrregiort
&i stati Evropy v ramci vyuky viastisdy na 1. stupni ZS. Vi 4 sousednich staCR je v ramci vyuky na |.
stupni ZS sice opodstaimy, aviak vzhledem k tématu prace se jedna o vzdoski nereprezentativni
z rhoz neni patrna geograficka rozdilnost jednotlivgtdti Evropy.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

A

Stylisticka forma prace je paime kvalitni. Pouze ofasré se vyskytuji peklepy a Wasti Abstrakt chybéasti
Gvodni ¥ty. U nazv rostlin a ziv&ichi by mely byt vzdy uvadny jejich latinské ekvivalenty.

7. Formalni a graficka urover prace

A

Formalni i graficka Grove prace je na dobré Grovni, st&jjako gilozeny multimedialni vyukovy program
Mozna pouze u oziani obrazk by nenglo byt pouzivdno nazvu mapa. A sporné je téz &amia
~.geomorfologickd mapa“, u zakladnich fyzickogeogriafch map Gzemi.

Pripominky a otazky k obhajohg:

| ptes vySe zmigné nedostatky si myslim, Ze pracensj vSechny pozadavky kladené na tento typ praci
obhajovanych na KGE PF JU. G aplikaci modernich forem vyuky na I. stupni 2%rze zavedeni a
pouzivani interaktivni tabule. Praci hodnotim stupvelmi dolye.

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace)

| A-vybornt | B—velmidob*e | C-dolte | N-nevyhoul |
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