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Nézev prace:MULTIMEDIALNI VYUKOVY PROGRAM PRO VYUKU MISTNIHO REGIONU
NA 1. STUPNI ZS (SEDLANSKO)

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace)

A

Prace je vhodhstrukturovana, logicky vyvazena a ma adekvatrsabhzRipominam jest, Ze hlavni nagl
celé préace je obsaZzena M@zenych souborech formou multimedialniho vyukawgnogramu.

2. Metodologick& a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A

Vzhledem k zar&‘eni prace autorka pouzila adekvatni metodyish ¥idéni informaci o studovaném Gzemi
Vyzdvihnout Ize zejména snahu autorky nejen o vigmovyukoveho programu, ale zarévenetodicke
prirucky pro Wwitele a jejiho zasazeni do kontextu &snych kutikularnich dokumenna 1. stupni ZS.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

B

Préace s literaturou mohla byt je&t nico precizijsi — jedna se zejména o literaturu tykajici séohis a
socioekonomickych po#ni studovaného regionu. Jistou vyhradu mam téz I§néinu zfisobu uvedeni
polozek v seznamu literatury, nez je obvyklé u gafickych praci.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znalosti
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A

AZ na rekteré malo podstatné detaily autorka faprokazala znalogeSené problematiky, a to jak ve smysly
shromazdovéni didaktického materialu, tak jeho vigoal @inné multimedialni aplikace.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Autorce se podle mého nazoru philtashromazdit obsahly material, ktery vhédmfevedla formou
multimedialniho vyukového programu do didaktické&lply. Didaktick&ast prace se jevi velmi atraktiun

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A

Autorka piSe jednoduchym, srozumitelnyritimym jazykem. K tétaiasti nemam zadné vyhrady.

7. Formalni a graficka Uroven prace

A

Formalni i grafickd Uroveprace je na vysoké Urovni, stéjako grilozeny multimedialni vyukovy program.

Pripominky a otazky k obhajobg:

Prace zcela jednozér sphiuje vSechny poZadavky kladené na tento typ praedjobanych na KGE PF JU.
Konstatuji, Ze prace je gitym inovativnim ginosem pro vyuku mistniho regionu na 1. stupniM&zbyva
nez prohlésit, ze praci rad hodnotim stmprnvyborre.

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipw@rem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| A-vyborné | B—velmidobe | C-dobe | N-nevyhoul |
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