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POSUDEK DIPLOMOVE (MAGISTERSKE) PRACE

Multimediélni prezentace geografického vyzkumu — Upanni geografie
Ceskych Budjovic a Ceskobudijovické aglomerace

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérmB — velmi dobe, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Struktura prace

(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace) A|B|CIN
Prace je fehledna a vyvazenaiijpha prace ma komplikovgsi strukturu.

2. Metodologick& a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod) A|B[CIN

Cile prace jsou jasné, logické, Power pointovagmesre mohla byt jeSpropracovagsi.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

A|B[CIN

V piiloze je prace s literaturou a zdrofijatelna, urban& geograficka literatura ve vlastni
DP je neuplna.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znalosti

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka prokazala éitou znalost urbanigeografické problematiky a vysokou
pocitatovou gramotnost.




. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A[B[CIN

Autorka vytvdila kvalitni a hlave vyuzitelnou prezentaci urbatigeografické
problematiky. Obecné rozbory moznosti multimed@inprezentaci jsou pmérne kvality.

. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A[B[CIN

Je pfiimérnd, texty v prezentaci jsogtéinou bez probléi

. Formélni a grafick& aroveii prace
|A | B | C| N |

Je ptiimeérnd, respektiveiizna v fiznychcastech DP.

Pripominky a otazky k obhajohg:

—_—

Diplomovou praci jsme koncipovali jakdgastaveni moznosti multimedialnich prezentag
ve vysokoskolské vyuce a jako konkrétni prezememblematiky urbanni geografie (na
piikladuCeskych Budjovic a jejich aglomerace) vyuzitelnou ve vyuce gradickych
oborti. Tyto cile se poddo splnit, i kdyZ k prvnimu z nich mam dité vyhrady.

Vlastni diplomova praceesici prvni cil neniiiiis obsahla. Na zhruba 25 stranach autorka
predstavuje moznosti modernich prezentaci ve vyueelepsim fistrojové a programove
vybaveni pro takovéto prezentace. Domnivam segtb€dst prace mohla byt
propracova#Si a postavena na rozsahlejSim rozboru literatury.

V diplomové praci je také rozbor urbangeograficke literatury, ktery je aléilis striny a
jednostranny. Je zde také uveden postup a strukystavby prezentace urbanni geografi
Vlastni prezentace je na vice nez 260 ,slidecle zdie navic mnoZstvtifpoh a
internetovych ,,odskok’. Prezentace je postavena na Power pointu, hygextgch
odkazech a mnoZstvi tabulek, grafotografii a schémat. ,Multimedialita“ ve smyslu
pohyblivych postaviek, zvukovych nahravek a videosekvenci, nebyldongsokosSkolskée
prezentaci pdebna. Prezentace je kvalitni, delstrukturovana, doptna citacemi. Je
mozné ji dobe ve vyuce pouZzit a Ize ji dale rozvijet.

Zajimalo by mne, do jako miry jsou texty v prezentgytvorené autorkou, nebdgvzaté

z publikace deskych Budjovicich.

®

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace B

A-vyborre | B—velmidotte | C-dote | N -nevyhoul |
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