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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Vyuka biogeografie a ochrany Zivotnihprostiedi na zakladni Skole

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dobe, C — doke,
N — nevyho¥l):

1. Struktura prace
(rozsah, logicka navaznost, vmit vyvazenost)

Ke struktue prace a jeji vnihi vyvazenosti nemam zadné zasadiggminky

2. Metodologickd a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace a uziti metod)

B

Autorka pouzila vhodné metody, které vedly ke 8pircila diplomové prace. Cile prace by mohly byt vice
rozepsany.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

A

Autorka pouzila dostat®é mnozstvi literatury a internetovych zdrdyzhledem k tomu, Ze se jedna&hni
text, tak citace literatury nejsou v textu diplomgwace. Toto autorka ofiéd i v metodice prace na str. 11.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalosteSené problematiky, specifické znalosti

a schopnost je aplikovat na konkrétni problém)

Studentka prokazala schopnost samostatné praedyzarstavajicichdebnic zenipisu (i jejich hodnoceni,
syntéza poznatkz biogeografie f tvorb¢ ucebniho textu.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Autorka naplnila cile diplomové prace, které shstéla v jejim Gvodu. Diplomova prace je vyuzitelna 2.
stupni ZS

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

A

Autorka pouziva v &ebnim textu fimétens obtizny jazyk pro zaky 2. stupizS. Diplomova préace je
zpracovana bez vyraznych gramatickych a jinychkagzych a stylistickych chyb.

7. Formalni a graficka urover prace

B

Obrazky pedevsim ziveichi a rostlin jsou porrné malé, ale doie kontrastni a rozliSitelné. Vyplyva to
ziejme ze snahy autorky ¥adit do webniho textu co mozna nejvice zajimavych drdivocicha a rostlin.
Nékteré gilohy (nag. tabulky na str. 33 — 38) jsou rozmazané.

Otazky k obhajobé:

VyuZila autorka skterou zéasti diplomoveé pracefipsvé praxi?
Zjistovala si autorka mezkiteli na 2. stupni ZS, zda by byl @éebni text zajem?

Celkové hodnoceni pracgvysledna znamka neni aritmetickymipwrem jednotlivych kritérii hodnoceni

prace)
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