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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Metodika vyuky prvouky a vlastivédy regionu na pfikladu Rakovnicka
(téma)

PredloZzena diplomova prace ma pong znany rozsah a lze ji v podstatozclit do dvou
hlavnich ¢asti. Prvni zahrnuje kroinobligatnich kapitol také zakladni geografickou
charakteristiku SO ORP Rakovnik, ktet@égstavuje odrazovy tistek pro obsah druhé hlavni
¢asti, jiz je vlastni navrh didaktického zpracoviémhatu.

V Uvodu a Metodice nas autorka stntt seznamuije s cili a strukturou praceg @apitoly
tak obsaho¥ dosti splyvaji. ReSerSe literatury poskytuje jddnpiehled odbornych
geografickych a populdémawnych publikaci pouzitych v praci a také rozbor \arych
ucebnic vlastiédy. Postradam zde vSak relevantni didaktickou aagegickou literaturu,
stejre jako zminku o platnych vzthvacich dokumentech.

Didakticka ¢ast obsahuje navrh¢ebnice, pracovnich lista metodiky pro &itele. Zde
bych asekaval zans'eni pouze na region Rakovnicka, kapitoly v3ak zajinucivo o CR a
Stredateském kraji, které podle mého nazoru do diplomokéce nepdt. Navic netvei
plnohodnotny navrh obsahu tohotéiva, picemz vykEr nekterych nejdlezitejSich informaci
je znané diskutabilni (nap tvrzeni, Ze symboly kraje jsou logo, znak a \djjiRada udaj
se opakuje v pasazich tykajicich se celého regaordéroveé v textu v¥novanému samotnému
méstu Rakovnik. V této souvislosti bych s&inplouval za oznéovani celého regionu jako
.50 ORP* jelikoz uzivané ,ORP“ ipdstavuje pouze 1 obec (v tomtdipact tedy
Rakovnik). Podobnych n#gsnosti nachazime v préaci vice. Tykd se to takétace
nekterych otazek pro zaky (namevim, jakd odpad’ se @ekava na dotaz: ,Jaké barvy ma
Stredatesky kraj?*, str.10 pracovnich ligtapod.Rada otazek je navic duplicitnich, najdeme
je v ,kontrolnich otazkach* vdebnici a zarovie se opakuji v fislusnych pracovnich listech.
Pojeti Ukoli pro Zaky nefisobi filiS invertné a je z velkécéasti zamdieno na prosté
opakovani izolovanych fakt Na druhé stranvSak chvalim uvedeni na@bd na ¢innosti a
vhodnych pomicek v metodické ifruc¢ce pro ditele. Z hlediska struktury se vSak domnivam,
Ze text tykajici se n&aych stezek a n&fti na exkurze a vylety nethbyt souasti pasaze
uréené @tem (spolén¢ s pracovnimi listy), ale sh byt zahrnut pré¥ do metodiky. V ni pak
text Iépe propojit, zejména sizem na vyuziti ve vyuce. V didaktickém navrhukoe¢
postradam vice syntézy a nadhledu.

Urovei textu a grafické Gpravy lze ozfinza ptimérnou. V praci se afas vyskytuji
pieklepy a formuléni negesnosti,fada pasézi ma problém se zarovnanim textu. Kvalita



n¢kterych obréazk (nag. obr.7, str.27) je mizernd, samotnéazeni obr.1 (str.15). je z&ra
diskutabilni.

Pres uvedenéfjpominky je vSakitbarici, Zze se autorce pofil@ vytvorit vlastni navrh
vyuky mistniho regionu Rakovnicka na |. stupni R&ry by po nezbytnych Gpravach bylo
moZzné pouzit v praxi. Diplomovou praci proto dopogu k obhajol¥ a navrhuji hodnotit
,2dobie®.
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