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Tato diplomova prace zjistuje znalosti piirodnin u zakd 1. stupné ZS. Znalosti
piirodnin jsou zjisStovany formou didaktického testu, ktery je dobie vyuzitelny ve skolni
praxi.
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Zaky jednim ze zdroji k ziskani znalosti pfirodnin. Analyzou ucebnic je zde uk4zano
mnozstvi pfirodnin, které by se mél naucit Zak v pribéhu Skolni dochazky na 1. stupni
zakladni Skoly.

Zaveéry vyzkumu slouzi k vytvoreni pfedstavy o tom, jak Zaci znaji zivé ptirodniny,
které jsou soucasti jejich kazdodenniho zivota.
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ABSTRACT
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This diploma thesis inquires the products of nature knowledge of primary school
pupils. The products of nature knowledge are inquired in the form of a didactic test,
which is very well usable in the school practice.

Furthermore, it mentions natural sciences textbooks and workbooks, which are one
of the sources for gaining the products of nature knowledge for pupils. By means of the
textbook analysis, the amount of the products of nature is shown, which a pupil should
learn during their school attendance at primary school.

The conclusions of the research serve to create an image of how pupils know living
products of nature, which are a part of their everyday life.
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1. Uvod

V dnes$ni dob¢ pocitach a dalSich technickych vymozenosti nds zajimalo, zda a jak
dobte zéci znaji pfirodu kolem nas. Tématem diplomové prace je zjiStovani znalosti
pfirodnin u zakd 1. stupné ZS.

Podle stanoveni ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy doSlo na zakladnich
Skolach od 1. 9. 2007 k povinnému zahéjeni vyuky podle Radmcového vzdélavaciho
programu v 1. a 6. rocnicich. N&které zakladni Skoly v ramci experimentu zahgjily
vyuku podle RVP dfive. Ke splnéni cili Ramcové vzdélavaciho programu nap omahaji
ucebnice, pracovni seSity, metodické ptirucky apod. rtiznych nakladatelstvi, které byly
vytvoreny v souladu s RVP. Vyuka zakl patych ro¢nik, u kterych byl vyzkum
provadén, vychaziz piivodnich vzdélavacich program.

Hlavnim cilem této diplomové prace bylo zjistit, jaké znalosti pfirodnin maji Zaci
patych roc¢nika na 1. stupni zédkladnich $kol. DalSim cilem bylo prostudovat ucebnice
prvouky a pfirodovédy vydané nakladatelstvim Nova Skola a zjistit pocet a vybér
piirodnin, které by se mél naucit zak v prabehu Skolni dochazky na 1. stupni zékladni
Skoly. Podle analyzy ucebnic uskutecnit vybér zastupcii pfirodnin, jejichZ znalost byla
nejdiive ovéfovana na vzorku zaka. Nésledné byl proveden vyzkum poznéavani téchto
pfirodnin v patych ro¢nicich na ctyfech riznych zakladnich Skolach. Metodou ke
zjisténi znalosti pfirodnin byl zvolen didakticky test. Zavérem vyzkumu je vyhodnoceni
zjistény ch vysledkl a porovnani jednotlivych tfid a Skol mezi sebou.

Vysledky z poznavani ptirodnin maji slouzit k vytvoreni pfedstavy o tom, jak Zéci

znaji zivé ptirodniny, které jsou soucasti jejich kazdodenniho zivota.



2. Literarni prehled

2.1.  Prvouka a p¥irodovéda na 1. stupni ZS se zaméienim na znalosti piirodnin
Ziskani znalosti ptirodnin zajistuji uebni osnovy na 1. stupni pfedmétii prvouky a

pfirodovédy ve vSech tfech vzdélavacich programech: Zakladni Skola, Narodni $kola a

Obecna Skola.

Vzdélavaci program Zakladni Skola

(http://rvp.cz/informace/dokumenty-rvp/rvp-zv)

Na 1. stupni ZS je v tomto programu prvouka vyudovana v 1. — 3. roéniku. Ve 4. a
5. ro¢niku se déli na 2 samostatné pfedméty: pfirodoveédu a vlastivédu. O asové dotaci
téchto predmétii a o organizaci vyuky rozhodne feditel Skoly po dohod¢ s vyucujicim
tak, aby se vyucovalo obéma pfedmétiim uc¢ebniho planu v daném ro¢niku. Ve 4. a 5.
roéniku se na zdkladé Casové dotace v celkovém rozsahu 40 hodin vénuje ucivu

z oblasti vychovy ke zdravi.

Prvouka — obsah a organizace vyuky

Ucivo prvouky je pojato jako soubor vzdé€lavacich naméti, které se podle obsahové
pfibuznosti ¢leni do jednotlivych témat. Ta jsou vSak propojena vzajemnymi
souvislostmi a vztahy v pevny celek, proto miize ucitel sdm sestavit souvisly program
vzdélavani z konkrétnich témat na zakladé jeho pedagogickych zaméri a pouzivanych
ucebnic.

Zakladnim principem clenéni uciva prvouky je souvislost spfisluSnym rocnim
obdobim.
Zakladnimi t¢maty v prvouce jsou (1. — 3. ro¢nik):
1. Jsem Skoldk 2. Moje rodina 3. Domov 4. NaSe obec 5. Krajina kolem néas 6. Véci a
&innosti kolem nés 7. Ptiroda 8. Zivot v p¥irods 9. Clovék 10. Lidé a as 11. Prace a

volny &as 12. Lidé a technika 13. Clovék mezi lidmi 14. Clovék a zdravi

Z téchto uvedenych témat se mohou zaci setkat s ukdzkami pfirodnin v tématech:



Krajina kolem nas

Jednim z ndmét je pozorovani rostlin a zivocCichl, které se nejcastéji vyskytuji

v blizkém okoli zéaka.

Zivot v ptirodé

Toto téma je zaméfené na ziskani znalosti pfirodnin v prvouce tim, Ze zak
poznava typické znaky jednotlivych rostlin a zivocCichii. Nésledné¢ urcuje znadmé
pfirodniny jen podle jejich ¢asti (list, plod, kvét, tvar téla ap.). Cilem tohoto tématu je,
aby zak poznal zndmého zastupce rostlin a Zivocichii podle jeho typickych znakd, a
dokézal vysvétlit rozdily mezi dfevinami, bylinami, houbami a Zivoc¢ichy (mezi savci,
ptaky, plazy, rybami, obojzivelniky, hmyzem ap.).

Cloveék a zdravi

Vtomto obsahlém tématu zaci poznavaji [éCivé rostliny a dalsi pfirodniny, které

jsou zdravi prospESné.

Piirodovéda — obsah a organizace vyuky

Ptirodovéda navazuje svym obsahem na probirané uc¢ivo ve vyucovacich hodinach
prvouky v 1. — 3. ro¢niku. Jednim z cilti tohoto pfedmétu je rozvijet schopnosti zaki
smetujicich k poznavani, pozorovani a zkoumani ptirody a poznavani souvislosti mezi
organismy navzajem. Zde je dobré dodrzet poradi stanovenych zédkladnich témat kviili
souvislosti s odpovidajicim ro¢nim obdobim.

Zikladnimi tématy v prirodovédé jsou:
( 4. ro¢nik) 1. Rozmanitost ptirody 2. Neziva ptiroda, rostliny i Zivocichové v zimé 3.
Ptirodni spolecenstva na jate

Na 1. stupni ZS se klade diiraz na poznavani piirodnin hlavné ve 4. roéniku.

V tématu Rozmanitost pfirody se vénuje hlavni pozornost na znalost rostlin a hub.
Nasledna schopnost zaku tfidit pfirodniny do urcitych skupin podle jejich hlavnich
znakll. V tématu Pfirodni spoleCenstva na jafe je hlavni ndplni uciva poznavani hub a

vybranych druhti jarnich rostlin, ale také schopnost zakl zaradit organismy do

piislusného ekosy stému.



(5. ro¢nik) 1. Ttidéni organismil 2. Zem¢ ve vesmiru 3. Rozmanitost podminek zivota
na Zemi 4. Clovék, jeho Zivotni podminky a vztahy k prostiedi
V tomto ro¢niku jsou znalosti pfirodnin rozvijeny a upeviiovany hlavné v tématu

Ttidéni organismi. Zde je hlavnim cilem fazeni ptirodnin do systematickych skupin.

Vzdélavaci program Narodni §kola

(http://www.vuppraha.cz/wp-content/uploads/2009/12/Narodni_skola 1-9.pdf)

Na 1. stupni ZS je prvouka vyucovéana v 1. — 3. ro¢niku, ale i tento program déli ve
4. a 5. roéniku prvouku na dva samostatné pfedméty: piirodovédu a vlastivédu. Na ZS
vyucujici podle vzdélavaciho programu Narodni Skola zalezi na uciteli, jak si rozvrhne
denni program, ale musi zachovat Casové rozvrzeni jednotlivych pfedméti v tydnu.
Vyucovaci jednotkou nemusi byt vyucovaci hodina v tradinim pojeti, ale je nutné

dodrzovat zasady hygieny Skolni prace. Vyhodné k projektové vyuce.

Prvouka — obsah a organizace vyuky

Stejné jako u vzdélavaciho programu ZS se pifi zadaném vymezeni témat nejedna o
Casové vymezeni, protoze Casovy plan si sestavuje ucitel sdm. Tento vzdé¢lavaci
program obsahuje cile, podle kterych ucitel sestavuje a ptizplisobuje ucivo. Témata
prvouky casto slouzi hlavné v 1. ro¢niku jako jadro, kolem kterého je koncipovan cely
Skolni den. Na pravé aktualni téma navazuji dalsi predméty, které Zakovi umoziuji
nahlizeni na dané téma 1 z jinych pohledd. Zakladni témata jsou ve vzdélavacim
programu Nérodni §kola zad4vana pro jednotlivy ro¢nik 1. stupné ZS samostatné.
Zakladnimi t¢ématy v prvouce jsou:
(1. roénik) 1. Jsem $koldk 2. Moje rodina 3. Roéni doby 4. Zivogichové a rostliny 5.
Orientace v ¢ase 6. Casti lidského téla 7. Pecujeme o své zdravi 8. Jsem chodec

V1. ro¢niku ziskévaji Zzaci vSeobecné znalosti pfirodnin hlavné v tématu
Zivocichové a rostliny. Toto téma je zaméfeno na charakteristické projevy jednotlivych
ro¢nich obdobi, které maji vliv na pfirodniny. Diraz se klade na pozorovani zmén

urcity ch ptirodnin v jednotlivy ch ro¢nich obdobich v pfirod¢.
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(2. roénik) 1. Ziji mezi lidmi 2. N4§ rok 3. Pfiroda kolem nas 4. Clovék a jeho smysly
5. Pecujeme o zdravi 6. Technika a prace lidi 7. Dopravni vychova

V tomto ro¢niku se k ziskani znalosti pfirodnin vénuje téma Ptiroda kolem nas, ve
kterém jsou hlavnim obsahem doméci zvifata a rostliny péstované doma nebo rostouci

v nejbliz§im okoli (pokojové rostliny, ovoce, zelenina, apod.).

(3. roénik) 1. Misto, kde Ziji 2. Neziva piiroda 3. Zivé ptiroda 4. Zivocichové 5. Clovék
6. Ochrana ptirody a zivotniho prostiedi 7. Dopravni vychova

Ve tietim ro¢niku, ktery uzavird prvni etapu vychovy a vzdélavani déti zamefenou
na oblast pfirody, se ucitel vénuje rozsifeni a upevnéni znalosti pfirodnin v tématech
Ziva piiroda a Zivogichové.

Hlavni nép Ini tématu Ziva piiroda je poznavani a rozliovani druhi rostlin a znalost
jednotlivych &asti rostliny. Zaci se uéi poznavani a t¥idéni rostlin do skupin podle
charakteristickych znakil pf. kvetouci, nekvetouci rostliny nebo 1é€ivé, hospodarské
rostliny.

Hlavnim cilem tématu Zivo¢ichové je poznavani organismi a pozorovéani rozdilt
mezi nimi. K dosazeni tohoto cile je dulezitd znalost biologie danych organismi.
V tématu se vyskytuji druhy zivocichi, se kterymi se zaci nejcastéji setkavaji ve svém
okoli (hospodaiska a domaci zvirata). Nezbytnou soucésti tohoto tématu je i znalost

stavby téla vybranych druht.

Piirodovéda — obsah a organizace vyuky

I u tohoto vzdélavaciho programu navazuje na ucivo prvouky ve 4. a 5. ro¢niku
piedmét ptirodovéda. Témata ptirodovédy mohou v mnoha ptipadech 1 nadédle byt
hlavnim motiva¢nim prvkem vyucovaciho dne. Tento wvzd€lavaci program opét
obsahuje cile, podle kterych ucitel sestavuje a ptizptsobuje ucivo.
Ziakladnimi tématy v prirodo védé jsou:
(4. ro¢nik) 1. Zemé 2. Podminky Zivota na Zemi 3. Ziva piiroda 4. Clovék 5. Technika
6. Ekologie 7. M éfeni a vazeni

Tato témata se zna¢né li§i od témat vzdélavaciho programu ZS, kde ve 4. roéniku
bylo hlavni népIni ptirodovédy fazeni pfirodnin do pfislu§nych spolecenstev na zaklade

ziskanych znalosti biologickych znakii piirodnin. Vzdélavaci program NS se nejvice
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vénuje urcovani a fazeni pfirodnin do spoleCenstev az v 5. ro¢niku. Naopak ucivo, které
je ve vzdélavacim programu ZS v 5. roéniku, zde je jiz probirano ve 4. roéniku.

V tématu Ziva pfiroda zaci vyuzivaji znalosti z pedchozich ro¢niki k zapamatovani
funkci jednotlivych ¢asti pfirodnin, zpiisobu vyzivy a stavby téla organismd. Naplni
tématu je nejen poznavani rostlin a Zivocichi z rizny ch prostiedi, ale také vychova zaka
k péci o rostliny azivocichy.

V tématu ekologie se zaci setkavaji s ukazkami zndmych druhti chranénych rostlin a

zivodichu.

(5. rocnik) 1. Zem¢ 2. Neziva ptiroda 3. Pida 4. Zkoumani latek 5. Véda a lidské
poznéni 6. Ziva piiroda 7. Pfirodni spoleéenstva 8. Clovék 9. Technika 10. Svét lidské
prace 11. Ekologie 12. Prosttedi

K prohlubovani znalosti pfirodnin se v 5. ro¢niku nejvice vénuje u€ivo v tématech
Ziva pifroda a Pfirodni spole¢enstva.

Cilem téchto témat je schopnost Zzakli urCit a zafadit pfirodninu do daného
spoledenstva. Zak by se mél vtomto ro¢niku naudit zékladnimu tiidéni rostlin a
zivocichll a poznani znamych zéstupcli systematickych skupin. Znalosti pfirodnin jsou
zjiStovany pievazné poznavanim piirodnin. Nemélo by se vSak jednat jen o

mechanickou ¢innost, nybiz je k poznavani pfirodnin nezbytné znalost jejich biolo gie.

Vzdélavaci program Obecna $kola
(http ://www.vuppraha.cz/wp-content/uploads/2009/12/obecna skola 1-5.doc)

Tento vzdélavaci program se liSi od pfedchozich programi hlavné tim, Ze je
organizacné& Clenén do tii fazi — 1. a 2. ro¢nik, 3. ro¢nik, 4. a 5. ro¢nik. V prvnim
dvouleti jsou vsichni zaci vedeni jednim ucitelem, ktery v téchto ro¢nicich nemusi mit
ucivo striktné rozdelené do ptisluSnych predméti, protoze dochdzi k jejich propojeni.
Ve ttetim roc¢niku nastava oddéleni zakladnich predmeétii a ustaleni vyuky do casovych
celkti. Ctvrty a paty roénik je hlavni vyvojovou fazi, kdy nartstaji pozadavky na obsah
a kvalitu vyuky.

Ve vyuce v celém pribéhu prvniho stupné se jednotlivé pfedméty prolinaji.
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Prvouka — obsah a organizace vyuky

Vzdélavaci program Obecna Skola, stejné¢ jako piedchozi vzdélavaci programy,
uvadi Casovou dotaci jednotlivych témat jen pro informaci ucitele. Ucitel mize
postupovat v jiném pofadi témat, ale je povinen v daném ro¢niku stanovena témata
oducit.
Zakladnimi t¢ématy v prvouce jsou:
(1. ro¢nik) 1. Dité a Skola 2. Okoli $skoly a domova 3. Domov 4. PéCe o zivé 5. Cyklus
roku

V tomto ro¢niku Z4ci ziskavaji v§eobecné znalosti o pfirodninach, které se nejcastéji
vyskytuji v nejbliz§im okoli zaki. V tématu Cyklus roku se Zéci uci sledovat projevy a

zmény zivych pfirodnin na zakladé stfidani jednotlivych ro¢nich obdobi.

(2. ro¢nik) 1. Lidé kolem nés 2. Zdravi a péce o n¢ 3. Zaméstnani lidi 4. Doprava a

cestovani 5. Priroda kolem néas

K ziskani znalosti pfirodnin slouzi ve 2. ro¢niku téma Ptiroda kolem nés, které je
v tomto ro¢niku nejvice ¢asové dotovano. Zak poznéava Zivocichy a rostliny vyskytujici
se v nejbliz§im okoli a domove (domdci a volné Zijici zivoc€ichové, péstované a plané

rostouci rostliny ). Zak se uci stavbé téla znamy ch zivocichii a rostlin.

(3. ro¢nik) 1. Pozorovani a popis 2. Svét kolem nas 3. Obrazy z naSeho kraje 4.
Poznavéni ptirody 5. Clovék a ptiroda

V tématu Pozorovani a popis se ucitel cilené vénuje pozorovani zivych ptirodnin a
odli$nosti od ostatnich. Zaci se uéi biologii rostlin a Zivo&ichi.

Téma Poznavani ptirody, kterému by vtomto ro¢niku mélo byt vénovano nejvice

¢asu, slouzi k poznavani rostlin, Zivocichl a znalosti stavby jejich tél.

Priirodovéda a Viastivéda — obsah a organizace vyuky

I ptestoze jde o dva samostatné pfedméty s vlastnimi cily, ve vzdéldvacim programu

jsou uvedena jednotliva témata pohromadé pro oba pedméty odpovidajici rocniku.

(4. ro¢nik) 1. Vlast 2. Obrazy z eskych d&jin 3. Zivot na Zemi 4. Pozorovani a

poznavani Zivota v riizny ch biotopech 5. Zivot ¢lovéka a jeho prostiedi
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Vtomto roc¢niku se Zzaci nejvice zaméfuji k prohloubeni a upevnéni znalosti

pfirodnin v tématu Pozorovéni a poznavani zivota v rizny ch biotopech.

(5. ro¢nik) 1. Obrazy z novéjsich deskych dgjin 2. Hospodafstvi nasi vlasti 3. Clovék ve
spoletenstvi 4. Zijeme v Evropé 5. Poznavame svét 6. Zemé a vesmir 7. Planeta lidi

V 5. ro¢niku neni pfimo dané téma, které by cilené rozsifovalo znalosti pfirodnin.
Jediné v tématu Pozndvadme svét Zaci ziskavaji znalosti o kultivovanych rostlinach a
chovnych zvifatech v riiznych oblastech. Zaci také maji moznost vidét a poznat rostliny

ciziho piivodu péstované u nas.

2.2.  Analyza ucebnic nakladatelstvi Nova Skola

Nakladatelstvi Nova Skola vydala pro zaky a ucitele tyto ucebni materidly k predméttiim

prvouky apftirodovédy:

1. roénik ZS
e Prvouka 1 (ptivodni fada) — metodika pro ucitele (citace viz www.nns.cz)
e Prvouka 1 (ptivodni fada) — ucebnice (M iihlhauserova, Svobodova, 2002)
e Jaamij svét — Prvouka 1 (nova fada) — pracovni uéebnice (Fukanova, Stikova,
2007)
2. ro¢nik ZS

e Prvouka 2 (ptivodni fada) — metodika pro ucitele (citace viz www.nns.cz)
e Prvouka 2 (ptvodni fada) — ucebnice (M tihlhauserova, Svobodova, 2006)
e Prvouka 2 (ptivodni fada) — pracovni seSit (Miihlhauserova, Svobodova, 2006)
e Jaamijsvét — Prvouka 2 (nova fada) — udebnice (Stikova, 2008)
e Jaamuijsvét — Prvouka 2 (nova fada) — pracovni sesit (Stikova, 2008)
3. roénik ZS
e Prvouka 3 (piivodni fada) — metodika pro ucitele (citace viz www.nns.cz)
e Prvouka 3 (ptivodni fada) — udebnice (Stikova, 2002)
e Prvouka 3 (ptvodni fada) — pracovni sesit (Stikova, 2002)

e Jaamujsvét — Prvouka 3 (nova fada) — uéebnice (Stikova, 2008)
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e Jaamujsvét — Prvouka 3 (nova fada) — pracovni sesit (Stikova, 2008)
4. roénik ZS

e Ptirodovéda 4 — udebnice (Stikova, 2003)

e Pfirodovéda 4 — pracovni sesit (Stikova, 2003)
5. ro¢nik Z8

e Pfirodovéda 5 — udebnice (Matyasek, Stikové, Trna, 2004)

e Piirodovéda 5 — pracovni sesit (M aty aSek, Stikova, Trna, 2009)

Nakladatelstvi Nova Skola vydalo u¢ebnice a pracovni seSity pro pfedmét prvouka
ve dvou fadach. V 1. — 3. ro¢niku se k vyuce pfevadzné pouzivaji ucebnice a pracovni
seSity nové fady, ktera je vytvofena v souladu s RVP ZV (Fukanova, Stikova, 2007,
Stikova, 2008, Stikova, 2008).

Jednim z rozdili ptivodni a nové tady je kvalita a zpracovani obrazkl ptirodnin.
V ptivodni fadé jsou ilustrace — kresby pfirodnin tisténé v malém provedeni, coz miize
vyvolat u zaka zkreslené ptedstavy o pfirodniné v realité. Vnové tad¢ ucebnic
pievladaji obrézky pfirodnin v podobé fotografii. Ucebnice nové tady jsou
pfizpUsobeny k vyuziti mezipfedmétovych vztahii. VétSinou na kazdé strané ucebnice
prvouky je odkaz k ucebnicim dalSich pfedméta se souvisejicimi ndméty. V ucebnicich
nové fady se Casto vyskytuji obrazkové dvoustrany s zivoc€ichy, rostlinami a houbami
patficich do pfislu§ného spolecenstva.

Ucebnice prvouky a pfirodovédy nakladatelstvi Nova Skola maji témata zpravidla
fazena podle ro¢nich obdobi. Nejvice ilustraci pfirodnin je v ucebnicich pro 2. a 4.
roénik (Stikova, 2008, Stikova, 2003). Rozdilem je znalost nazvu pfirodniny. Ve 2.
ro¢niku je vyzadovan jen rodovy ndzev pfirodniny a ve 4. ro¢niku je to jiz rodovy i
druhovy nézev ptirodniny.

Vyuka podle téchto u¢ebnic mize byt zpestfena zajimavymi naméty k pozorovani a
k ¢innosti v pfirodé, které jsou také v ucebnici nabizeny. V ucebnicich nechybi

opakovaci otdzky formou zabavnych a soutézivych metod.
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2.2.1. Prvouka pro 1. ro¢nik (Fukanova, Stikova, 2007)

Nakladatelstvi Nova Skola spojilo v nové fad¢€ pro 1. ro¢nik ucebnici s pracovnim
seSitem pod nazvem pracovni ucebnice Ja a mij svét. Neni tedy zvIast pracovni sesit a
ucebnice, jak je tomu u uc¢ebnich materialt vy $sich ro¢niki.

Tato pracovni ucebnice pro 1. ro¢nik je zaméfena hlavné na vSeobecné znalosti.
S druhovymi nézvy piirodnin se zde zak zatim nesetkava. V pracovni ucebnici
pfevladaji fotografie pitirodnin nad kresbou, coz je pro zaky vyhodou. Zak na
fotografiich vidi skutecné detaily pfirodnin, diky nimz je mize vpftirodé sdm Iépe
poznat.

V ucebnici prevladaji z velké Casti ilustrace nad textem. Ve spodni Casti kazdé
strany muze ucitel vyuzit metodickych pokyni k sestaveni vyucCovaci hodiny, které
slouzi hlavné k zapojeni mezipfedmétovych vztahd. Cilem ucebnice neni znalost a
dokonalé poznani vSech pfirodnin, které zde na obrazcich jsou, ale zarazeni vyskytu
pfirodnin do piislu§ného roéniho obdobi. Zak by mél byt schopen fici: Kterou kvétinu
muze spatiit v 1€té? Kterou na jare? Kter¢ho zivocicha v zimé nespatii? Které¢ho ano?
Kdy sklizime zeleninu? apod.

Ptirodniny jsou vpracovni ucebnici fazeny do charakteristického rocniho obdobi.
Ucebnice zacina roénim obdobim podzim a kon¢i roénim obdobim léto, podle skolniho

roku. Pracovni ucebnice je dopInéna fadou praktickych a zdbavnych ukoli.

pocet zastoupenych prirodnin v pracovni ucebnici pro 1. ro¢nik ZS

pocet vyjadieno v (%)
Zivocichové 20 33,33
rostliny 40 66,67
v§echny pfirodniny 60 100

V tabulce jsou zahrnuty vSechny piirodniny, jejichz ndzvy byly v ucebnici doplnény
tlustraci. V poctu pfirodnin je zapocitana i ilustrace ¢asti pfirodniny, protoze zastupuje

danou ptirodninu.

16



2.2.2. Prvouka pro 2. ro¢nik (Stikova, 2008)

V této ucebnici nové fady J& a mlj svét opét pievazuji obrazky ptirodnin v podobé
fotografii. Probirané téma je vysvétleno stru¢nou, ale jasnou charakteristikou. Téma je
dopInéno vybranymi zastupci ptirodnin. V uc¢ebnici se jen ziidka setkdme s piirodninou,
ktera by v ucebnici nebyla dopInéna ilustraci.

Na malovanych dvoustrandch jsou ilustrace zastupct pfirodnin urcitého
spoleCenstva oznacené Cisly a po bocich tohoto spolecného obrézku jsou pod timto
Cislem uvedeny jejich nazvy. Ptirodniny maji vétSinou jen rodovy néazev, ale také se jiz
v ucebnici objevuji druhové ndzvy nékterych pfirodnin. Tyto pfirodniny zpravidla
slouzi jen pro zajimavost zvidavych zdaka. Malované dvoustrany s danym
spoleCenstvem jsou vétSinou doplnény o namét k pozorovani v piirodé. Naméty
k pozorovani slouzi kzamysleni zékii nad danou problematikou a ovétfeni poznatkl
v ptirodé.

V ucebnici je také n€kolik naméth k praktické ¢innosti, ale naAméty k pozorovani zde
pievladaji. Dulezité informace jsou v ucebnici umistény v barevnych pruzich formou
otazky a odpovédi. Zak v uéebnici poznava zastupce pfirodnin, se kterymi se miize
nejvice setkat v ptirodé svého bydlisté nebo naprazdninach. Piirodniny v ucebnici jsou
op¢t fazeny fenologicky. Ve spodni casti nékterych stran ucebnice jsou symbolem
oznaceny rady ochrance pftirody, které by mély zaky vést ke spravnému chovani
v pfirod¢ a k zamezeni niCeni zivotniho prostiedi. Na vétSin€ stranek jsou ve spodni
¢asti ucebnice zadané Ukoly, které se vztahuji k dalSim pfedmétlm, pifevazné ke cteni a
hudebni vychove.

Utebnice méa zvlast’ pracovni sesit (Stikova, 2008), ktery slouzi k procviteni a

upevnéni znalosti ziskanych z ucebnice.

pocet zastoupenych prirodnin v ucebnid pro 2. ro¢nik ZS

pocet vyjadieno v (%)
Zivocichové 90 49,45
rostliny 83 45,60
houby 9 4,95
v§echny prirodniny | 182 100
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V tabulce jsou zapocitany vSechny pfirodniny, jejichz nazvy byly v ucebnici dopInény
obrazkem. V poctu pfirodnin je zapocitana i ilustrace ¢asti pfirodniny, protoze zastupuje

danou pfirodninu.

2.2.3. Prvouka pro 3. ro¢nik (Stikova, 2002)

V ucebnici Prvouka 3 piivodni fady je opét vétSina uvedenych ptirodnin doplnéna
ilustraci. Probirané téma je charakterizovdno podstatnymi informacemi a dopInéno
typickymi zastupci. V ucebnici se setkdme i s pfirodninami, které Zak ve volné piirodé
CR obtizné miize spatfit (chranéni Zivodichové). Tyto piirodniny miize uditel zminit pro
zpestieni vyuky nebo pro zvidavé zaky. V této ucebnici je uz pomérné dost ptirodnin
s rodovym i druhovym nazvem. Je dobré, aby siuz zaci zacinali zvykat uzivat rodovych
1 druhovych ndzvi u pfirodnin, protoze ve 4. ro¢niku je to jiz vyZzadovano.

V této ucebnici nechybi malované dvoustrany s ilustraci zastup cli pfirodnin v daném
spoleCenstvu. V této ucebnici mame hlavni téma rostliny (okrasné, 1éCivé, jedovaté,
chranéné, ad.- vzdy s obrazky hlavnich zastupci), Zivo€ichové (obratlovci, bezobratli,
ad.- s obrazky hlavnich zastupcli) a houby (jedlé, jedovaté s obrazky zastupcu fiSe).
Z4ci by si také méli uvédomit rozdil mezi Zivou a nezivou piirodou.

Rozdilem této ucebnice od piedchozich uvedenych ucebnic prvouky je ten, ze zde
nejsou piirodniny fazeny fenologicky, a také neni zminéno vyuziti mezipfedmétovych
vztahll. Pod danym symbolem jsou v ucebnici zadany Ukoly k pozorovani a k ¢innosti
na spoleénych prochdzkach ptirodou. Ucivo je rozdéleno do 8 kapitol, kde kazda
kapitola je ukoncena otazkami slouzicimi k zopakovéni probraného uciva.

Déle zde jsou ukoly navyuziti odborné literatury (encyklopedie, atlas, aj.), coz je
dobré k procviceni orientace zakd i v jinych knihdch, nez jsou jen ucebnice — ve
slovnicich a v encyklopediich. Na konci ucebnice je ucivo 3. rocniku shrnuto
v piehlednych tabulkach.

Soucasti udebnice je také pracovni sesit (Stikova, 2002), ktery slouzi k procvieni a
upevnéni poznatkill z ucebnice. Pro 3. ro¢nik je od nakladatelstvi Nova $kola vytvorena
nova fada ucebnic, kterd odpovidd RVP ZV pro 1. obdobi. V nové fad¢ je pro 3. ro¢nik

prvouky také uéebnice s pracovnim sesitem (Stikové, 2008).
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pocet zastoupenych prirodnin v ucebnid pro 3. ro¢nik ZS

pocet vyjadieno v (%)
Zivocichové 57 43,51
rostliny 61 46,57
houby 13 9,92
vSechny prirodniny | 131 100

V tabulce je uveden pocet Zivocichl, rostlin a hub, které jsou v ucebnici doplnény
ilustraci a samozfejm¢ nazvem. Jsou zapocitany vSechny pfirodniny objevujici se

v ucebnici, 1 pfestoze byly 1 v ucebnicich predchozich roc¢nik.

2.2.4. Piirodovéda pro 4. roénik (Stikova, 2003)

Nakladatelstvi Nova Skola uvadi v u¢ebnici ptirodovédy pro 4. ro¢nik podrobnéjsi
informace o urcité piirodnin€. Je blize charakterizovana nejen urcita skupina (napf:
systematické skupiny. O jednotlivych zastupcich jsou zminovany 1 dalSi zajimavosti,
kdy podstatné informace, které by mél znat kazdy zak, jsou tuéné zvyraznény.

V této ucebnici jsou piirodniny 1 kapitoly opét ttidény podle rocnich obdobi. Na
zacatku kazdého ro¢niho obdobi jsou otazky k danému obdobi, které by mél zak znat
z ptedchozich ro¢nikii nebo z vlastnich zkuSenosti. U kazdého ro¢niho obdobi je jeden
prakticky ukol, ktery se ma plnit v delSim casovém rozmezi. Tyto praktické ukoly jsou
dobré k neustalému pozorovani pfirodnich zmén a schopnosti rozvrhnout si praci na
vice dni (napt. péstovani rostliny ze semene).

V ucebnici je opét nékolik malovanych dvoustran s ilustraci ptirodnin daného
spoleCenstvi. Pfirodniny jsou jiz nazyvany rodovym i1 druhovym nazvem. Pouze
s rodovym ndzvem se u pfirodniny setkdvame v ucebnici jen ztidka.

Vétsinou na kazdé strance ucebnice je zvyraznény text urceny k zapamatovani. Na
konci ucebnice jsou ptehledné tabulky shrnujici u¢ivo ptirodovédy 4. ro¢niku.

K uéebnici opét patiipracovni seit (Stikova, 2003).
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pocet zastoupenych prirodnin v ucebnid pro 4. rocnik ZS

pocet vyjadieno v (%)
Zivocichové 65 46,10
rostliny 69 48,93
houby 7 4,97
vSechny prirodniny | 141 100

V tabulce jsou pocitany vSechny piirodniny, které mely nazev doplnény ilustraci, i
pfestoze se s nimi zak setkal jiz v pfedchozich ro¢nicich.

Podle celkovych poctl v ptedchozich tabulkach je znatelné, Ze pocet ptirodnin ve 4. a 2.
ro¢niku je nejvyssi. Ve 4. ro¢niku je pozndvéni pfirodnin ztizeno o znalost rodového i

druhového nazvu.

2.2.5. Piirodovéda pro 5. roénik (Matyasek, Stikova, Trna, 2004)

V této ucebnici jsou jednotlivé kapitoly tazeny do dvou hlavnich ¢ésti 1. Jsme
soudasti piirody, II. Clovéek.

V porovnani s ptedchozimi uc¢ebnicemi je v ucebnici pro 5. rocnik nejméné ilustraci
Zivych pfirodnin. Hlavni ndpIni uciva 5. ro¢niku je vesmir, neziva ptiroda a ¢lovek.
Zivé piirodniny jsou jen na n&kolika stranach a hlavnim cilem je schopnost t¥idéni
organismu do systematickych skupin podle urcitych znaki (tiSe, kmen, podkmen a
tfidy — s témito pojmy se zaci v ucebnici nesetkdvaji, jen s pojmem skupina). Informace
jsou vzdy k urcité skuping, u které jsou uvedeny jeji hlavni zastupci.

Hlavni zastupci jsou zminéni celym ndzvem a doplnéni obrazkem. Pii vyctu
zastupcii zivocicht zijicich v jednotlivych podnebnych pasech se v ucebnici objevuji jen
rodové nazvy piirodnin.

V této ucebnici jsou opét ukoly s mezipfedmétovymi vztahy a ukoly slouzici
k orientaci v odborné literatufe. Zaveérem ucebnice jsou piehledné shrnujici tabulky
uciva ptirodovédy 1. — 5. ro¢niku.

K uéebnici patii pracovni sesit (M aty agek, Stikova, Trna, 2009).
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pocet zastoupenych prirodnin v ucebnid pro 5. ro¢nik ZS

pocet vyjadieno v (%)
Zivocichové 46 86,79
rostliny 2 3,77
houby 5 9,44
vSechny prirodniny |53 100

V tabulce jsou pocitany vSechny piirodniny, jejichz ndzvy byly v ucebnici doplnény
obrazkem. Jsou zapocitany vSechny pfirodniny v ucebnici, i pfestoze se s nimi zak

setkal jiz v ptedchozich roc¢nicich.

2.3.  Uvod do problematiky vyzkumu

Vyzkum je systematicky zplsob feSeni problému, ktery rozSituje lidské védeéni
v jednotlivych oblastech. Vyzkumem se potvizuji ¢i vyvraceji dosavadni poznatky
anebo se ziskavaji nové poznatky. Vyzkum neni jednordzovou ¢i snadnou ¢innosti, ale
vyfteSeni problému Casto vyzaduje soustiedénou i opakovanou Cinnost s promyslenou
organizaci.

Vyzkum je zaloZen na préci s fakty, které se nejprve zaznamenavaji, zpracovavaji a
nakonec interpretuji. Interpretace piinaSi novy pohled a rozSifujici poznatky o
zkoumanych jevech. Vysledky vyzkumu jsou poskytovany Sir§i verejnosti, ktera
vysledky posoudi. Toto posouzeni probihda formou napft. diskuse, obhajoby nebo
recenzi. Tyto formy jsou zplsobem kontroly pro badatele a zajistuji profesiondlni
uroven vyzkumu.

Vyzkum provadéji profesionalni vyzkumnici, ale také studenti a ucitelé z praxe
(vysokoskolsti pedagogové, ktefi se vyzkumim vénuji ve velké mite, ale 1 ucitelé
zakladnich a stfednich Skol). Vyzkum se muze zabyvat rozsdhlou problematikou
tykajici se souboru skol. V tomto ptipadé jde o celostatni a mezinarodni vyzkumy.
Miize vSak probihat i na jednotlivych Skolach, kde se vyzkumem tes$i mensi aktudlni
problémy (zavedeni novych ucebnic, nové vyucovaci metody, ad.). U vyzkumu je

dilezita casova proporce a spravné zpracovani zjistény ch udaji (Gavora, 2000).
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2.3.1. Etapy vyzkumu

Gavora (2000) udava tyto etapy vyzkumu:

e stanoveni vyzkumného problému
Zde je dulezitd presna formulace, co je predmétem zkoumani. Vyzkumnik déle stanovi
koho chce zkoumat, kdy a v jakych situacich.

e informacni ptiprava vyzkumu
DostateCna informovanost vyzkumnika ptfed feSenim vyzkumného problému (studie
informacnich zdrojti, pfednédSky, diskuse, konzultace se zkuSené&j$imi odborniky, ad.).

e piiprava vyzkumnych metod
Vyzkumnik musi vybrat vhodnou vyzkumnou metodu a k ni vyzkumny nastroj
(pozorovaci schéma, dotaznik,...), u kterého se musi ovétit jeho fungovani k ziskéani
pozadovanych udajii v dany ch podminkéach na malém vzorku lidi = pfedvyzkum.

e sbér a zpracovani udaji
Jde o konkrétni pouziti vyzkumného néstroje v hlavnim vyzkumu a zaznamenéani a
nasledné zpracovani zjiStény ch udaji do tabulek nebo grafi.

e interpretace Udaji
Objasnéni a propojeni ziskanych tdaji s dosavadnim poznanim a uvedeni jejich vyuziti
do praxe.

e psani vyzkumné prace

Informovani o prabéhu vyzkumu §ir$i vetejnost (od jeho pocatku az do ukonceni).

Jednotlivé etapy jsou od sebe odliSeny casovou ndrocnosti a samoziejmé

vyzkumnou praxi se doba pfipravy snizuje.

2.3.2. Orientace vy zkumu

K vyzkumu ur¢itych jevii miize prevladat kvantitativni nebo kvalitativni pfistup. Ve
skutecnosti jde o pseudoproblém, protoze ob¢ pojeti by se mela doplnovat. Podle
Pelikana nam kvantitativni pfistup umoznuje statistickym zpracovanim dat zjistit tésnost
vazeb mezi uritymi proménnymi, odhalit vliv jednotlivych faktori na zménu

sledovaného jevu, odhalit do jisté miry i1 zdkonitosti, ale nemiize najit feSeni pro
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jednotlivé pftipady. Kdezto kvalitativni pfistup mize hloubé&ji pronikat do dalSich
souvislosti, které kvantitativnimu pojeti unikaji. Kvalitativni pfistup vSak neni schopen
odhalit dané zékonitosti, proto se povazuje propojeni obou ptistupt za uzitecné a jediné
mozné (Pelikan, 2004). Kvantitativné¢ a kvalitativné¢ orientovanym vyzkumem se
podrobné vénuje Gavora (2000), ktery povazuje spolecné s dalSimi autory tyto dvé
orientace vyzkumu za zcela odlisné. Dokonce vyplyva otazka, zda je mozno pouzivat
v jednom vyzkumu oba dva zptlsoby.

Hlavnim rysem kvalitativniho vyzkumu je dlouhodobost, intenzivnost a podrobny
zapis. Kvalitativni vyzkum uvadi zjisténi ve slovni podobg. Vyzkumnik se snazi o
sblizeni se zkoumanymi osobami a proniknuti do jejich situace. Pozorovatel se snazi
vysvétlovat jevy o€ima zkoumanych osob a ne na zaklad¢ svych vlastnich nazort ¢i
ocekavani. Tento vyzkum se zabyva konkrétnim ptipadem, ktery chce podrobné a do
hloubky vysvétlit a objevit nové souvislosti. Zde je cil porozumét ¢loveku a pochopit
jeho vlastni hlediska.

Pro kvantitativni vyzkum je podstatné, Ze pracuje s Ciselnymi udaji, kterymi
zjistuje mnozstvi, rozsah nebo frekvenci vyskytu jevu. Vyzkumnik v kvantitativnim
vyzkumu se snazi drzet odstup od zkoumanych jevl, ¢imz zabezpecuje nestrannost
pohledu. Pfi tomto vyzkumu nemusi byt vyzkumnik osobn¢ pfitomen napi. pfi pouziti
vyzkumné metody dotazniku. Hlavnim jeho cilem je tfidéni daji a vysvétleni pticin

existence nebo zmén jevil. Jeho udaje jsou vSeobecné (Gavora, 2000).

2.3.3. Vyzkumné metody atechniky

Vyznam pojmu metoda je v pfeneseném slova smyslu cesta, kterd vede k cili daného
vyzkumu. Metoda pfedstavuje vétSinou komplex riiznorodych poznéavacich postupt a
praktickych operaci, které sméruji k ziskavani védeckych poznatka (Pelikan, 2004).
Pojem metoda nelze vymezit jedinou existujici definici, jelikoz autofi zabyvajici se
touto problematikou se zde v jednoznacném pojeti rozchazeji.

Podle Pelikdna a né&kolika dal§ich autort je spolecnym vychodiskem pro pojeti
metody to, ze vyzkumnou metodu chapou jako metodolo gicky nastroj slouzici k ziskani
a zpracovani dat, kterd vymezuyji $ir§i thel pohledu na danou problematiku.

Vyzkumné metody se déli do tii kategorii (Pelikéan, 2004):
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e metody empirického vyzkumu, které jsou zamerené na sbér a analyzu dat

e metody teoretické analyzy, sem patii napt. analyza, syntéza, abstrakce

e metody historicko-srovnavaciho vyzkumu
Pro nas vyzkum jsou nejpodstatnéjsi metody empirického vyzkumu, které budeme dale
podrobnéji rozebirat.

Pojem technika je chapan jako dil¢i operacni nastroj, ktery cilené realizuje
strategicky zadmér vymezeny zvolenou metodou, a jde o konkrétni pouziti odpovidajici
metody. Vyzkumnici mohou pro svlj vyzkum pouzit jiz existujicich vyzkumnych
nastrojii (napt. z odbornych ¢asopisii nebo z ptirucky konkrétniho nastroje), ale vétSinou
si zhotovuji novy anebo ptizplsobi jiz existujici vyzkumny nastroj svym zamérim

(Pelikan, 2004).

P11 diagnostikovani se kladou pozadavky na kvalitu metod, ktera je vyjadiena tfemi
obecné pfijatymi terminy: objektivita, reliabilita, validita. Objektivitou se rozumi
nezavislost vysledkll postupu na diagnostikujicim (Hrabal, 1989). Reliabilita znamena
pfesnost a spolehlivost vyzkumného nastroje. Validitou se rozumi schopnost
vyzkumného nastroje zjistovat to, co zjiStovat ma. Je nejdulezitejsi vlastnosti
vyzkumného néstroje a méni se v zavislosti na podminkach vy zkumu (Gavora, 2000).

Validita se dale déli podle bliz§tho zaméfeni a stanovujicich informaci na
obsahovou validitu, konstruktovou validitu, kriterialni validitu, soubéznou validitu a
predikéni validitu. Podrobnéjsi informace o téchto vlastnostech vyzkumu uvadi Gavora
(2000). Tyto vlastnosti plati i u vyzkumného nastroje didaktického testu, ktery byl

podstatnym zékladem této diplomové prace.

2.3.3.1. Soubor metod a technik empirického vyzkumu

Autofi, ktefi se zabyvaji touto problematikou, rozliSuji vyzkumné metody podle
riznych hledisek. Napt. Gavora (2000) rozliSuje vyzkumné metody spadajici do
kvalitativniho a do kvantitativniho ptistupu vyzkumu.

Pelikdn (2004) hovoti o klasifikaci vyzkumnych metod a technik pouzivanych

v empirickém pedago gickém vyzkumu a rozliSuje je takto:
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1. Explora¢ni metoda (analyza vypovédi respondenta o sob¢)
e dotaznik
e anketa
e autobiografie
e rozhovor (interview)
e beseda
2. Ratingova metoda (pfimé posouzeni jevil respondenty)
e expertni Setieni
e posuzovaci Skaly
3. Metoda Q-tfidéni (nepfimé posouzeni jevil respondenty )
4. obsahova analyza (analyza prament vyzkumu)
e analyza osobnich dokumentt
e analyza skolskych a Skolnich dokumentti (ucebni plany, ucebnice apod.)
e analyza Skolnich ukazatelii (absence, prospéch apod.)
5. testy (pfesné méfeni dispozic a vykonti osobnosti)
e testy inteligence
e testy osobnosti
e didaktické testy
6. experimentalni metoda (umoznuje oveéreni hypotéz)
e laboratorni experiment
e simulacni experiment
e terénni experiment

e formujici experiment

Klasifikace ma jesté n€kolik metod a technik, ale ty zde uz nebudou uvedeny,
jelikoZ jsou zaméfeny pfevazné na meéteni socialnich vztahti v pedago gickém vyzkumu.
Vzhledem k zaméfeni tématu diplomové prace se budeme blize vénovat didaktickému

testu.
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2.4. Didakticky test

Didakticky test je vyzkumny ndstroj, ktery slouzi k systematickému zji§tovani
vysledkit vyuky z hlediska pedagogické diagnostiky. Hlavni odliSnost didaktického
testu od bézného zkouSeni, které také hodnoti Skolni vysledky, je predevs§im (Dittrich,
1992):

-v oprosténi od vlivu individualnich zvlaStnosti ucitelova hodnoceni a méteni relativné
»Cistého® projevu zakovych dispozic

-v ziskavani udaji ve standardni situaci pro vSechny zaky i1 v nésledném
standardizovaném hodnoceni

P11 konstruovani didaktického testu autor nemiize rovnou formulovat a sestavovat
ulohy, protoze pro celou praci je rozhodujici ujasnit si ucel testu. Zamér, ktery badatel

pouzitim didaktického testu sleduje, ovlivni i vybér typu testu (Pelikan, 2004).

2.4.1. Druhy didaktickych testii

Didaktické testy mizeme tfidit podle téchto hledisek na jednotlivé druhy testii
(Palpén, 1991):
1) méfeny vykon
e test rychlosti — provéfuje urcité psychomotorické dovednosti a navyky
e test irovné — méti hloubku znalosti
2) dokonalost ptipravy a vybaveni
e standardizovany test — je urcen k rozsahlejSim a zavaznéj$im meéfenim
e nestandardizovany test —slouZzi k individualni p otfeb¢ ucitele
e (kvazistandardizovany test — podle klasifikace By ¢kovského viz Pelikan,
2004)
3) cinnost testovaného
e kognitivni test — slouzi k osvojeni poznatki a intelektovych schopnosti
e afektivni test — zjiSt'uje postoje a hodnotové orientace
e (psychomotoricky test — podle klasifikace Byckovského viz Pelikan,
2004)
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4)

5)

6)

7)

8)

mira specificnosti uceni, zjiStovaného testem
o test vysledkl vyuky —zjistuje vysledky specifického uceni
e test studijnich pfedpokladii — zjist'uje tiroven obecné&jSich charakteristik
studenta potfebnych k tsp&éSnému studiu
interpretace vykonu v testu
o NR-test — zjiSt'uje individudlni rozdily v mife méfené¢ho znaku
e CR- test - zjiStuje vykon testovan¢ho zdka v pfesné vymezené oblasti
uceni
Casové zarazeni do vyuky
e vstupni test — slouzi ke zjiSténi pfedp okladii Zaka pro dalsi vyuku
e prabézny test —poskytuje informace k regulaci dalsi vyuky
e vystupni test — slouzi k hodnoceni zaka na konci urcitého probrané¢ho
celku uc¢iva
tematicky rozsah
e (monotematicky test —podle klasifikace By ckovského viz Pelikén, 2004)
e (polytematicky test —podle klasifikace By ckovského viz Pelikan, 2004)
mira objektivity skdrovani
o test objektivné skorovatelny — obsahuje tilohy, u kterych lze jednoznacné
posoudit spravné ¢i nespravné feSeni
e test subjektivné skorovatelny — obsahuje Ulohy, u nichz nelze

jednoznacné stanovit skérovaci predpis

Pro nas je ucelné vychazet z kritéria urovné standardizace testu, protoze podstatny

rozdil mezi jednotlivymi typy testu uveden¢ho €lenéni je v tom, do jaké miry ucitel sam

ovliviiuje konstrukei testu (Hrabal, 1989).
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24.1.1. Standardizované testy

Standardizované didaktické testy obvykle nesestavuje jen jeden ucitel, protoze tyto
testy prochazeji slozitou konstrukéni a statistickou procedurou. Standardizovany test
obsahuje reprezentativni vysek z urité ¢éasti uciva nebo néplni testu mize byt i
reprezentativni vyber uciva jednoho postupového roc¢niku. Didakticky test je provéfen
na vzorku zakl a konecné vysledky se hodnoti porovnanim s vysledky celé populace
statu, republiky ¢i kraje. Pomoci téchto testi dochazi jednak ke zjiSténi Girovné znalosti
zaku, ale také umoznuji srovnani Urovné pedagogického pusobeni ucitelti (Hrabal,
1989).

Ve standardizovaném testu jsou piesné vymezeny jednotné podminky pro testovani
a jsou stanoveny 1ipostupy k realizaci testovani. Tyto pokyny jsou vétSinou obsazeny

v piiruckach, které jsou soucasti testl. (Pelikan, 2004)

24.1.2. Nestandardizované testy

Nestandardizované didaktické testy si vytvaii ucitel pro svou vlastni potiebu
s hlavnim cilem vice objektivizovat hodnoceni vysledki svého pedagogického
pusobeni. Tyto testy jsou uUCinnym nastrojem pedagogické diagnostiky. Ucitel
konstruuje test tak, aby bylo dosazeno pedagogickych cili, ze kterych ucitel pfti
konstrukci vychazi (Hrabal, 1989).

Nestandardizované testy slouzi k ovérovani vysledkti vyuky za urcité obdobi, ale
patfi mezi né 1 testy, které si vytvari jednotlivé Skoly jako prostfedek ovéiujici
pfipravenost uchazecl o urcity typ studia. Tento typ testd nelze pouzit k vyzkumnym

uceltim, protoze nema potiebnou validitu ani reliabilitu (Pelikan, 2004).

2.4.1.3. Kvazistandardizované testy

Nektefi autofi zmiiuji tento typ testil jako mezistupen mezi dvéma vysSe pop sany mi
typy didaktickych testli. Jedna se o testy, které prochdzeji mnohem peclivéjsi pripravou

nez nestandardizované testy.
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Rozdilem kvazistandardizovanych testli od standardizovanych testi je velikost
souboru, na némz byly oveéfovany, a mensi obecnd platnost zavéri, které jsou z nich
vyvozeny. Kvazistandardizované testy slouzi napt. ke srovnani vykont jednotlivych ttid

nebo i kol (Pelikan, 2004).

2.4.2. Druhy testovych uloh

Doposud neexistuje pfesné vymezenad klasifikace testovych tloh, ale za dobu
pouzivani didaktickych testt se standardizoval urcity soubor uloh, ktery autofi testii

pouzivaji.

Podle zpUsobu, jakym student odpovidé na testovou ulohu, se rozdéluji testové tlohy na
ulohy:
e oteviené = u téchto uloh zak samostatné odpovida
-otevriené Siroké ulohy
-otevirené ulohy se strucnou odpovédi = tento typ se dale dé€li na dvé varianty a to na

ulohy doplilovaci a na tlohy produkéni

e uzavien¢ = tyto ulohy nabizi Zadkovi nékolik odpovédi, u kterych je jedna, ale 1
vice odpovédi spravnych
-ulohy dichotomické
-ulohy s vyberem odpovedi
-ulohy prirazovaci

-ulohy usporadaci

Jednotlivé typy a varianty testovych tuloh jsou podrobnéji popsany a doplnény o
ukazkové piiklady v knize Pelikéna (2004).

29



2.4.3. Etapy didaktického testu

Témito etapami musi projit test, ktery chceme, aby byl standardizovany nebo

alespon kvazistandardizovany. U téchto etap musime dodrzet jejich stanovené p oradi.

2.4.3.1. Ovéreni testu

Prvni varianta testu, Casto sestavena na zaklad¢ tivahy a zkuSenosti autora, je
malokdy pIn€é vyhovujici. VétSinou obsahuje chyby v konstrukci tloh, ve verbalnim
vyjadieni zadani anebo ve formalni Uprave testu, proto overeni v pedagogické praxi je
nezbytné. Pfi ovéfovani testu v praxi by Zaci neméli védet, Ze se jednd o zkuSebni test,
jelikoz by to snizilo kvalitu zkousky a tim 1 reliabilitu méreni.

Cilem ovéfeni je jednak zjistit vlastnosti testu, ale také jeho celkovou pouzitelnost.
Vysledky pii ovétovani testu se nejcastéji hodnoti 1 bodem za spravnou odpovéd a 0
bodili za nevyfesenou ulohu ¢i nespravnou odpovéd’. Tabulku vysledkt autor vyuzije ke
zjiSténi objektivnosti testu. Z celkového skore bodl autor vypocita soub&znou validitu a
zjisti index obtiZnosti jednotlivych Uloh. Indexem obtiZnosti se rozumi procento
dotazanych, které spravné vyfesilo danou ulohu.

Na zavér oveérovani testu, kdyz vSichni zaci test dokondi, je vyhodné nahlas ptecist
zadani a ov¢étit si, jak jednotlivym tloham zaci rozuméli. ZjiSténim objektivnosti testu
v jeho definitivni podob¢ etapa oveétovani konci (Lapitka, 1990).

U didaktického testu se také proveruje mira citlivosti testu. To znamena, zda-li dany
test dostatecné diferencuje. Ke zjisténi miry citlivosti testu existuje vice moznosti.
Chraska (1999) doporucuje pouzit tzv. koeficient ULI, ktery vychazi z rozdili mezi
obtiznosti ulohy ve skuping ,lepsich* a ve skupiné ,horsich®. Zaky rozli§ime do téchto
skupin podle koeficientu ULI, kde hlavnim kritériem je pocet bodi dosazenych
jednotlivymi zaky v celkovém vysledku testu. Vzorec koeficientu ULI plati, pokud byli

testovani rozdéleni do jiz zminénych dvou skupin (Pelikan, 2004).
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2.4.3.2. Uprava testu

Dilezité je 1 ur€eni casového limitu pro ptislusny test. VétSina ucitelti odhaduje cas
,od oka“, coz neni spolehlivé. Casovy limit by mél byt stanoven pii ovéfovani testu.
Ucitel by si m¢l na kazdy odevzdany test poznamenat ¢as v minutach a nasledné urcit
Casovy limit na zaklad¢ své uvahy nebo na zakladé casu zaka, ktery odevzdal test
posledni. V ptipadépiekroceni 40 minut, by m¢l ucitel test zkratit (Lapitka, 1990).

U didaktického testu je dilezity index obtiznosti jednotlivych uloh. Ulohy, které
vyfesi vice nez 80 % dotazanych, jsou povazovany za extrémné lehké, a proto byvaji
zpravidla z testu vyfazovany nebo slouzi v men$im poctu tloh k zadaptovani se na
podminky testu a ziskani sebedlivéry. Naopak Glohy spravné vytesené méné nez 20 %
dotazovanych také vétSinou vyfazujeme, protoze byvaji povazovany za extrémné tézké
(Pelikan, 2004).

2.4.3.3. Poucziti testu (Lapitka, 1990)

Nejdilezitéjsi podminkou pii pouziti didaktického testu ve Skolni praxi je
zabezpeCeni rovnocennych optimalnich podminek pro vSechny Zaky tfidy, protoze
rusivé ucinky ¢i nevhodné pomicky mohou mit za nasledek neobjektivnost testu.

Dilezitou zasadou didaktického testu je, ze kazdy zak musi mit vlastni pracovni list
se zadanim uloh. Chybnym postupem je diktovani ukold, ale i napsani kol na tabuli.
Podstatné je, aby ucitel pfed zahdjenim testu sdélil zakiim informace o podminkach
testu a casovy limit k jeho vypracovani. Béhem stanoveného ¢asu na praci ucitel ze
tfidy neodchazi ani neposkytuje dodatecné informace. Pfed uplynutim ¢asu urceného na
praci by mél ucitel zaky upozornit (napt. p& minut a jednu minutu pfed koncem). Po

skonceni prace ucitel sesbira testy.

2.4.34. Zpracovani vysledkii testu (Lapitka, 1990)

Pti zpracovéni vysledkt didaktického testu zéalezi na hlavnim cili didaktického testu.

Podle toho si ucitel zvoli typ analyzy:
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e kvalitativni analyza
V tomto piipad¢ ucitel zkouma spravné a ptesné vypovédi jednotlivych zaki. Sleduje
postup piifeSeni a porovnava vzajemné vysledky zaka v jednotlivych ulohach 1 v celém
testu. V této analyze se zacina rozborem jednotlivych uloh, u kterych se zjisti nejcastejsi
chyby zakt, ktefi lohu nezvladli, a proto nevyftesili. Timto se usiluje o odliSeni zakd,
ktefi méli trividlni chyby kvili nepozornosti. Stejnym zplisobem se rozebira tloha po
uloze. Vysledkem je pro ucitele zji$téni, co tfida ovlada a naopak, co ji ¢ini problémy.

e kvantitativni analyza
Tato analyza vychazi zpravidla z kvalitativni analy zy . Kvantitativni informace p oskytuji
dvé rozdilné miry a to relativni uspé$nost a skore.

relativni uspésnost = podil tsp&Sny ch fesitelll z celkového poctu zaki ve tiideé

skore =poskytuje bodovani jednotlivych uloh

Soucet vSech bodu, které zZak pii vypracovani testu ziskal, se nazyva skore.

2.4.3.5. Didakticky test a klasifikace Zakii (Muzic, 1971)

Problematika didaktickych testl je izce spojena s otazkou klasifikace zakl. Ve Skolni

praxi existuji dva zakladni typy znamek:

1) diselna znamka je symbol vyjadieny Ccislici, kterd predstavuje syntetické
vyjadifeni arovné¢ zvladnuti ur¢itého vychovné vzdélavaciho celku

2) slovni vyjadieni vystihuje troven dosazeni jednotlivych znalosti, pracovnich
navyku a chovéani, které jsou vymezeny jako cile vychovné vzde€lavaci prace v urcité

oblasti.

Vysledek didaktického testu nema byt pieménovéan v ¢iselnou znamku, ale ma byt

hodnocen slovnim vyjadienim.
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3. Metodika

3.1.  Oblast priazkumu

Znalosti pfirodnin byly zjiStovany testovanim na ¢tyfech zakladnich Skolach, které
od skolnitho roku 2007/2008 zacaly vyucovat v 1. a 6. ro¢nicich podle Ramcoveé
vzdélavaciho programu. Zaci patych roénikd na viech zvolenych zakladnich $kolach se
ucili cely 1. stupen jeité podle vzdélavacich programii ZS. Skoly byly vybirany
v JihoCeském kraji a v kraji Vysocina. Tam, kde vSechny z testovanych Skol maji

pfirodu pfimo na dosah ruky.

ZS a MS Nova Véelnice

Skola lezi na okraji mésta Nova Véelnice (pfiblizné 2 400 obyv.) v Jihodeském kraji.
Znalost pfirodnin byla zjiStovana u obou paralelnich 5. tfid. Kazda tfida m¢la na
pozndvéani piirodnin vymezenou samostatnou vyucovaci hodinu. Celkem zde
poznavanim pfirodnin proslo 30 zaki. Skola vyuéuje podle vzdélavaciho programu ZS
a nékteré ro¢niky se jiz uéi podle RVP. Zaci probirali ptirodovédné udivo od 1. — 5.
rocniku podle ucebnic nakladatelstvi Alter (Rezutkova, 1992, Rezutkova, 1993,
Augusta, 1994, Kholova, 1995, Kholova, 1997).

Z8 Potitky

Skola leZi v blizkosti centra mésta Pocatky (pfiblizng 2700 obyv.) v kraji Vysodina.
Poznavani ptirodnin absolvovaly ob¢ paralelni 5. ttidy, také kazda samostatné. Celkem
poznavanim piirodnin proslo 37 zakt. Skola vyuéuje podle vzdélavaciho programu ZS
a nékteré roéniky se uéi jiz podle RVP. Zéci probirali piirodovédné ugivo od 1. — 5.
ro¢niku podle uéebnic nakladatelstvi Nova Skola (Fukanova, Stikova, 2007, Stikova,
2008, Stikova, 2002, Stikova, 2003, Matyasek, Stikova, Trna, 2004).

ZS a MS Studeni

Skola se nachazi témé v centru mésta Studena (piiblizné 2400 obyv.) v Jihoeském
kraji. Poznavanim pfirodnin proslo 22 zaka paté tiidy. Skola vyucuje podle

vzdélavaciho programu ZS a nékteré roéniky se uéi jiz podle RVP.
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Zaci probirali piirodovédné uéivo od 1. — 5. ro¢niku podle uéebnic nakladatelstvi Nova
Skola (Fukanova, Stikova, 2007, Stikova, 2008, Stikova, 2002, Stikova, 2003,
Maty 43ek, Stikova, Trna, 2004).

ZS a MS Zirovnice

Skola je ve stfedu mésta Zirovnice (piiblizné 3100 obyv.) v kraji Vyso¢ina. Poznavani
pfirodnin absolvovalo 25 zaki paté t¥idy. Skola vyucuje podle vzdélavaciho programu
ZS anékteré roéniky se uéi jiz podle RVP. Zaci probirali pfirodovédné uivo od 1. — 5.
roéniku podle ucebnic nakladatelstvi Fortuna (Krojzlova, 1997, Krojzlova, 1995,

Kvasnickova, Fron¢k, 1993, Kvasnickova, Fron¢k, 1998, Kvasnickova, Fronék, 1996).

Do zpracovani celkovych vysledki byly zahrnuty vysledky vSech zaki bez rozdilt

Zaki s jistymi specifickymi poruchami u€eni (napt. lehk4d mentélni p ostiZeni).

3.2.  Cile pruzkumu

Hlavnim cilem diplomové prace bylo zjistit znalosti pfirodnin v poslednim ro¢niku
1. stupné ZS. Znalosti pfirodnin byly zji§tovany poznivanim vybranych druhi
piirodnin.

Ke splnéni tohoto cile ptfedchazelo prostudovani ucebnic prvouky a ptirodovédy pro
jednotlivé roéniky 1. stupné ZS a vybrat pfirodniny, se kterymi se zaci béhem $kolnich
let 1. stupné v ucebnicich setkavaji. Déle zvolit fungujici organizaci pfi pozndvani, v§e
pfipravit a fidit pribéh poznavani na jednotlivych Skolach a nasledné interpretovat
vysledky.

Diiraz byl kladen i na znalost druhového nazvu, jehoz urceni bylo u zakt Castym
problémem. Poznavani ptirodnin bylo sestaveno z zivych rostlin a ptirodovédnych
modeld ¢i atrap zivocichl. V nékolika piipadech slouzila k urceni jen charakteristicka
Cast dané pftirodniny (parozi, ulita, plod, ad.). Poznani pfirodniny podle jeji
charakteristické casti bylo zafazeno proto, aby se provéfila schopnost zakli poznat
piirodninu na zéklad¢ znalosti biologie a ne jen mechanickym urcenim.

Dal$im z dil¢ich cilt bylo také vytipovat vhodné zakladni Skoly k testovani, navazat

kontakt s vedenim $koly a uciteli patych ro¢nikd, zjistit ucebni materialy jednotlivych
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Skol a podrobné analyzovat ucebnice nakladatelstvi Nova Skola, které na testovanych

Skolach ptevazovaly.

3.3. Vybérprirodnin

Vybér dvaceti ptirodnin musel obsahnout ucivo z piedmétti prvouky apftirodovédy.
Nejprve byly podrobné analyzovany ucebnice prvouky a piirodovédy nakladatelstvi
Nova Skola a zaznamenany pftirodniny, s jejichZ ilustracemi se zak setkava v ucebnicich
jednotlivy ch ro¢nikii.

Pfirodniny k poznéavani byly vybirany tak, aby provéfily znalost znamych zéastupcti
jednotlivych vysSich systematickych skupin. Dulezit¢ také bylo, aby nebyli
znevyhodnéni Z4ci, ktefi maji ucebnice prvouky a ptirodovédy od jinych nakladatelstvi,
nez je Nova Skola.

K poznavani ptirodnin byly piipraveny zivé byliny a dfeviny, u kterych byla
vétvicka doplnéna u listnatych stromli odpovidajicim plodem (napt. kaStan) a u
jehli¢natych stroml doplnéna SiSkou. K urceni zivocichl slouzily zivé ukazky, atrapy
nebo jen typicky znak zivocicha, podle kterého méli zaci urcit cely jeho nazev.

Pfi vybéru ptirodnin se kladl diiraz na zastoupeni piiblizné stejného poctu zastupcii
z botaniky a zoologie.
rostliny (10 pfirodnin):

e listnaté stromy (2)

jehli¢naté stromy (2)

mechorosty (1)

kaprad’orosty (1)
obilniny (1)

e krytosemenné rostliny (3)
ZivocCichové (9 prirodnin):

e hmyz (4)

e plazi (1)

o mekkysi (1)

e korysi(1)
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e ptaci (1)

e savci (1)
houby (1 prirodnina)
e Jedlé houby (1)

3.4. Zpusob zaddvani a organizace pii pozndvani piirodnin

Po dohodé¢ s fediteli Skol bylo poznavani pfirodnin uskutecnéno v rtiznych
terminech béhem 2 tydnl 25. 5. 2009 — 5. 6. 2009. Na pozndvani ptirodnin byla
stanovena 1 vyucovaci hodina (45 minut). Poznavéni ptirodnin v jednotlivych Skolach
bylo pfipravovano a organizovano bez pomoci ¢i zdsahu jednotlivych ucitelti, kteti ve
vyucovaci hodin€ byli jen jako pedago gicky doprovod Zakii.

Organizace pii poznavani ptirodnin byla po pilotdzi drobn¢ upravena, aby se co
nejvice zamezilo opisovani mezi zaky. Osvédcenym zplsobem se stalo usporadani lavic
ve tfidé do tvaru U, kdy na kazd¢ lavici byly 2 pfirodniny od sebe oddélené papirovymi
deskami. Kazda pfirodnina byla oznacena Cislem, pod kterym ji zaci urCovali a
zapisovali do piipraveného formulare.

Na zacatku hodiny byli Z&ci sezndmeni s informacemi a pravidly poznavani
pfirodnin pomoci motivace ,Pfirodni stezka®, kdy Zakim byla sdélena i zéakladni
pravidla, které by méli v ptirodé¢ dodrzovat. Kazdy zak se posadil k jednotlivé
piirodning, kde byl ptipraveny ptedtistény arch papiru slouzici k dop Inéni celych nazva
pfirodnin. Po uréeni dané piirodniny se zaci s piedtisténym archem ptesunuli ve smeru
hodinovych rucicek k dal§i ptirodning, kterou opét urcili a znovu se presunuli k dalsi
pfirodniné a to az do té doby, nez vSichni Zaci vystiidali vSechna stanovisté s
piirodninami.

Pfi poznavani pfirodnin nenastali Casové problémy pii pfesunu, jelikoz mezi
testovanymi zaky nebyl zadny zak s vyrazné pomalejSim pracovnim tempem nez

ostatni. Po dokonceni poznavaciho testu se Zaci dozveédéli spravné urceni ptirodnin.
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4. Vysledky a diskuse

V této kapitole je nejprve hodnoceni ovéfovani zvoleny ch pfirodnin na vzorku zakd.
Hlavnim obsahem kapitoly je podrobné rozebrani jednotlivych pfirodnin. U kazdé
pfirodniny je uvedeno bodové hodnoceni, jeji ucebnicové zafazeni na testovanych

Skoléch, chyby zakl a nejcastéjsi problémy pfi urCovani.

4.1.  Hodnoceni ovéiovdni zvolenych p¥irodnin na vzorku Zaki (pilotdz)

Poznéavani ptirodnin bylo nejdfive provéfeno na vzorku zaka. Cilem bylo zjistit
obtiznost zvolenych pfirodnin pro zéky 5. tfid a zaroven zvolit nejlepsSi zplsob
organizace. Pfi pozndvéni se objevila pfirodnina, kterd Cinila zdkim problémy z
hlediska své podoby (lihovy preparat slepyse kiehkého). Tato pfirodnina byla nahrazena
atrapou jiného znamého zastupce plazi. Kromé této Gpravy nebyly ostatni pfirodniny
ménény .

Organizace pii poznavani pfirodnin se ukazala pfi pilotazi chaotickou, proto musela
byt upravena. Dvacet pfirodnin bylo rozmisténo na lavicich ve tiidé. Usporadani lavic
bylo ponechiano ve tfech fadach jako pifi bézné vyuce. Na kazdé lavici byly dvé
piirodniny, které od sebe oddelovaly papirové desky. Kazdy zak se posadil k jedné
pfirodning, u které byl pfipraveny piedtistény formulaf na dopInéni ndzvia jednotlivych
pfirodnin. Problém nastal pti pfesunu zakl k dalsi pfirodniné. Nékteti zaci popletli smér
pfesunu a dochazelo ke zmatkiim. Z tohoto diivodu byla hlavni pozornost pozorovatele
vénovana spravnému presunu zakd, ktefi mezitim mohli opsat nazev pftirodniny od
spoluzéka. To vedlo k neobjektivnim vysledkiim. Zplsob organizace byl pozménén tak,

aby kazdy zak védél, na které¢ dalsi stanoviSté se ma premistit.

4.2.  Celkové hodnoceni vyzkumu

Ptirodniny urcené k poznavani byly vybrany podle uc¢ebnic prvouky a ptirodovédy a

nasledn¢ ovéreny na vzorku zakl. ZpUsob organizace byl po upraveé vyhodny hlavné pro
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pozorovatele a neumoziioval zakiim vz4jemné opisovat. Zaci nebyli béhem poznavani
pfirodnin omezovéni ¢asem ani klasifikaci. Tyto okolnosti zajistily bezstresové klima
piipraci zaku.

Celkové vysledky jednotlivych tfid jsou zaznamenéany u urcité ptirodniny v tabulce.
Hodnoceni v tabulkach je vyjadieno jednak v poctu bodt, ale i procentualné. Toto dvoji
vyjadfeni bylo zvoleno pro lepsi piehlednost a okamzité porovnani vysledkii mezi
jednotlivymi ZS.

Ptirodniny nebyly systematicky fazeny za sebou. Pii vybéru pfirodnin se kladl diraz
na pfiblizng vyrovnany pocet zastupcll Zivolichil a rostlin. Zaci poznéavali zastupce
rostlin a hub podle Zivych ukdzek a zastupce zivocichii také podle Zivych modelt nebo
atrap. Dopozndvani pfirodnin byla zafazena také jen typickd ¢ast dané pfirodniny,
podle které méli zaci urcit cely nazev pftirodniny. Zde byla dilezitd znalost
charakteristickych znaki jednotlivy ch pfirodnin, kterou si musi dat Zak do souvislosti.

Jednim z probléml v urovani ptirodnin bylo pouzivani lidovych nazvl misto
odbornych. Typickym piikladem je hlemyzd zahradni a slunécko sedmite¢né (Snek a
beruska). NejCastej$im problémem zakl je podle detailniho rozebrani vysledkl urceni
druhového nazvu. Zaci &asto tipovali druhovy nazev ,,obecny*, ale objevily se i ,,nové”
druhové ndzvy. Ty vétSinou byly v souvislosti s typickymi znaky dané pfirodniny.
Z pravopisné¢ho hlediska pomérné dost zaki chybovalo v psani zacatecnich velkych
pismen u rodového i druhového nazvu pfirodniny.

U jednotlivych ptirodnin mohli zaci ziskat od nula boda az po dva body. Celkové
bylo mozno dosdhnout maximéln¢ 40 bodd. Pocet vSech zakl, ktefi absolvovali

poznavani piirodnin, byl 114.

Podivejme se nejprve na celkové vysledky jednotlivych tid vSech skol.

celkovy pocet bodil| primérny pocet bodil
jednotlivé tiidy v % na zaka (max. 40)
ZS Nova Véelnice V.A | 33,53 13,41
ZS Nova Veelnice V.B | 48,17 19,27
ZS Pocatky V.A 37,22 14,89
7S Pocatky V.B 37,04 14,82
ZS Studena V. 42,61 17,05
ZS Zirovnice V. 32,85 13,14
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Z tabulky mizeme snadno vycist, Ze zadna tfida nedosahla celkové uspéSnosti nad
50%. Celkové se zaci pohybovali, podle primémé hodnoty Zzéki, v jednobodové
kategorii. To znamen4, Ze prevazna ¢ast zakl chybovala v druhovych nazvech.

Nikomu se nepodafilo dosahnout maximalniho poctu 40 bodi. NejlepSiho vysledku

30 bodt dosahla zakyné z V.B ze ZS Nova Véelnice.
I mezi tfidami jednotlivych §kol vynika V.B ze ZS Nova Véelnice. Celkova tisp &§nost
této tfidy je zpUsobena malym poctem zaku ve tiidée, ale také zde 4 zaci ziskali vice nez
20 bodu a ostatni zaci kolem 20 bodl. Jen 3 zaci snizili celkovou uspéSnost tfidy
ziskanymi 11-14 body.

Opadnym extrémem je V. tiida ZS Zirovnice, kterd méla nejniz§i celkovou
uspéSnost mezi jednotlivymi tfidami. Pficinou byl nejvyssi pocet zakid ve tfide, ale i
chybné urceni vétSiny zaka. V této tfide podstatné snizili celkovou uspéSnost 4 zaci,

ktefi méli celkové hodnocenipod 10 bodi a jen 2 Zaci ziskali nad 20 bodi.

Zajimavé je 1 srovnani vSech ¢tyf Skol.

celkovy pocet bodl| praimémy pocet bodl
jednotlivé Skoly v % na zaka (max. 40)
ZS Nova Véehice 39,88 15,95
ZS Pocatky 37,13 14,85
ZS Studend V. 42,61 17,05
ZS Zirovnice V. 32,85 13,14

I zde je patmé, Ze nejslabsich vysledkt dosahla ZS Zirovnice, kde pramémy pocet
bodl na zaka je hodné nizky. Naopak ve srovnani jednotlivych $kol dosahla nejvyssi
isp&nosti ZS Studena. ZS Zirovnice a ZS Studena mély shodny podet bodd jako pfi
srovnani jednotlivych tiid, nebot’ na téchto ZS je posuzovana jen jedna ttida.

I ptestoze byly p¥irodniny vybirany podle uéebnic pro 1. stupent ZS, vysledky zak
nesplnily naSe ocekavani. Jednim z divodi chybnych uréeni mohlo byt to, zZe
upevinovani znalosti pfirodnin probiha pfevazné ve 4. ro¢niku, kdezto v 5. ro¢niku je

hlavnim tématem Zemé a vesmir.
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4.3.  Hodnoceni a diskuse k jednotlivym pFirodninam

Pfirodnina ¢. 1: borovice lesni
Spravna odpo véd’

borovice lesni

Bodové hodnoceni
Dva body Zaci ziskali za spravné uréeni rodového i1 druhového nédzvu ptirodniny. Jeden
bod byl udé€len za spravné urceni jen rodového ndzvu pftirodniny. Nula boda bylo za

chybné ¢i chybéjici urceni ptirodniny.

Ucebnicové zarazeni prirodniny

Zaci ze ZS Politky a ze ZS Studena maji ilustraci tohoto jehli¢natého stromu
v uéebnici pro 1. ro¢nik od nakladatelstvi Nova $kola (Fukanové, Stikova, 2007). V
udebnici 2. roéniku (Stikova, 2008) jsou k obrazku uvedeny zéakladni informace a ve 4.
roéniku (Stikovd, 2003) je kladen diraz na znalost druhového nazvu jehli¢nanu.
V ucebnicich nakladatelstvi Nova Skola je vétSinou obrazek vétvicky se SiSkami a
soucasn¢ obrazek celého jehli¢natého stromu, aby zak podle tvaru koruny a celkové
stavby stromu Iépe poznal jehli¢nan v ptirodé.

Zaci ze ZS Nova Véelnice, ktefi se u¢i podle uéebnic nakladatelstvi Alter, se poprvé
s obrazkem borovice lesni setkavaji v u¢ebnici pro 2. ro¢nik (Rezutkova, 1993) a dale
ve 3. a4. ro¢niku (Augusta, 1994, Kholové, 1995).

Ucebnice nakladatelstvi Fortuna, podle kterych se uéi zaci ZS Zirovnice, uvadi
ilustraci tohoto jehli¢nanu v u¢ebnici pro 1. ro¢nik (Krojzlova, 1997). Déle pak ve 2., 3.
a 4. ro¢niku (viz citace oblast prizkumu). Tato ptirodnina je vZdy v ucebnici dopInéna
obrazkem a ve 4. ro¢niku také podrobné&j$imi informacemi. Nakladatelstvi Fortuna na
rozdil od ptedchozich nakladatelstvi zmifiuje borovici lesni také v ucebnici pro 5. ro¢nik
(Kvasnickové, Fron¢k, 1996).

Ucebnice prvouky a piirodovédy od téchto tfi nakladatelstvi se shoduji v zavedeni

druhového nazvu ve 4. ro¢niku ZS.
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Hodnoceni a problémy

U této ptirodniny byl pfiblizn€ vyrovnany pocet zakua, ktefti ziskali 2 body, 1 bod a 0
bodl. Néktefi zaci zaménovali borovici lesni za jedli nebo smrk. M inimalni pocet zaki
zaménil borovici lesni za modiin opadavy.

Druhovy ndzev zaci radéji tipovali, nez by druh pfirodniny neurcili. Neznalosti
druhového nézvu Zaci vytvofili ,,nové druhy* borovic, napt. borovice ztepild, borovice
belokora a prevladala borovice obecna.

Nejvice Gispé&$né byly vpoznani borovice lesni obé paralelni t¥idy ZS Nova

Vcelnice.

Hodnoceni prirodniny

2 body 1 bod 0 bodi
Jednotlivé tridy pocet Zdkii /v %| pocet Zaku /v %| pocet Zdak /v %
ZS Nova Veelnice V.A 10 /58,9 3/176 4/235
ZS Nova Vcelnice V.B 8/615 2/154 3/23/1
ZS Pocatky V.A 1/5,6 10/ 55,5 71389
ZS Pocatky V.B 7136,8 4/211 8/421
ZS Studena V. 51227 6/273 11/50
ZS Zirovnice V. 5/20 10/ 40 10 /40
celkem Zaku 36 35 43
z celkového poctu 114 zakh
v (%) 316 30,7 37,7
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Ptirodnina ¢. 2: modiin opadavy
Spravna odpo véd’

modiin opadavy

Bodové hodnoceni

Dva body zaci ziskali za spravné urceni rodového i1 druhového nazvu piirodniny. Jeden
bod byl udélen za spravné urceni jen rodového nazvu ptirodniny. Pil bodu dostali Zéaci
pii zarazeni do spravné systematické skupiny a nula bodi bylo za chybné ¢i chybéjici

ur¢eni pfirodniny.

Ucebnicové zarazeni prirodniny

Zaci ze ZS Pocatky a ZS Studena se s obrazkem jehli¢nanu setkavaji v udebnici pro
1. roénik od nakladatelstvi Nova §kola (Stikové, 2007). U&ebnice pro 2. roénik (Stikova,
2008) uvadi k ilustraci jehli¢nanu zakladni nezbytné informace a ve 4. roéniku (Stikova,
2003) jsou informace o pfirodniné rozsifeny. V uebnicich je vétSinou ilustrace
vétvicky se SiSkami a soucasné cely jehlicnaty strom, aby zak podle tvaru koruny a
celkové stavby stromu 1épe poznal jehli¢nan v piirod¢.

Autofi nakladatelstvi Alter zatadili obrdzek modfinu az do ucebnice prvouky 2.
roéniku (Rezutkova, 1993). Ve 3. roéniku (Augusta, 1994) maji Zaci ze ZS Nova
Vcéelnice v ucebnici jen informace o tomto jehlicnanu bez obrazku a ve 4. ro¢niku
(Kholova, 1995) je obrazek modiinu opadavého dopInén rozsitujicimi informacemi.

Zaci ze ZS Zirovnice maji obrizek pfirodniny v ugebnici pro 2. ro¢nik od
nakladatelstvi Fortuna (Krojzlova, 1995). Nésledné¢ az vucebnici pro 4. ro¢nik
(Kvasnickova, Fronck, 1998), kde je ilustrace jehlicnanu spolené s podrobnéj$imi
informacemi.

Ucebnice zminénych nakladatelstvi se opé&t shoduji se zafazenim druhového nazvu

ve 4. ro¢niku.

Hodnoceni a problémy

Pocet zakt, ktery urcil modiin opadavy na plny pocet bodu, se rovnal poctu zaki,
ktery ptirodninu nepoznal. Zbyvajici ¢ast zakii dobie urcila rodovy néazev piirodniny,
ale chybovala v druhovém nazvu. Pievladal druhovy nazev modiin obecny, lesni, ale

vyskytl se 1 ndzev modiin vytrvaly, modry aztepily.
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Nektefi zaci urcili poznavany jehli¢nan jako borovici. Byli to Zéci, ktefi chybovali v

piedchozim urceni jehlicnanu. Viditelny rozdil spravného uréeni ptirodniny je ve Skole

Nova Vcelnice, kde paralelni tfidy maji mezi sebou znacny rozdil v tisp&Snosti.

V urc¢eni modiinu opadavého byli nejvice uspesni zaci ZS Pocatky.

Hodnoceni prirodniny
2 body 1 bod 0,5 bodu 0 bodu
pocet zZdakit / pocet Zakit / pocet zZdakit / pocet zdakit /

Jednotlivé tridy v% v % v % v (%)
Z S Nova Véelnice V.A 2/117 71412 0/0 8/471
ZS Nova Vcelnice V.B 10/76,9 2/154 0/0 1/77
ZS Pocatky V.A 12 /66,7 1/5,6 0/0 51277
ZS Pocatky V.B 9/47 4 7/368 0/0 3/158
ZS Studena V. 3/136 10 /455 0/0 9/409
Z.S Zirovnice V. 4/16 6/24 1/4 14 /56
celkem Zaku 40 33 1 40
z celkového poctu 114
zakt v (%) 35,1 289 0,9 35,1
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Ptirodnina €. 3: jirovec mad’al
Spravna odpo véd’

jirovec mad’al

Bodové hodnoceni

Dva body zaci ziskali za spravné urceni rodového i1 druhového nazvu piirodniny. Jeden
a pul bodu dosahli zaci pti menSim zkomoleni ndzvu piirodniny. Jeden bod byl udélen
za spravné urCeni jen rodového nazvu ptirodniny. Pil bodu dostali zaci za zkomoleny
rodovy nézev a chybé¢jici druhovy ndzev. Nula bodl bylo za chybné ¢i chybéjici urceni

piirodniny.

Ucebnicové zarazeni prirodniny

Zaci ze ZS Pocatky a ZS Studend maji obrazek tohoto listnatého stromu v ucebnici
pro 1. roénik nakladatelstvi Nové $kola (Fukanova, Stikova, 2007). Dale v u¢ebnici pro
2. roénik (Stikova, 2008), kde je uvedena zakladni teorie a nasledné v u¢ebnici pro 4.
ro¢nik (Stikova, 2003). O této dieving jsou viak v udebnicich zminény jen zakladni
informace, nikoliv rozsifujici. VéEtSinou je v ucebnicich zobrazena jirovcova vétvicka
a plod, ale ne celkova stavba stromu.

Zaci ze ZS Nova Véelnice se setkavaji s ilustraci pfirodniny v uéebnici pro 2. ro¢nik
stromy. V ucebnici pro 3. rocnik (Augusta, 1994) je obrazek stromu v souvislosti
s kapitolou lidské obydli. Ilustrace jirovce mad’alu je dale v ucebnici pro 4. rocnik
(Kholova, 1995).

Zaci ze ZS Zirovnice maji piirodninu v uéebnici od 1. do 5. roéniku nakladatelstvi
Fortuna (viz citace oblast prizkumu), kdy v ucebnici pro 1. ro¢nik je jen ilustrace plodu

tohoto stromu.

Hodnoceni a problémy

Castym chybovanim u této piirodniny byla zaména plodu za cely nazev dieviny. Pro
zaky je dominantnim znakem tohoto listnatého stromu pravé jeho plod, proto tfetina
vSech zakl urcovala jirovec mad’al jako kaStan. Za toto urceni bylo zZakiim udéleno nula

bodt, protoze bylo stanoveno urcit druh ptirodniny.
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Dalsi typickou chybou byla zaména pismene v rodovém nazvu dfeviny jirovec na
jilovec. Zaci sice jen zaménili pismeno, ale slovo jilovec ma také sviij vyznam.
V piipadé¢ urceni ptirodniny jako jilovec mad’al byla ptirodnina hodnocena jako mensi
zkomolenina s ptl bodovou ztrétou. U této dieviny Zaci neméli problém s urenim
druhového nazvu. Jen minimalni pocet zakl uréeni této prirodniny nedop Inil.

Nejlepsich vysledkt zde dosahla ZS Studena. Naopak ani jeden zak z V.A ZS Nova

Vcéelnice spravné neurcil druh piirodniny.

Hodnoceni prirodniny
2 body 1,5 bodu 1 bod 0,5 bodu 0 bodii
pocet zdakit / | pocet zZakii / | pocet Zakii / | pocet zakii / | pocet Zakii /
Jednotlivé tridy v% v% v% v% v%
Z8 Nova Véelnice V.A 0/0 3/17,6 2/11,8 0/0 12 /70,6
7S Nova Véelnice V.B 3/23,1 0/0 0/0 0/0 10/76,9
78 Pocitky V.A 2/11,1 0/0 1/5,6 4/22,2 11/61,1
7S Pogatky V.B 12/63,2 2/10,5 1/5,3 1/5,3 3/15,8
ZS Studena V. 17/77,3 2/9,1 1/4,5 0/0 2/9,1
78 Zirovnice V. 5/20 12 /48 1/4 0/0 7/28
celkem Ziki 39 19 6 5 45
z celkového poctu 114
74kt v (%) 34,21 16,67 5,26 4,39 39,47
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Ptirodnina €. 4: lipa srdcita
Spravna odpo véd’

lipa srdcita

Bodové hodnoceni

Dva body zaci ziskali za spravné urceni rodového i1 druhového nazvu piirodniny. Jeden
a pul bodu doséhli zaci pfi menSim zkomoleni ndzvu ptirodniny. Jeden bod byl ud¢len
za spravné urCeni jen rodového nazvu pftirodniny. Nula bodi bylo za chybné ¢i

chybé¢jici ur€eni piirodniny.

Ucebnicové zarazeni prirodniny

Zaci ZS Pocatky a ZS Studend maji tuto p¥frodninu vyobrazenou v uéebnici 2.
roéniku (Stikova, 2008), kde je také zékladni informace. Déle pak ve 3. ro¢niku
(Stikova, 2002) a ve 4. roéniku (Stikova, 2003) je uveden jiz druhovy nazev. Vétsinou
jde o ilustrace listnaté vétvicky s plodem. Obrazek celé dieviny v u€ebnici neni. Lipa
srdcita je v ucebnicich zminovana hlavné kvili jejimu kvétu, ktery je 1é¢ivy.

Zaci ze ZS Nova Véelnice také maji tuto dfevinu v uéebnicich od 2. do 4. roéniku
nakladatelstvi Alter (Rezutkova, 1993, Augusta, 1994, Kholova, 1995).

Autofi nakladatelstvi Fortuna uvadi ilustraci lipy srdCité jiz v ucebnicich od 1.
ro¢niku (viz citace oblast prizkumu), proto v ucebnicovém zarazeni pfirodniny maji
vyhodu Zaci ze ZS Zirovnice.

V5. roéniku se Zéci testovanych Skol s obrézkem naSeho narodniho stromu v

ucebnicich zminovany ch nakladatelstvi nesetkéavaji.

Hodnoceni a problémy

Castym problémem bylo uréovani druhového nazvu. Zaci druh vibec nedoplnili
nebo urcovali pfirodninu s druhovym nézvem lipa obecna. Jeden zak urcil druhovy
nazev piirodniny ve spojitosti s nasim narodnim stromem, lipa Ceska. Néktefi zaci
védeli, ze druhovy nézev je odvozen od srdCitého tvaru listu, proto druhovy nazev
zkomolili, napt. srdcovka, srdcovd. Minimum zékd zaménilo lipu srdCitou s jingym
listnatym stromem napf. bfizou, liskou, olsi, jasanem... AZ ctvrtina vSech zaka radéji

nazev piirodniny nenapsala.
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Nejvice spravnych odpovédi méli zaci ze ZS Pocitky V.B. Mezi zaky z V.B ZS§

Nova Vcelnice nebyl nikdo, kdo by pfirodninu urcil chybné nebo vitbec neur¢il.

Hodnoceni prirodniny
2 body 1,5 bod 1 body 0 bodii
pocet zdkii / | pocet zaku / | pocet zZdkii/ | pocet zZaku /

Jednotlivé tridy v % v % v % v %
ZS Nova Véelnice V.A 4/23,5 0/0 8/47,1 5/29,4
ZS Nova Véelnice V.B 6/46,2 0/0 7/53,8 0/0
ZS Pocatky V.A 5/27,7 0/0 10/55,6 3/16,7
ZS Pocatky V.B 7/36,8 0/0 4/21,1 8/42,1
ZS Studena V. 3/13,6 3/13,6 5/22,8 11/50
ZS Zirovnice V. 0/0 1/4 13/52 11/44
celkem Zaki 25 4 47 38
z celkového poctu 114
zaka v (%) 21,9 3,5 41,3 33,3
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Ptirodnina €. 5: kaprad’ samec

Spravna odpo véd’
kaprad’ samec

Bodové hodnoceni

Dva body zaci ziskali za spravné urceni rodového 1 druhového nazvu piirodniny. Jeden
a pul bodu dosahli Zaci pfi mensim zkomoleni ptirodniny. Jeden bod byl udélen za
spravné urceni jen rodového ndzvu piirodniny. Pul bodu dostali zaci pti zarazeni do
spravné systematické skupiny a nula bodi bylo za chybné ¢i chybéjici urceni

pfirodniny.

Ucebnicové zarazeni prirodniny

Zaci se v udebnicich prvouky a piirodovédy od nakladatelstvi Nova $kola setkavaji
s jedinym zastupcem patticim do tfidy kapradiny a tim je pravé kaprad’ samec. Ve 2.
roéniku (Stikova, 2008) maji Zaci v uéebnici rodovy nazev a ve 3. a 5. roéniku (Stikova,
2002, Matyasek, Stikové, Trna, 2004) i druhovy nézev kapradiny. U této ptirodniny se
zaci v ucebnicich dozvidaji jen zékladni teorii, kterd je dopInéna ilustraci.

Autofi nakladatelstvi Alter zaradili pfirodninu do ucebnic 2., 3. a 4. ro¢niku. Ve 2. a
3. ro¢niku (Rezutkova, 1993, Augusta, 1994) vSak neni zminovan néazev ptirodniny,
jelikoz ilustrace slouzi jen jako ukazka jednoho ze zastupcii tfidy kapradin. Ve 4.
ro¢niku (Kholova, 1995) je uveden rodovy i druhovy nézev kapradiny s obrazkem.

Nejdifve maji tuto piirodninu v uebnicich Zaci ze ZS Zirovnice. Autofi
nakladatelstvi Fortuna zaradili kapradinu jiz do uéebnice pro 1. ro¢nik (Krojzlova,
1997). V 1. a 3. ro¢niku (Kvasnickova, Fron¢k, 1993) je obréazek kapradiny uveden jako
jeden z hlavnich zéstupct této tfidy, ale bez bliz§iho urCeni a informaci. Az ve 4.
rocniku (Kvasnickovd, Fronck, 1996) je kapradina nazyvana druhovym nazvem
s podrobnégj$imi informacemi.

V 5. ro¢niku maji v uéebnici obrazek kapradé samce jen ZS Pocatky a ZS Studena.
Hodnoceni a problémy

Nazev kaprad samec neni pro zaky 1. stupné ZS piili§ zazity. Témet dvé tietiny

vSech zaku urcilo tuto ptirodninu jako kapradinu. Zéci urcili tfidu a ne jejiho zastupce.

48



Nekterym zakam se podatilo u této piirodniny vytvofi ,,nové nazvy*, napt. kaprad’

samice nebo kapradina samec.

Vybornych vysledkd, v porovnani s ostatnimi tiidami, doséhli zaci ze ZS Studena.

Pocet zaka vtéto tiide, ktery spravné urcil kaprad’ samec, se piiblizn€ rovnal souctu

zakl spravné uréujicich ptirodninu ve zbyvajicich $kolach.

Hodnoceni prirodniny
2 body 1,5 bodu 1 bod 0,5 bodu 0 bodi
pocet zdkit / | pocet Zdkii / | pocet zZdakii / | pocet Zdkii / | pocet Zdkii /

Jednotlivé tridy v% v% v% v% v%
78 Nova Véelnice V.A 4/23,5 3/17,6 0/0 8/47,1 2/11,8
7S Nové Véelnice V.B 0/0 0/0 0/0 13/100 0/0
ZS Pocatky V.A 4/22,3 0/0 6/333 6/333 2/11,1
Z8 Pocitky V.B 1/53 0/0 1/53 16 /84,1 1/53
ZS Studena V. 9/40,9 1/4,5 3/13,6 8/36,5 1/4,5
ZS Zirovnice V. 1/4 0/0 0/0 19/76 5/20
celkem Ziki 19 4 10 70 11
z celkového poctu 114
78kt v (%) 16,7 3,5 8,7 61,4 9,7
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Ptirodnina €. 6: bélomech sivy
Spravna odpo véd’

belomech sivy

Bodové hodnoceni

Dva body mohli zaci ziskat za spravné urceni rodového i druhového nazvu ptirodniny,
ale této maximalni hodnoty nikdo nedosahl. Jeden bod mohl byt udélen za spravné
urceni rodového néazvu ptirodniny, kde op ¢t nikdo neziskal toto bodové ohodnoceni. Pl
bodu dostali zaci pti zarazeni do spravné systematické skupiny a nula bodl bylo za

chybné ¢i chybéjici urceni ptirodniny.

Ucebnicové zarazeni prirodniny

Z4aci, ktefi maji uéebnice prvouky a pfirodovédy z nakladatelstvi Nova §kola, se
setkavaji s obrazkem mechu ve 2. roéniku (Stikové, 2008) a s nazvem bé&lomech sivy az
v udebnici pro 3. roénik (Stikova, 2002).

Autofi nakladatelstvi Alter zatadili tohoto zastupce mechti do ucebnice 3. rocniku
(Augusta, 1994), ve které se Zaci dozvidaji rodovy nézev pfirodniny a s druhovym
nazvem se zaci v ucebnicich viibec nesetkavaji.

Zaci ze ZS Zirovnice maji ilustraci zvoleného zastup ce mechii dop Inénou druhovym
nazvem a bliz§imi informacemi v ucebnici z nakladatelstvi Fortuna pro 4. ro¢nik

(Kvasnickova, Fron¢k, 1998).

Hodnoceni a problémy

V celkovém poznavani piirodnin patfil bélomech sivy k nejproblematicté;Sim
piirodninam. Nikdo ze 114 zaka spravné neurcil nazev piirodniny. Naopak zase jen
minimalni ¢ast zakl se nepokusila urcit tuto rostlinu. Da se fici, ze témer vSichni
testovani zZaci dokdzali spravné zaradit bélomech sivy do systematické skupiny rostlin a
to do tfidy mecht.

U této ptirodniny nevynikla zadna ZS nad ostatnimi $kolami.
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Hodnoceni prirodniny

2 body 1,5 bodu 1 bod 0,5 bodu 0 bodui
pocet zakit / | pocet zakii /| pocet zakii /| pocet zakii / | pocet zdkit /

Jednotlivé tridy v% V% V% v% v%
Z8 Nova Véelnice V.A 0/0 0/0 0/0 16 /94,1 1/5,9
7S Nova Véelnice V.B 0/0 0/0 0/0 13/100 0/0
ZS Pocatky V.A 0/0 0/0 0/0 18 /100 0/0
7S Pocatky V.B 0/0 0/0 0/0 19 /100 0/0
78 Studena V. 0/0 0/0 0/0 21/95,5 1/4,5
78S Zirovnice V. 0/0 0/0 0/0 24 /96 1/4
celkem Ziki 0 0 0 111 3
z celkového poctu 114
7akii v (%) 0 0 0 97,4 2,6
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Ptirodnina ¢. 7: je€men obecny
Spravna odpo véd’

je¢men obecny

Bodové hodnoceni

Dva body zaci ziskali za spravné urceni rodového i1 druhového nazvu piirodniny. Jeden
bod byl udélen za spravné urceni jen rodového nazvu ptirodniny. Pil bodu dostali Zéaci
pfi urceni pfirodniny jako obilnina. Nula bodu bylo za chybné ¢i chybéjici urceni

pfirodniny.

Ucebnicové zarazeni prirodniny

Autofi nakladatelstvi Nova Skola zminuji tyto zastupce z Celedi lipnicovité
v udebnicich prvouky a ptirodovédy. Ve 3. roéniku (Stikova, 2002) je ilustrace jeémene
a zita a ve 4. ro¢niku (Stikové, 2003) jsou jiz uvedeny viechny &tyfi zakladni obilniny a
jejich vyobrazeni je doplnéno druhovymi nazvy. Na ucebnicovych obrézcich je jen
kvétenstvi (klas) s &asti stonku, coZ je pro zaky nevyhodné. Zak si nedovede predstavit
realnou velikost obilniny v ptirodé.

Zaci ze ZS Nova Véelnice maji obilninu na obrazku v uéebnici pro 2. roénik
(Rezutkova, 1993) a dale pak ve 3. a 4. ro¢niku (Augusta, 1994, Kholova, 1995).
Ve 4. ro¢niku je v u¢ebnici uveden druhovy nazev obilniny s bliz§imi informacemi.

Zaci ze ZS Zirovnice maji zafazeny je¢men do uéebnic 2. a 4. roéniku (Krojzlova,
1995, Kvasnickova, Fron€k, 1998), ale druhovy nazev autofi nakladatelstvi Fortuna

neuvadi. Nazev obilniny je soucasti ilustrace.

Hodnoceni a problémy

Necel4 polovina viech zakt uréila nazev piirodniny chybng. Zaci vétsinou zaménili
jeémen obecny za jinou obilninu. Jen minimum zakti nechalo misto na pfirodninu
nedopInéné. VétSina alesponi tipovala z dalSich druhli obilnin (pSenice, oves, Zito).
Dalsim problémem bylo urCeni druhového nazvu. V ptirod¢ casty druhovy nazev
»obecny““ urCovala mensi ¢ast zakl, prestoze byl tento druhovy nézev u jeCmene
spravny. Vice zakd zvolilo druhovy nédzev je¢men polni, ktery byl pro zaky logicky

spojovan s mistem vy skytu.
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Pfi uréovani jeCmene obecného byly spravné vysledky jednotlivych tfid celkem

vyrovnany.

Hodnoceni prirodniny

2 body 1 bod 0,5 bodu 0 bodu
pocet zakii / | pocet zZakii /| pocet Zdkii/ | pocet zZaki /

Jednotlivé tridy v % v % v % v %
ZS Nova Vcelnice V.A 0/0 4/23,5 2/11,8 11/64,7
ZS Nova Vcelnice V.B 1/7,6 6/46,2 3/23,1 3/23,1
ZS Pocatky V.A 2/11,1 5/27,8 0/0 11/61,1
ZS Pocatky V.B 3/15,8 9/47,4 0/0 7/36,8
ZS Studena V. 3/13,6 8/36,4 0/0 11/50
ZS Zirovnice V. 3/12 10 /40 1/4 11/44
celkem Zaku 12 42 6 54
z celkového poctu 114
zaka v (%) 10,5 36,8 53 47,4
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Ptirodnina €. 8: chroust obecny
Spravna odpo véd’

chroust obecny

Bodové hodnoceni

Dva body zaci ziskali za spravné urceni rodového i1 druhového nazvu piirodniny. Jeden
bod byl udélen za spravné urceni jen rodového nazvu ptirodniny. Pil bodu dostali Zéaci
pfi zafazeni do spravné systematické skupiny. Nula bodid bylo za chybné ¢i chybéjici

ur¢eni pfirodniny.

Ucebnicové zarazeni prirodniny

Zaci ze ZS Pocatky a ze ZS Studend maji obrazek tohoto brouka v uéebnici 3.
ro¢niku (Stikova, 2002), ale jeho druhovy nazev nakladatelstvi Nova $kola, resp. autofi,
v ucebnicich prvouky apftirodovédy neuvadi.

Zaci ze ZS Nova Véelnice, ktefi se uéi podle udebnic nakladatelstvi Alter, se
setkéavaji s vyobrazenim a rodovym nazvem tohoto Zivocicha ve 4. ro¢niku (Kholova,
1995).

Vyhodu pii poznani této ptirodniny méli zaci ze ZS Zirovnice, ktefi se s ilustraci
zivoCicha setkdvaji v ucebnicich nakladatelstvi Fortuna ve 2., 3., 4. a 5. ro¢niku (viz
citace oblast prizkumu). Ale i autofi tohoto nakladatelstvi zmiiuji v u¢ebnicich jen

rodovy nazev zivocicha.

Hodnoceni a problémy

Suréenim této pfirodniny méli Zaci problémy. VétSina zakl, ktera ziskala nula
bodi, se vitbec nepokusila ur¢it nazev zivocicha a ostatni zaci s nulovym ohodnocenim
zamenovali chrousta, napt. za potapnika vroubeného, Svaba, mandelinku, chrobaka
nebo stievlika.

U ostatnich Zaki byl typickym problémem druhovy nazev Zivocicha. V odpovédich
zaki se objevovali ruzné druhové nazvy, které vSak byly ve spojitosti
s charakteristickou vlastnosti brouka, napf. chroust velky, chroust chlupaty, chroust
lesni nebo chroust lu¢ni.

Nejlepsich vysledkt dosahla ZS Studena.
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Hodnoceni prirodniny

2 body 1 bod 0,5 bodu 0 bodi
pocet zaku / | pocetZdakii/ | pocetzaku/ | pocet Zaku /

Jednotlivé tridy v % v % v % v %
ZS Nova Véelnice V.A 4/23,5 0/0 1/59 12/70,6
ZS Nova Véelnice V.B 0/0 8/61,5 2/154 3/23,1
ZS Pocatky V.A 0/0 4/22.2 0/0 14/77,8
ZS Pocatky V.B 4/21,1 4/21,1 2/10,5 9/473
ZS Studend V. 8/36,4 5/22,7 1/4,5 8/36,4
ZS Zirovnice V. 6/24 11/44 2/8 6/24
celkem zaku 22 32 8 52
z celkového poctu 114
zaka v (%) 19,3 28,1 7 45,6
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Ptirodnina €. 9: jitrocel kopinaty
Spravna odpo véd’

jitrocel kopinaty

Bodové hodnoceni

Dva body zaci ziskali za spravné urceni rodového i1 druhového nazvu piirodniny. Jeden
a pul bodu dosahli Zaci pfi mensim zkomoleni ptirodniny. Jeden bod byl udélen za
spravné urceni jen rodového nazvu ptirodniny. Nula bodl bylo za chybné ¢i chybéjici

ur¢eni pfirodniny.

Ucebnicové zarazeni prirodnin

Ucebnice nakladatelstvi Nova skola, které k vyuce prvouky a ptfirodoveédy vyuzivaji
7aci ze ZS Polatky a ze ZS Studend, uvadi obrazek i ndzev byliny jiz ve 2. ro¢niku
(Stikova, 2008) a dale i ve 3. a 4. roéniku (Stikova, 2002, Stikova, 2003). V uéebnici
pro 4. ro¢nik je rozSifena znalost byliny o druhovy nézev.

Zaci ze ZS Nova Véelnice se s touto 1é¢ivou rostlinou v uéebnicich nakladatelstvi
Alter viibec nesetkavaji.

Autofi nakladatelstvi Fortuna zatadili obrazek této byliny do ucebnice prvouky pro

3. ro¢nik (Kvasnickova, Fronck, 1993). Soucasti ilustrace rostliny je jen rodovy nazev.

Hodnoceni a problémy

Druh této rostliny urcili pouze 2 zaci z celkového poctu zakl jednotlivych tiid.
Polovina viech z4ki spravné uréila jen rodovy nazev byliny. Zaci druhovy nazev radéji
neurcovali a n¢kteti tipovali druhovy nazev jitrocel obecny.

Jen mald ¢ast Zakd zaménovala jitrocel kopinaty s jinou rostlinou, napi. kontryhel,
hefmének jarni nebo §tovik obecny. Zci s nulovym ohodnocenim radgji tuto piirodninu
vibec neurcovali.

Nejlépe si v poznani téo piirodniny vedla V.B ZS Nové Véelnice.
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Hodnoceni prirodniny

2 body 1,5 bod 1 bod 0 bodu
pocet zdkii/ | pocetzdakii/ | pocetzakii/ | pocet Zdkii/

Jednotlivé tridy v % v % v % v %
ZS Nova Véelnice V.A 0/0 0/0 3/17,6 14/82,4
ZS Nova Vcelnice V.B 2/15,4 0/0 7/53,8 4/30,8
ZS Pocatky V.A 0/0 0/0 10 /55,6 8/44,4
ZS Pocatky V.B 0/0 0/0 12/63,2 71/36,8
ZS Studena V. 0/0 1/4,5 14 /63,7 7/31,8
ZS Zirovnice V. 0/0 0/0 11/44 14 /56
celkem Zaku 2 1 57 54
z celkového poctu 114
zakt v (%) 1,8 0,9 50 473
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Ptirodnina ¢. 10: kopretina bila
Spravna odpo véd’

kopretina bila

Bodové hodnoceni
Dva body zaci ziskali za spravné urceni rodového i1 druhového nazvu piirodniny. Jeden
bod byl udé€len za spravné urceni jen rodového nazvu pftirodniny. Nula bodu bylo za

chybné ¢i chybéjici urceni ptirodniny.

Ucebnicové zarazeni prirodniny

Zaci ze ZS Potatky a ze ZS Studena se s ilustraci a rodovym nazvem této byliny
setkavaji v u¢ebnici nakladatelstvi Nova $kola jiz v 1. roéniku (Fukanové, Stikova,
2007) a nasledné i v udebnicich2. a 3. ro¢niku (Stikova, 2008, Stikova, 2002).
Utebnice pro 4. roénik (Stikova, 2003) dopliuje ilustraci byliny o druhovy nazev.
Podrobnéjsi informace o ptirodniné v u¢ebnicich nejsou.

Zaci ze ZS Nova Véelnice maji kopretinu v uéebnicich od nakladatelstvi Alter pro
1., 2. a 3. ro¢nik (Rezutkova, 1992, Rezutkovd, 1993, Augusta, 1994). V ucebnicich je
vzdy uveden obrazek této ptirodniny, ktery je doplnén bliz§imi informacemi, ale neni
zminén druhovy nazev.

Ucebnice prvouky a ptirodovédy nakladatelstvi Fortuna (viz citace oblast
prizkumu), které k vyuce vyuzivaji zaci ZS Zirovnice, uvadéji kopretinu ve stejnych
ro¢nicich jako nakladatelstvi Alter. Autofi nakladatelstvi Fortuna také neuvadi druhovy

nazev ptirodniny.

Hodnoceni a problémy

U této byliny bylo hlavnim problémem urceni druhového ndzvu. VétSinou Zéci urcili
jen rod. Jen mald ¢ast zakli se nepokusila urCit tuto pfirodninu. Vyskytla se i
ptfekvapujici zdmena se sedmikraskou, kterd byla dopInéna druhovym nazvem, napft.
sedmikraska giganticka, obii ¢i obecnd. Pfi¢inou této zamény mohou byt obrazky
v ucebnicich, na kterych nelze posoudit redlnou velikost byliny, ale také nedostatecné
pozorovani byliny v pfirode¢.

Nejvice spravnych uréeni bylo v V.B ZS Nové Véelnice.
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Hodnoceni prirodniny

2 body 1 bod 0 bodu
Jednotlivé tridy pocet zakii /v % | pocet zdakii /v % | pocet zakii /v %

ZS Nova Véelnice V.A 1/59 10/58,8 6/353
ZS Nové Veelnice V.B 6/46,2 7/53,8 0/0
ZS Pocatky V.A 0/0 14/77,8 4/22.2
ZS Pocatky V.B 0/0 19/100 0
ZS Studena V. 0/0 15/68,2 7/31,8
ZS Zirovnice V. 0 22/88 3/12
celkem Zaku 7 87 20
z celkového poctu 114 zaki
v (%) 6,1 76,4 17,5
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Ptirodnina €. 11: pryskyinik prudky
Spravna odpo véd’
pryskyinik prudky

Bodové hodnoceni
Dva body zaci ziskali za spravné urceni rodového i1 druhového nazvu piirodniny. Jeden
bod byl ud€len za spravné urceni jen rodového nazvu pftirodniny. Nula bodu bylo za

chybné ¢i chybéjici urceni ptirodniny.

Ucebnicové zarazeni prirodniny

S touto bylinou se setkavaji zaci ZS Po¢atky a ZS Studend v uéebnici nakladatelstvi
Nova $kola ve 2. roéniku (Stikova, 2008) a nasledné i ve 3. a 4. roéniku (Stikova, 2002,
Stikova, 2003). Ve 4. rotniku je uveden druhovy nazev rostliny. Zik se o této
piirodning v ucebnici dozvida jen zakladni informace.

Zaci ZS Nova Véelnice maji pryskyinik zafazeny do udiva v uéebnici 1. roéniku
nakladatelstvi Alter (Rezutkovd, 1992), kde jsou zakladni informace doplnény
obrazkem. V ostatnich ro¢nicich se uz tato pfirodnina v ucebnicich prvouky a
piirodovédy neobjevuje.

Zaci ZS Zirovnice se setkavaji stouto rostlinou v uéebnici pro 2. roénik
nakladatelstvi Fortuna (Krojzlova, 1995), kde je zékladni teorie a rodovy nazev doplnén

obrazkem.

Hodnoceni a problémy

Poznani této byliny bylo pro Zaky problematické. Téméf polovina z celkového poctu
zakli se nepokusila ur€it nazev rostliny a ostatni zaci s nulovym ohodnocenim
zaménovali pryskyinik prudky nejcastéji za blatouch s riznymi druhovymi ndzvy napf.
blatouch polni, vodni, bahenni. N¢ktefi zaménili pryskyinik prudky za podbél, fepku
olejku, orsej jarni i vlastovicnik v&tsi.

Nejlépe si v uréovani této piirodniny vedla V.B ZS Nova Véelnice.
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Hodnoceni prirodniny

2 body 1 bod 0 bodii
Jednotlivé tridy pocet zakii /v % | pocetzZaku /v % | pocetzZdaku /v %

ZS Nova Véelnice V.A 0/0 0/0 17 /100
ZS Nova Véelnice V.B 4/30,8 2/154 7/53,8
ZS Pocatky V.A 0/0 0/0 18 /100
ZS Pocatky V.B 0/0 0/0 19/100
ZS Studend V. 0/0 1/4,5 21/95,5
ZS Zirovnice V. 0/0 0/0 25/100
celkem zaku 4 3 107
z celkového poctu 114 zaki
v (%) 3,5 2,6 93,9
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Ptirodnina ¢. 12: zampién polni
Spravna odpo véd’

Zampi6n polni nebo pecarka polni

Bodové hodnoceni

Dva body zaci ziskali za spravné urceni rodového i1 druhového nazvu piirodniny. Jeden
bod byl udélen za spravné urceni jen rodového nazvu ptirodniny. Pil bodu dostali Zéaci
pii zarazeni do spravné systematické skupiny. Nula bodi bylo za chybné ¢i chybéjici

ur¢eni pfirodniny.

Ucebnicové zarazeni prirodniny

Zampién polni maji zaci ZS Pocatky a ZS Studena v udebnicich pro 3. a 4. roénik
nakladatelstvi Nova $kola (Stikova, 2002, Stikova, 2003), kde je spole¢né s obrazkem
uveden 1 druhovy ndzev houby.

Autofi nakladatelstvi Alter, ucebnice pouzivana v ZS Nova Véelnice, zafadili
zampion do ucebnice pro 3. ro¢nik (Augusta, 1994), ale na obrazku v této ucebnici se
Zaci setkavaji s jinym druhem Zampionu.

Zaci ZS Zirovnice maji obrazek této houby také ve 3. a 4. roéniku (Kvasnickovd,
Fron¢k, 1993, Kvasnickova, Fronék, 1998). V ucebnicich nakladatelstvi Fortuna se

vyskytuje ale jen rodovy nazev houby.

Hodnoceni a problémy

Hlavnim problémem pfi uréovani pfirodniny byl druhovy nazev houby. VétSina
zaka, jez byla ohodnocena jednim bodem, napsala pouze rodovy nazev houby. Z
urcovany ch druhovych nazvi zakh pievladl nazev zampidn obecny .

Minimum zaki houbu vibec neurcilo. Dochézelo kzaméné ptirodniny
s muchomtirkou bilou i tygrovanou a nékolik zaki zaménilo Zampién polni s bedlou
jedlou. Synonymum pecarka polni neuvedl nikdo.

Nejvice spravnych uréeni méla V. t¥ida ZS Studena. Naopak nejhiife si vedla

v poznani zampioénu polniho ZS Pocatky .
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Hodnoceni prirodniny

2 body 1 bod 0,5 bodu 0 bodi
pocet zakiw/ | pocetZakii/ | pocetzakii/ | pocet zaku /

Jednotlivé tridy v % v% v % v %
ZS Nova Veelnice V.A 0/0 12/70,6 0/0 5/294
ZS Nova Véelnice V.B 1/7,7 12/92,3 0/0 0/0
ZS Pocatky V.A 0/0 9750 0/0 9/50
ZS Pocatky V.B 1/53 4/21,1 0/0 14 /73,6
ZS Studena V. 3/13,6 15/68,3 1/4,5 3/13,6
ZS Zirovnice V. 1/4 24/96 0/0 0/0
celkem zaku 6 76 1 31
z celkového poctu 114
zaka v (%) 5,2 66,7 0,9 27,2
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Ptirodnina ¢. 13: bazant obecny
Spravna odpo véd’

baZant obecny

Bodové hodnoceni

Dva body zaci ziskali za spravné urceni rodového i1 druhového nazvu piirodniny. Jeden
a pul bodu doséhli zaci pti menSim zkomoleni ndzvu ptirodniny. Jeden bod byl ude€len
za spravné urCeni jen rodového nazvu pftirodniny. Nula bodi bylo za chybné ¢i

chybé¢jici ur€eni piirodniny.

Ucebnicové zarazeni prirodniny

Zaci viech testovanych $kol se v uéebnicich prvouky a pfirodovédy zmifiovanych
nakladatelstvi setkavaji s timto Zivo€ichem od 1. do 4. ro¢niku (viz citace oblast
prizkumu). V 1. ro¢niku je v ucebnicich jen obrazek s rodovym nazvem a v dalSich
ro¢nicich je doplnén rozs$ifujicimi informacemi. V u€ebnicich pro 4. ro¢nik je znalost
Zivocicha rozsifena o druhovy nazev. Zaci ze ZS Podatky, ZS Studena a ZS Zirovnice

maji obrézek tohoto Zivocicha s druhovym nédzvem i v u€ebnici pro 5. ro€nik.

Hodnoceni a problémy

K poznani této ptirodniny slouzilo bazanti pero, podle né¢hoz zaci m¢li urcit, o
kterého zivocicha se jedna. To se pro vétSinu zaka stalo problémovym. Pfiblizné pétina
zaka zivocicha viilbec neurcovala a ostatni zéaci s nulovym poctem bodi zaménovali
bazanta nejCastéji s koroptvi, sojkou, krocanem a sokolem stéhovavym.

Obvyklou chybou bylo uréeni druhového nazvu. Zaci &asto druhovy nazev ani
nezkousSeli urcit nebo uvadéli druhovy nazev bazant polni.

Tuto piirodninu poznalo nejvice zakti ze ZS Pocatky. Mezi ispé&nosti jednotlivych

Skol neby| velky rozdil.
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Hodnoceni prirodniny

2 body 1,5 bodu 0,5 bodu 0 bodii
pocet Zakii / | pocet Zakii /| pocet zakii / | pocet Zakii /

Jednotlivé tridy v % v % v % v %
ZS Nova Véelnice V.A 4/23,6 0/0 3/17,6 10/58,8
7S Nova Véelnice V.B 2/154 0/0 7/53,8 4/30,8
ZS Pocatky V.A 4/222 0/0 6/33,3 8/44,5
ZS Pocatky V.B 5/26,3 0/0 3/15,8 11/57,9
7S Studena V. 4/18,2 1/4,5 0/0 17/77,3
ZS Zirovnice V. 1/4 0/0 3/12 21/84
celkem Zaku 20 1 22 71
z celkového poctu 114 zaki
v (%) 175 0,9 19,3 62,3
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Ptirodnina ¢. 14: hlemyzd’ zahradni
Spravna odpo véd’

hlemyzd’ zahradni

Bodové hodnoceni
Dva body zaci ziskali za spravné urceni rodového i1 druhového nazvu piirodniny. Jeden
bod byl ud€len za spravné urceni jen rodového nazvu pftirodniny. Nula bodu bylo za

chybné ¢i chybéjici urceni ptirodniny.

Ucebnicové zarazeni prirodniny

S timto Zivogichem se v uéebnicich prvouky a piirodovédy setkali jen Zzaci ze ZS
Zirovnice, ktefi se u¢i podle uéebnic nakladatelstvi Fortuna. Obrazek Zivoticha
s rodovym nézvem maji Zaci v u€ebnicich pro 1., 2. a 3. ro¢nik a v ucebnici 4. ro¢niku
je znalost rozSifena o druhovy nazev zivoc€icha (viz citace oblast prizkumu). Ostatni

zaci z testovanych $kol hlemyzd& zahradniho v ucebnicich jednotlivych nakladatelstvi

nemaji.

Hodnoceni a problémy

Zaci méli uréit Zivocicha podle jeho prazdné ulity. Nazev této piirodniny, ze viech
moznych pfirodnin, se pokusilo urit nejvice zakil. Polovina testovanych zakl
piirodninu ale neurcila, protoze pouzila nespravnou terminolo gii ,,Snek®.

Castym problémem bylo uréeni druhového ndzvu. Nékteii zaci udavali jako druhovy
nazev obecny, pomaly, pocestny nebo sladkovodni. Dal$i zaci druhovy nazev rad¢€;ji ani
neurcovali.

Nejvice spravnych uréeni bylo u zakGi ze ZS Studena. Zaci ostatnich $kol

terminologicky spravny nazev hlemyZzdézahradniho neurcili.
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Hodnoceni prirodniny

2 body 1 bod 0 bodu
Jednotlivé tridy pocet zakii /v % | pocet zakii /v % | pocet Zaki /v %

ZS Nova Véelnice V.A 0/0 13/76,5 4/23,5
ZS Nova Véelnice V.B 0/0 7/53.8 6/46,2
ZS Pocatky V.A 0/0 10/55,6 8/44.4
ZS Pocatky V.B 0/0 7/36,8 12/63,2
ZS Studena V. 5/22,7 9/40,9 8/36,4
ZS Zirovnice V. 0/0 8/32 17 /68
celkem Zaku 5 54 55
z celkového poctu 114 zaki
v (%) 4.4 47,4 48,2
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Ptirodnina €. 15: srnec obecny
Spravna odpo véd’

srnec obecny

Bodové hodnoceni

Dva body zaci ziskali za spravné urceni rodového i1 druhového nazvu piirodniny. Jeden
bod byl udé€len za spravné urceni jen rodového ndzvu ptirodniny. Nula bodt bylo za

chybné ¢i chybéjici urceni ptirodniny.

Ucebnicové zarazeni prirodniny

Nejdifve se s timto Zivogichem setkali v udebnici nakladatelstvi Alter Zaci ze ZS
Nova Vcelnice, ktefi maji srnce na obrazku v 1. ro¢niku (Rezutkova, 1992). V dalSich
ro¢nicich, 2. a 3. (Rezutkovd, 1993, Augusta, 1994), je v u€ebnicich ilustrace zivocicha,
kterd je doplnéna zakladnimi informacemi. V u€ebnici pro 4. rocnik (Kholova, 1995) je
znalost roz$ifena o druhovy nazev Zivocicha a o dalsi informace.

Zaci ze ZS Po&atky, Studena a Zirovnice maji srnce v udebnicich 2. a 4. roéniku (viz
citace oblast prizkumu). Autofi nakladatelstvi Nova Skola zaradili srnce obecného 1 do

ucebnice pro 3. roénik (Stikova, 2002). Zivo¢ich je zde zminén druhovym nazvem.

Hodnoceni a problémy

K poznani Zivoc¢icha byly pouzity srn¢i partizky. Doslo ke Spatnému vyjadieni
druhového nazvu. Zaci zaméhovali rodovy nazev srnec s nespravnym terminologickym
oznacenim srna. Dalsi Zaci zaménovali zivocCicha za jelena a vyjimecné za darnka nebo
kozoroha. M inimum Z4kii Zivocicha viibec neur¢ilo.

I zde se vyskytoval problém s druhovym nazvem, ale v men$i mife nez u
piedchozich piirodnin. Druhovy nazev u nékterych zaklt chybél nebo Zaci urcovali

druhovy nézev srnec lesni.

Nejméné zcela spravnych uréeni bylo u ZS Zirovnice.
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Hodnoceni prirodniny

2 body 1 bod 0 bodu
Jednotlivé tridy pocet zakii /v %| pocet zakii /v % | pocet zdakii /v %

ZS Nové Veelnice V.A 4/23,5 2/11,8 11/64,7
ZS Nova Vcelnice V.B 2/15,4 4/30,8 7/53,8
ZS Pocatky V.A 4/22,2 3/16,7 11/61,1
ZS Pocatky V.B 5/26,3 2/10,5 12/63,2
ZS Studend V. 4/18,2 7/31,8 11/50
ZS Zirovnice V. 1/4 6/24 18/72
celkem zZaku 20 24 70
z celkového poctu 114 zaka
v (%) 17,5 21,1 61,4
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Ptirodnina ¢. 16: slunécko sedmitecné
Spravna odpo véd’

slunécko sedmitecné

Bodové hodnoceni

Dva body zaci ziskali za spravné urceni rodového i1 druhového nazvu piirodniny. Jeden
a pul bodu doséhli zaci pfi mensim zkomoleni ndzvu piirodniny. Jeden bod byl ude€len
za spravné urceni jen rodového nazvu ptirodniny. Pl bodu dostali Zaci pti zarazeni do
spravné systematické skupiny a nula bodi bylo za chybné ¢i chybéjici urceni

piirodniny.

Ucebnicové zarazeni prirodniny

Tohoto zivogicha maji zaci ze ZS Nova Véelnice a Zirovnice v uéebnicich pro 2., 3.
a 4. rocnik nakladatelstvi Alter a Fortuna (viz citace oblast prizkumu). Vzdy je zde
obrazek doplnén zakladnimi informacemi. Zaci se uz od 2. t¥idy uéi celou terminologii
zivocicha, a tou je slunécko sedmitecné.

Zaci ze ZS Po&atky a Studena maji Zivo&icha zafazeného aZ v uéebnicich pro 3. a 5.
ro¢nik nakladatelstvi Nova Skola (Stikové, 2002, M aty asek, Stikova, Trna, 2004), kde je

jen obrazek s druhovym ndzvem, ale bez bliz$ich informaci.

Hodnoceni a problémy

S poznavénim druhu tohoto Zivocicha méli Zaci nejmensi problémy ze vSech
poznavany ch ptirodnin.

Problémem bylo napsani rodového ndzvu. Pétina vSech zakli zkomolila nazev.
Misto urceni druhu jako slunécko sedmitecné Zaci psali slunicko sedmitecné. Jen mala
¢ast zakl pouzila nespravnou terminologii oznacenim beruska. Nekteti Zaci spojovali
tento nazev s nazvem beruska sedmitecna.

Nejvice spravnych urceni méli Zaci ze ZS Pocatky.
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Hodnoceni prirodniny

2 body 1,5 bodu 1 bod 0,5 bodu 0 bodii
pocet zdakit / | pocet Zakii / | pocet zdakit / | pocet zZakii / | pocet zdkit /
Jednotlivé tiidy v% v% v% v% v%

7S Nova Véelnice V.A 9/52,9 1/5,9 0/0 1/59 6/35,3
7S Pocatky V.A 12 /66,6 3/16,7 0/0 1/5,6 2/11,1
78 Pocitky V.B 10/52,6 4/21,1 0/0 2/10,5 3/15,8
78 Studeni V. 9/40,9 10/45,5 1/4,5 0/0 2/9,1
ZS Zirovnice V. 11/44 5/20 0/0 3/12 6/24
celkem Ziki 60 23 1 9 21
z celkového poctu
114 7k v (%) 52,6 20,2 0.9 7.9 18,4
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Pfirodnina ¢. 17: babocka admiral
Spravna odpo véd’

baboc¢ka admiral

Bodové hodnoceni

Dva body zaci ziskali za spravné urceni rodového i1 druhového nazvu ptirodniny. Jeden
a pul bodu dosahli zaci pti mensim zkomoleni nazvu ptirodniny. Jeden bod byl ud€len
za spravné urceni jen rodového nazvu ptirodniny. Pl bodu dostali Zaci pti zarazeni do
spravné systematické skupiny a nula bodi bylo za chybné ¢i chybéjici urceni

piirodniny.

Ucebnicové zarazeni prirodniny

Nejdiive se s timto Zivocichem setkdvaji v ucebnici nakladatelstvi Fortuna Zaci ze
ZS Zirovnice, ktefi maji obrazek s druhovym nidzvem pfirodniny ve 2. ro¢niku
(Krojzlova, 1995).

Zaci ze ZS Nova Véelnice maji jen rodovy nazev motyla v uéebnici pro 3. roénik
nakladatelstvi Alter (Augusta, 1994).

Nejpozdéji se setkavaji s touto piirodninou Zéaci ze ZS Podatky a ZS Studena, ktefi
maji tento druh motyla az v ucebnici pro 5. rocnik nakladatelstvi Novéa Skola (M aty aSek,

Stikova, Trna, 2004).

Hodnoceni a problémy

Tuto ptirodninu Zaci pomérné Casto jen zarazovali do systematické skupiny motyli
nebo zivocicha vibec neurcili. Nékteti zaci zaménili druhovy nézev za babocku pavi
oko nebo druhovy nazev nenapsali.

Nejlepsich vysledkt zde dosahla ZS Studena. Naopak nejhiife skonéila v uréeni této

pfirodniny ZS Nova Véelnice. Zéci zde vétSinou chybovali v druhovém nézvu.

72



Hodnoceni prirodniny

2 body 1,5 bodu 1 bod 0,5 bodu 0 bodui
pocet zdakit / | pocet zakii / | pocet zdkit / | pocet zakii / | pocet zdkit /

Jednotlivé tridy V% V% v% V% V%
7S Nova Véelnice V.A 1/5,9 0/0 6/352 2/11,8 8/47,1
7S Nova Véelnice V.B 2/15,4 0/0 8/61,5 2/15,4 1/7,7
78 Pocitky V.A 4/2272 1/5,6 2/11,1 5/27,8 6/333
ZS Pocitky V.B 4/21,1 0/0 1/53 8/42,1 6/31,5
7S Studena V. 13/59,2 1/4,5 1/45 0/0 7/31,8
78 Zirovnice V. 8/32 0/0 2/8 9/36 6/24
celkem ZAku 32 2 20 26 34
z celkového poctu 114
74k v (%) 28,1 1,8 17,5 22,8 29,8
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Pfirodnina ¢. 18: vosa obecna
Spravna odpo véd’

vosa obecna

Bodové hodnoceni
Dva body zaci ziskali za spravné urceni rodového i1 druhového nazvu piirodniny. Jeden
bod byl udé€len za spravné urceni jen rodového nazvu pftirodniny. Nula bodu bylo za

chybné ¢i chybéjici urceni ptirodniny.

Ucebnicové zarazeni prirodniny

Zaci ze ZS Poc&atky, ZS Studena a ZS Zirovnice maji tohoto zastupce hmyzu
v ucebnicich pro 2. a 3. rocnik (viz citace oblast prizkumu). Je zde obrazek se
zékladnimi informacemi. Autofi nakladatelstvi Novéa Skola fadi vosu obecnou do 2.
roéniku (Stikova, 2008) jako souéast obrazku uréitého spoledenstva, ale i samostatné.
Bliz$i informace jsou uvedeny v uéebnicich pro 3. a 4. roénik (Stikova, 2002, Stikova,
2003). Ucebnice nakladatelstvi Nova Skola a Fortuna se shoduji ve zminéni jen
rodového ndzvu tohoto hmyzu. Vosu Zéci €asto zaménuji za véelu medonosnou, ktera je
v ucebnicich uvadéna druhovym nazvem.

Zaci ZS Nova Véelnice, ktefi se uéi podle uéebnic nakladatelstvi Alter (viz citace

oblast prizkumu), vosu obecnou v ucebnicich prvouky apiirodovédy nemaji.

Hodnoceni a problémy
U této pfirodniny byla hlavnim problémem zaména za vcelu medonosnou. Az
tfetina v§ech zakl zde chybovala. M inimum zakt urcilo pfirodninu jako srSent obecnou.
Castym problémem bylo uréeni druhového nazvu. Vétsina zaki s jednobodovym
ohodnocenim druhovy nézev viitbec neurcila a nékolik zaki zaménilo druhovy nazev za
nazev napt. vosa lesni, bzuciva. Pouze jeden zak ptirodninu viibec neurcil.

Nejvice spravnych ur€eni méli zaci ze ZS Studena.
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Hodnoceni prirodniny

2 body 1 bod 0 bodii
Jednotlivé tridy pocet zakii /v % | pocet zdakii /v % | pocet zakii /v %

ZS Nova Véelnice V.A 6/353 2/11,8 9/52,9
ZS Nova Véelnice V.B 2/154 11/84,6 0/0
ZS Podatky V.A 6/33,3 7/38,9 5/27,8
7S Pocatky V.B 4/21,1 5/26,3 10/52,6
ZS Studena V. 8/36,4 6/272 8/36,4
ZS Zirovnice V. 3/12 9/36 13/52
celkem zZaki 29 40 45
z celkového poctu 114 zakh
v (%) 25,4 35,1 39,5
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Ptirodnina ¢. 19: uzovka obojkova
Spravna odpo véd’

uzovka obojkova

Bodové hodnoceni

Dva body zaci ziskali za spravné urceni rodového 1 druhového nazvu ptirodniny. Jeden
bod byl udélen za spravné urceni jen rodového nazvu ptirodniny. Pil bodu dostali Zéaci
pfi zafazeni do spravné systematické skupiny a nula bodi bylo za chybné ¢i chybéjici

ur¢eni pfirodniny.

Ucebnicové zarazeni prirodniny

S touto p¥irodninou se v uéebnici nejdiive setkali Zaci ze ZS Pocatky, Studena a
Zirovnice, a to ve 2. ro¢niku. Autofi nakladatelstvi Nova $kola zatadili obrazek tohoto
zastupce hadd do 2. roéniku (Stikova, 2008) jako soudast daného spolecenstva
zivoCichii ave 4. a 5. ro¢niku (Stikové, 2003, M aty asek, Stikova, Trna, 2004) je uzovka
obojkova probirana samostatné se zarazenim do piislusné systematické skupiny hadi.
UZ od 2. ro¢niku maji Zaci v ucebnici uveden druhovy nazev.

Zaci ze ZS Nova Véelnice maji obrazek uzovky v uéebnicich nakladatelstvi Alter od
3. ro¢niku (Augusta, 1994). Ten je doplnén rodovym nazvem a zakladnimi

informacemi. Druhovy ndzev maji Zaci v ucebnici pro 4. ro¢nik (Kholové, 1995).

Hodnoceni a problémy
U této pfirodniny je velmi mdlo zcela spravnych odpovédi. NejvétSim problémem
byla zdména s dalsim zastupcem hadli vyucujicim se na 1. stupni ZS, a to se zmiji
obecnou. Pfiblizné tfetina vSech Zakd zaménila tyto dva zastupce hadl. Nékteri Zaci
zaménili uzovku za slepyse. Objevila se i ptekvapiva urceni napt. kobra nebo chiestys.
Typickym problémem bylo chybné ¢i chybé&jici ureni druhového nazvu. VétSina
zakl, ktera ziskala jeden bod, urcovala druhovy nazev uzovka obecnd a ostatni Zaci

druhovy nézev neurc¢ili. M inimum z4kt pfirodninu neurcovalo.
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Hodnoceni prirodniny

2 body 1 bod 0,5 bodu 0 bodii
pocet zakii /| pocet zakii /| pocet zakii/ | pocet Zakii /

Jednotlivé tridy v % v % v % v %
ZS Nova Véelnice V.A 1/5,9 7/41,1 1/5,9 8/47,1
ZS Nova Véelnice V.B 0/0 6/46,1 2/154 5/38,5
ZS Pocatky V.A 1/5,6 8/44.4 0/0 9/50
ZS Pocatky V.B 0/0 7/36,8 1/5,3 11/57,9
ZS Studena V. 3/13,6 7/31,8 0/0 12 /54,6
ZS Zirovnice V. 1/4 16 / 64 0/0 8/32
celkem zaku 6 51 4 53
z celkového poctu 114 zaki
v (%) 53 44,7 3,5 46,5
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Pfirodnina ¢. 20: rak fi¢ni
Spravna odpo véd’

MW

rak fiéni

Bodové hodnoceni

Dva body zaci ziskali za spravné urceni rodového 1 druhového nazvu piirodniny. Jedn
bod byl udé€len za spravné urceni jen rodového nazvu ptirodniny. Nula bodt bylo za

chybné ¢i chybéjici urceni ptirodniny.

Ucebnicové zarazeni prirodniny

Nejéastdji se v uéebnicich setkavaji s timto Zivo¢ichem Zaci ze ZS Zirovnice, ktefi
maji obrazek raka v uCebnicich nakladatelstvi Fortuna pro 2., 4. a 5. ro¢nik (viz citace
oblast prizkumu). Ve 3. ro¢niku je na zivocicha upozornéno pouze teorii. Od 4. ro¢niku
je v ucebnicich uvadén druhovy nazev zivocicha.

Zaci ze ZS Pocatky a Studena maji tuto pifrodninu jen v uéebnici pro 2. ro¢nik
(Stikova, 2008). Zde je Zivo&ich souéasti obrazku daného spoleCenstva. Autofi
nakladatelstvi Nova Skola uvadi v ucebnicich jen rodovy nazev.

Zaci ze ZS Nova Véelnice maji obrazek raka v u¢ebnici nakladatelstvi Alter pro 3.

rocnik (Augusta, 1994), ve které jsou zakladni informace s rodovym nézvem.

Hodnoceni a problémy

Pouze tfi zaci viibec neur¢ili tohoto Zivogicha. Castou chybou byla zaména za kraba.
U této ptirodniny byla nejcastéjSim problémem znalost druhového nazvu. VétSina zaka
druhovy ndzev neurcovala. M dlo zZaka napsalo druhovy nazev rak obecny. Objevuji se
druhové ndzvy napf. rak piscity, moisky, klepetavy nebo vodni.

Nejvice spravnych odpovédi bylo v V.A ZS Pogatky a ZS Studena. Viditelny rozdil

je mezi paralelnimi tfidami ZS Po¢atky.
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Hodnoceni prirodniny

2 body 1 bod 0 bodu
Jednotlivé tridy pocet zakii /v % | pocet zakii /v % | pocet zZaku /v %

ZS Nova Véehice V.A 5/29,4 10/58,8 2/11,8
ZS Nova Véelnice V.B 7/53,8 6/46,2 0/0
ZS Podatky V.A 10/55,5 5/27,8 3/16,7
7S Pocatky V.B 2/10,5 10/52,7 71/36,8
ZS Studena V. 10/45,5 3/13,6 9/40,9
ZS Zirovnice V. 6 /24 8/32 11/44
celkem zZaki 40 42 32
z celkového poctu 114 zakh
v (%) 35,1 36,8 28,1
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4.4. Zavérecné shrnuti vysledkii

Ptestoze poznavané pftirodniny byly vybirdny z probrané¢ho uciva, celkova
uspéSnost vSech zakl nebyla tak vysoka, jak bylo plivodné pfedpokladdno vzhledem
k obsahu uciva a ucfebnim textim. Z celkového hodnoceni nejcastéjSich chyb u
jednotlivych pfirodnin bylo zjiSténo, Ze pro z&ky je nejvétSim problémem urceni
druhového nazvu pfirodniny.

Kdybychom méli posuzovat u zaka jen urceni spravného rodového nézvu, celkova
uspéSnost by byla o mnoho procent vy$§i. OvSem podle u¢ebnic by zaci méli znat
druhové nazvy ptirodnin od 4. ro¢niku zakladni Skoly.

Zjisténi znalosti pfirodnin probéhlo u 114 Zzakd pétych rocniki jednotlivych
zékladnich $kol. Usp&nost poznavani pfirodnin vyjadiena v procentech se pohybuje od
33 % do 48 %.

Vysledky zaki jsou samoziejmé ovlivnény volbou ucebnic prvouky a piirodovédy
jednotlivych nakladatelstvi. Celkovou Uspé&Snost zaka vSak ovliviiuje predevsim pfistup
ucitele k probiranému tématu a jeho zpisob vysvétleni uciva. Samotné poznavani
pfirodnin je nejvice upevilovano pii uréovani druhti Zivych ptirodnin.

P11 rozhovoru s uciteli jednotlivych tfid na testovanych Skolach bylo zjiSténo, ze
vSichni tito ulitelé se zaméfovali na urcovani druht pfirodnin ve 4. ro¢niku. Podle
prizkumu, ktery se tykal metod a ptistupu ucitele k tématu poznavani ptirodnin, byly
zjiStény nasledujici vysledky:

Utitelky obou pétych tiid ZS Podatky vywzivaly ve 4. roéniku k poznavani ptirodnin
ukazky na obrazcich, ale i zivé ptirodniny.

Vyucuyjici V.A vyuzivala ve 4. ro¢niku k poznavani pfirodnin jednu hodinu tydné
z dvouhodinové tydenni dotace. Krom¢ obrazkl piirodnin byly zakiim ukazovany zivé
pfirodniny, které nasbirala sama v blizkém okoli. V této ttid¢ se z4jem zakii projevoval
pfinaSenim zivych pfirodnin, encyklopedii, knih a DVD. Vyucujici se snaZila vyuZivat
pfirodovédnych vychazek. V dalSich vyucovacich hodindch pti prohliZeni obrazkl
danych ptirodnin upozoriiovala zZdky na vyskyt pfirodnin v blizkém okoli. Celkova
uspesnost této tiidy v urovani druhi ptirodnin byla 37,22 %.

Vyucujici V.B se snazila ze dvou hodin tydenni dotace pro ptirodovédu vzdy jednu
hodinu vénovat poznavani pfirodnin. Pii poznavani Zzivych pfirodnin vyucujici

vywzivala skupinovou praci zaka. To se projevilo 1 pfi samotném vyzkumu. Béhem
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poznavani zaci neméli problém s organizaci prace. Vyucujici vyuzivala obrazky a
vzorky zivych piirodnin, které nasbirala v blizkém okoli.

Volila 1 zplsob ptirodovédné vychazky do okoli se zaméfenim na uréovani druht
ptirodnin. Celkova GspéSnost této tfidy v ur€ovani druhti ptirodnin byla 37,04 %.

Utitelé obou patych tiid ZS Nova Véelnice vyuzivali k poznavani piirodnin ve 4.
ro¢niku ukdzky na obrazcich, pocitacové vyukoveé programy 1 zZivé ptirodniny.

Vyucujici V.A vyuzival k poznavani pfirodnin ptevazné ptirodniny na obrazcich.
Zivé piirodniny vyuzival v mensim mnozstvi. Podporoval zajem zakt o sbér piirodnin
tim, ze Z4ci piinaseli do Skoly pfirodniny podle jeho pokynt. Z pfinesenych piirodnin
spolecné zarazovali pfirodniny do odpovidajicich spolecenstev. Celkova tspéSnost této
tfidy byla 33,53 %.

Vyudujici V.B také davala pfednost ukdzkam na obrazku. Zivé pfirodniny byly
vywzivany pouze nékdy, podle moznosti ziskani pfirodnin. Vyucujici sbirala pfirodniny
sama nebo s pomoci nékterych zaku, ktefi projevovali zajem o piirodu. V této tiidg,
jako jediné z testovanych tfid, byly pfi vyuce pouzivany pocitatové vyukové programy.
Pocitacové vyukové programy slouzi k procviCovani a upeviiovani znalosti a k
zatazovani ptirodnin do pfislusnych spolecenstev. Celkova Uspé&snost této tiidy byla
48,17 %.

Utitelka paté tiidy ZS Studena vyuzivala ve 4. ro¢niku k poznavani piirodnin Zivé
pfirodniny a piirodniny na obrazcich. Zivé pfirodniny byly vyuzivany ve vétSim
mnozstvi. Vyucujici davala pfednost vychdzkdm do pfirody, protoze v klidném okoli
kolem Skoly se vyskytovalo velké mnozstvi pfirodnin ucebnicové doporucenych
k poznavani. Celkova uspé&Snost této tiidy byla 42,61 %.

Utitelka paté tiidy ZS Zirovnice soustiedila pozornost na poznavani ptirodnin ve 4.
ro¢niku. Z dvouhodinové tydenni dotace byla jedna vyucovaci hodina vykladovéa a
druha vyucovaci hodina byla zaméfena na znalost pfirodnin. Vyucujici pouzivala
k ur€ovani druhti piirodnin ukazky na obrazcich, ale i zivé pfirodniny. Celkova

uspesnost zaki byla 32,85%.
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5. Zavér

Znalosti ptfirodnin byly u zakl zjiStovany pomoci didaktického testu, ktery je
vyzkumnym néstrojem dobfe vyuzitelnym ve Skolni praxi. U¢iteli poskytuje informace
o zvladnuti probraného useku uciva.

Znalosti zaka byly zjiStovany na zakladé poznavani 20 pfirodnin, které byly
vybirany podle ucebnic prvouky a pfirodovédy od prvni az do paté ttidy. Diraz byl pfi
vy béru pfirodnin kladen na ptiblizné€ stejny pomér zastupcii Zivocisné a rostlinné fiSe.

Hlavnim cilem diplomové prace bylo zjistit, jaké jsou znalosti pfirodnin u zaka 1.

stupné ZS. Zjisténi znalosti piirodnin probéhlo u 114 zakd patych roénikil jednotlivych
zakladnich skol. Celkova Gspe&snost zakl pii poznavani pfirodnin nebyla tak vysoka, jak
bylo ptivodné ptedp okladano, vzhledem k obsahu uciva a u¢ebnim texttim.
Zaktm zakladnich kol slouzi k ziskani pozadovanych znalosti uéebnice, které vy davaji
riznd nakladatelstvi. Dil¢éim cilem diplomové prace bylo zjiSténi zastoupeni
jednotlivych druhli pifirodnin ve vybranych ucebnicich. Proto je soucasti diplomové
prace analyza ucebnic prvouky a pfirodovédy pro 1. stupein zakladni Skoly od
nakladatelstvi Nova Skola, kterd mlize dale poslouzit k dal§im vyzkumim.

Znalosti ptirodnin jsou ovliviiovany 1 zpisobem vyuky ucitele. Z tohoto divodu
byly zjisStovany metody jednotlivych uciteld, které vedly k poznavéani ptirodnin.
Z prazkumu bylo zjiSténo, Ze ucitelé k poznavani piirodnin a upeviiovani znalosti
pfipravy jsou k poznavani ptirodnin méné vyuzivany sbirky Zivych ptirodnin. Vyucujici
k vyuce prvouky a ptirodovédy maélo vyuzivaji ptirodovédnych vychézek. Pouze na
jedné testované Skole byl k pozndvani piirodnin a upeviiovani znalosti pfirodnin vyuzit
pocitatovy vyukovy program.

Ze zvolenych §kol dosahli nejlepsich vysledki Zzaci VB ZS Nova Véelnice, kde
uspéSnost pfi pozndvani piirodnin byla 48,17 %. V této tiidé¢ bylo vyuZito nejvice
moznych zpisobi k osvojeni znalosti p¥irodnin. Paralelni tiida VA ZS Nova Véelnice
méla velmi slaby vysledek a ze 6 tfid obsadila pfedposledni misto s tisp&nosti
poznavani piirodnin 33,53 %. Zaci ze ZS Studena méli celkovou Uisp&snost 42,61 %.
Pii porovnani celkové tisp&nosti paralelnich tiid ZS Podatky bylo zjisténo, Ze jejich

uspesnost je témer stejna.
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VA ZS Pocatky méla celkovou usp&snost 37,22 % a VB ZS Pocatky méla 37,04 %.

v v

Ucebnice prvouky a piirodovédy jsou velmi dilezitymi zdroji k vyuce, ale je nutné

je doplnovat ukézkami redlny ch ptirodnin.
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