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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(téma)

Cilem diplomové prace bylo zjistit troveti znalosti vybranych pfirodnin u zaka 5. tid ZS.
Dil¢im cilem pak bylo analyzovat sadu ucebnic nakladatelstvi PRODOS z hlediska zastoupeni
prirodnin. Oba cile povazuji za uspésné splnéné.
Znalost ptirodnin autorka hodnotila pomoci didaktického testu, ktery sama sestavila a provedla také
pilotazni prizkum. V pomérné zdatilém tvodu prace nés autorka na zakladé citované literatury
seznamuje s problematikou pedagogického vyzkumu, didaktickych testl, rozebira koncepce uéiva
prvouky a ptirodovédy . Popisuje také ramcovy vzdélavaci plan a struéné i vzdélavaci program
Zékladni a Obecna $kola.

Autorka hodnotila znalost prirodnin u Zakli osmi patyeh tfid celkem Sesti 8kol. VétSina zaku se udila
podle skolnich vzdélavacich pland, pouze mala ¢ast respondentti podle dobihajiciho vzdélavaciho
programu Zakladni ¢i Obecna Skola. Autorka se hloubégji zamétila na vyskyt ptirodnin v u¢ebnicich
nakladatelstvi Prodos. V této souvislosti mam proto vyhrady k vybéru respondenti: Z celkem 6
testovanych Skol tyto ucebnice pouziva pouze jedna, tzn. pouze 1 testovana tfida, navic s nejmensim
poctem zakt (6!).Vzhledem k tomu je vypovédni hodnota celého vyzkumu znalosti ptirodnin

v souvislosti s timto typem uebnic velmi mald. Navic vybér pfirodnin , podle mého nazoru nebyl
vzdy vhodny. Nejmarkantnéjsi je toto u zafazeni ter¢ovky bublinaté mezi poznavané pfirodniny.
Autorka sama uvadi, Ze ve vetSin€ ucebnic tento druh neni zatazen viibec, v nékterych je jen zminka o
lisejnicich. Domnivam se, Ze diskutabilni je i zafazeni sykory modfinky (vs. kotiadra) ¢i potapnika
vroubeného. Autorka testovala znalost i druhového jména, coz je jisté spravné u fady nejbéznéjSich
ptirodnin. Z tohoto hlediska nepovazuji ale za vhodné pro zaky 5. roéniku zafazeni takovych
ptirodnin, u kterych uréeni druhového jména je obtizné vzhledem k hojné se vyskytujicimu
pribuznému druhu a ptesné urceni vyzaduje jiz znalost podrobnéjsich charakteristik. Napf. jak by
autorka hodnotila zaka, ktery by ptredlozeny javor klen oznacil jako javor mléé? Ve Skole rozdil javor
klen /mlé¢ jist€ neprobirali.

Pripominky k formalni strance prace: Zarazené tabulky nejsou ocislované, nemaji nazev a v textu
na n¢é neni odkaz. Graf na str. 67 nema ¢islo, nazev, ani popsané osy a také na néj v textu neni odkaz.
Seznam literatury neni fazen abecedné, v priloze u fotografii testovanych pfirodnin nejsou nazvy a u
nekterych chybi i1 autor snimku.

Praci povazuji ale jinak za zpracovanou peclive a pristup autorky za zodpoveédny. VySe popsané
chyby prameni jist€ z autor¢iny prozatimni nezkuSenosti v problematice vyzkumu.



Navrh na klasifikaci diplomové prace: velmi dobte

V C. Budgjovicich dne 19.5.2010

Stupen klasifikace vyborné velmi dobte dobie nevyhovél




