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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Analyza a potenciélni moznosti rozvojeestovniho ruchu a rekreace na
chorvatském pol¥eZi s dirazem na vodni sporty

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dobe, C — doke,

N — nevyho¥l):

1. Struktura prace

A

(rozsah, logicka navaznost, vmit vyvazenost)

Prace je doie strukturovana s logickou navaznosti jednotlivigapitol. Snad pouze tazeni kapitoly 11 je
mirn¢ ,nasilné“. Chybi ¥tSi propojeni s textemi@dchozich praktickych kapitol.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

B

(stanoveni hypotéz a giprace a uZziti metod)

Ac¢ je v praci kapitola ,Metodika prace”, jsou metddégpoznamky roz#leny do vice kapitol, coz je min

hypotéz se kterymi pak pracujéi gomentdi vysledki v ,Zaveru®.

nep‘ehledné. Diplomantka v Gvodédsti definovala hlavni i dil cile a pokusila se o stanoveni jednoduchy

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji

B

(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

Lze poukazat na mensimhiz na zahratini literaturu i absenci citacgkterych relevantnich autbe ¢esko-
slovenského pro&tdi (nap. Mariot).

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokéazani znalosteSené problematiky, specifické znalosti

a schopnost je aplikovat na konkrétni problém)

Diplomantka prokazala kvalitni znaldgSené problematiky. Ocenit Ize zejména dobrou ta@en
.heceském" progedi.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi B
Pro &tSi moznosti vyuziti v praxi by byl dobrgtéi diraz na kritickou analyzu oficialni chorvatské typgie
jachtaskych gistava.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani B
Nekteré pasaze by zasluhovaly jazykovou Upravu, zegnsohledem na spravny slovosled. Jegmz
zejména \éastech, f jejichz tvorks byly pouzity cizojazyné materialy

7. Formalni a graficka urover prace )
K formalni a grafické Gpravmam drobné ifipominky zejména s ohledem na Upraiutarych tabulek a
obrazl (nedodrzovani kartografickych pravidel &kterych ,map“, sjednoceni grafiky, ad.).

Otazky k obhajobé:

1.) Ackoliv je prace zartena na fimorskoucést Chorvatska,ipsto by v rdmci obhajoby diplomantka
mohla Fednést svoji fedstavu 0 moznostech rozvoje cestovniho ruchuastibinitrozemského*
Chorvatska.

2.) Jsou v pimorskych oblastech Chorvatska vhodné podminky k raeilimych forem cestovniho
ruchu nez typickéipmorskeé turistiky?

Celkové hodnoceni pracgvysledna znamka neni aritmetickymipwrem jednotlivych kritérii hodnoceni

prace)

A-vybornt | B—velmidob*e | C-dolfe | N-nevyhoul |

Mgr. Michal Vartura, Ph.D. v. r.

V Ceskych Budjovicich dne 24.5.2010 oot

Podpis vedouciho diplomové prace



