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POSUDEK DIPLOMOVE (MAGISTERSKE) PRACE

Nazev prace:SVETOVE PRRIRODNI KATASTROFY — VYUKOVA PRIRUCKA PRO 2. STUPH
VA

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace)

A

D

Prace je vhodh strukturovana, s logickou posloupnosti a ma adekw®dzsah. Satasti samotné prace |
vyukova girucka wnovana problematice &ovych girodnich katastrof, dopéma o pracovni listy &
metodickou pirucku pro witele.

2. Metodologick& a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A

Vzhledem ktématu prace vyuzila autorka adekvatetodtickeé postupy. Na zakladanalyzy zdrojové
literatury a @ebnic zerdpisu pro 2. st. ZS z hlediska zastoupeni tématidyované pirodnim katastrofam|
vytvorila viastni vyukovou firucku. Samotny vyukovy material byl vytien s aplikaci MO Publisher 2007.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

A

Préace s literaturou je na dobré Grovriedevsim ocguji viastni analyzu a hodnoceniabnic pro 2. stupeZS
z hlediska tématiky prace, v niz nebyl opomenutkaiticky piistup.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znglosti
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A

Autorka prokézala ip tvorbé prace znalosteSené problematiky. Shroméazdila &idita velké mnozstvi
informaci tykajicich se stovych girodnich katastrof, jez nasletlikvalitn¢ prevedla do didaktickéifrucky.
Samotna vyukovaifrucka je zpracovana paimé zajimavou a pro Zaky jistatraktivni formou, s vyuzitim
velkého mnozstvi dopljicich obrazk, ikon, grafi a map aj. Satasti didaktické firucky mohly byt zarov#
odkazy na zajimava videa, ukazujitinpo pisobeni a @isledky @Firodnich katastrof a jejictiniteld.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Autorce se podle mého nazoru piitashromazdit obsahly material, ktery vhédprevedla do vyukovéhg
piirucky a jejich ditich casti. Cela didaktickédast prace je zpracovana kvaditrs vyuzitim shodné koncepc
vyukového manualu, pracovnich tist metodické firucky pro witele.

D

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A

Autorka piSe jednoduchym, srozumitelnyritimym jazykem. K tétaasti nemam zadné vyhrady.

7. Formalni a graficka Uroven prace

A

Formalni i graficka droveprace je na dobré Urovni, stéjjako piloZzeny vyukovy material s pracovnimi listy
a metodickou firuckou pro witele.

Pripominky a otazky k obhajohg:

Prace zcela jednozér sphiuje vSechny pozadavky kladené na tento typ praajolvanych na KGE PF JU.
Predstavuje vyukovouifruéku vyuzitelnou v hodinach zefpisu na 2. stupni ZS, ale i v ramci mimoSkolni
vyuky. Je zpracovana atraktivni formou. Praci hatinstupgm vyborre.

Otéazky k obhajolx 5
1. V ¢em vidi autorka neptSi piinos své prace v ramci vyuky z&pisu na 2. stupni ZS?
2. V ¢em konkréta vidi autorka moznosti roz&ini, resp. nadstavby prace?

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| A-vyborné | B —velmidole | C-dobe | N-nevyhoul |
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