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Posudek diplomové prace

Projekty ve vyuce matematiky na ZS

Prace je za#iiena na realizaci Zakovskych projiekt rAmci vyuky matematiky na zakladni
Skole. Prvnichiticet stran obsahuje teoreticky Uvod, celkem rdobspdadany, i kdyz je
sestaven z citdt RVP a pedagogické literatury. Autorka zde prokaézadbbré schopnosti
samostatné prace s literaturou.

V praktickécésti prace uvadigp nantta vliastnich projekt, z nichZ jeden realizovala ve
dvou zakladnich Skolach. Na dalSiticdti stranach (negitaje @ilohy) pak popisuje fibe¢h
této realizace.

Realizovany projekt nesl nazev ,Skolka podléhot a Zaci jsou vdm postaveni fed
Ukol rekonstrukce maiské Skoly vetne zahrady s bazénem, piskowist a sestavou
prolézaek.

Realizace projektu byla jistnaraina, dohromady ifedstavovala 22 vyiovacich hodin.
V Gvodu popisu realizace diplomantka uvedla podoobcharakteristiku obouit wetns
téidnich witela, zadala Zakm vstupni test na vygty objemi a obsall, jehoz z®ni je i

s ukazkami zakovskydleSeni uvedeno foze 4. Projekt byteSen formou skupinové prace,
tzn. Zaci v kazdéride byli rozdleni do rekolika soutzicich skupin. Vlastni gbéh projektu
je zaznamenan popisem jednotlivych hodin. Tyto sapnaji formu osobnich pozndmek
(deniku) diplomantky. Dozvidame se o problémecldesyadavanim a pémim Ukofi, o
reakcich w®kterych rodéi a Zaki. Postrdddm vice informaci o konkrétnim obsahu
dosahovanych vysledk To, co Zaci vytviili je prezentovano pouze formowkolika ukazek

v priloze 5. Projekt byl na kazdé Skole uken veéejnou konferenci, na niz jednotlivé
skupiny prezentovaly své vysledky. Podiehto vysledk bylo stanoveno vysledné fzali.
Po skoreni experimentu jeStzaci vyplnili postojovy dotaznik, jez je spolughednocenim
cetnosti jednotlivych odpadi uveden v filoze 6.

V zawru prace autorka hodnoti cely experiment, porovnéisiedky obou Skol, postoje
tiid i tfidnich «itela, charakterizuje soékici skupiny i piibéh zawrecné konference.
Nakonec uvadi hodnoceni experimentu samotnymi Zékyé posthy tykajici se Urowh
matematického vzdiani zak.

Z charakteristik skupin plyne, Ze diplomantk& pybéru nezajistila, aby byly skupiny
priblizné stejré schopné. To je dosti zasadni nedostatek.

Druhym nedostatkem je, Ze Zzadnyn¥iitrelnym zpisobem nebylo prokazano, jaké
kompetence Zaci v pbéhu experimentu ziskali.



Po strance formalni je prace sepsana kéalibsahuje jendkolik drobnych stylizanich
chyb a velmi malo feklepa.

Pres uvedené nedostatky jsefepédéen, Ze diplomantka odvedla kvalitni a nfrou
praci, ¥ niz ziskala cenné zkusenosti.

Préaci doporuuji k obhajolg.

Otazky k obhajotx

1. Co znamenaji zdicky u nékterych otdzek dotazniku Vifpze 67
2. Z jakych prameinjste zjistila Gdaje uvedené na str. 37?

3. Jakym zfisobem jste sestavovala skupiny tiddch?

4.V Gvodu (str. 9 hovdite o zna&ném zkvaliténi vyuky. Jak si vysitlujete, Ze navzdory
tomu urové matematickych (i jinych) znalosti Zaknané klesa?
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