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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

English Teaching within University Distance Education Programmes
Vyuka anglictiny v distanénim studiu na VS
(téma)

Cilem této diplomové prace je reflektovat kurz anglického jazyka v distanénim
vzdélavani pro studenty riiznych oborti na katedie pedagogiky a psychologie PF. Diplomantka
tyto kurzy vyu€ovala jako externi spolupracovnice.

Teoretickd Cast prace je pomérné rozsdhld a zaméfuje se pfedevs§im na terminologii
v oblasti distanéniho vzdélavani, kterd u nds neni vSeobecné znama. Dalsi kapitoly se vénuji
pfiprave distancnich kurzi a roli technologii v distanénim vzdélavani.

V praktické ¢asti diplomantka pfedstavuje typy kurzi, ve kterych ucila. Na zacatku kurzu
dala studentiim rozzafovani test zaméfeny na gramatiku. BohuZel z prace neni jasné, jestli tento
test vytvofila sama nebo odn€kud pfevzala a na jaké fe€ové dovednosti ¢i jazykové prostiedky je
test zaméfen a co presné jim chtéla zjistit. Je pouze jasné, Ze ji poslouzil k rozfazeni studentt do
skupin podle pokroéilosti.

Déle diplomantka pfedstavuje obsah kurzi, které oducila, které oviem jest€ na tomto
stupni nebyly zaloZeny na analyze potieb, ale pouze na intuici diplomantky. Pozitivem je, Ze na
zaver studenti méli moznost kurzy hodnotit, takZe se diplomantce dostalo zpétné vazby.

Na konci semestru také dala studentim zavére€ny test stim, Ze se opét nefikd, na co byl
zamefeny a pro¢. Odpovidal néjak zameéfeni kurzu nebo $lo o proficiency test?

Na zékladg reflexe z prvniho semestru diplomantka pfipravila dil&i inovace v kurzu, ktery
se mél zaméfit v pfipadé SAJK vice na rozvoj mluveni. Diplomantka popisuje prezentace,
tykajici se konkrétn¢ profesniho zaméfeni studenttl, které jist€ znamenaji vyznamny pfinos pro
vyuku a mohou byt jednou z odpovédi na to, jak zvladat jazyk v distanéni forme.

Ve druhém semestru pfistoupila diplomantka k analyze potieb studentii prostfednictvim
dotazniku. Je ovSem Skoda, Ze méla moZnost zpracovat jen malé mnozstvi dotaznikdi, coZ sniZzuje
vysledky vyzkumu. V dotazniku u bodu 9 neni dobré pouzit hodnotici slovo zbytecny, protoZe se
netyka obtiznosti. Vysledky jsou velmi peélivé zpracovany, ale bylo by tieba od sebe jednotlivé
dovednosti jasné oddélit. To ukazuje, Ze by bylo jednodussi pouZit v dotazniku uzaviené otazky a
systém ratingu.

U kurzu AMSK si cenim vyzkumu potfeb budoucich zaméstnavatelt- tedy mateiskych
Skol.



V zavéru préce, ktery nabizi velmi dobrou reflexi, diplomantka sama pfiznava, Ze
nekterych cili nemohlo byt dosaZeno, a zmifiuje divody, pro¢ to nebylo mozZné. Jako
problematické vidim malé spojeni praktické &asti s &asti teoretickou. J aky je zavér toho, co
diplomantka nacerpala z teoretické &sti? Co z ni by se mé&lo pienést do praxe?

Je nutno fici, Ze préce nepfindsi n&jaké konkrétni vysledky v podobé vytvoreného sylabu,
na druhé strané pfinasi solidni reflexi souc¢asného stavu a moZnosti fedeni do budoucna.

BohuZel praci psanou dobrou angliétinou sniZuje velmi vysoky podet jazykovych chyb
v pravopise slov a chyb na Grovni v&ty vzniklych z &isté nepozornosti. Jde o i tak zakladni chyby,
jako vynechavéni koncovky ve 3. osob& singuléru prézentu &i v mnoZném &isle substantiv. Pouze
na str. 5 v ivodu je mozné najit nekolik zékladnich chyb.

Praci navrhuji hodnotit zndmkou velmi dob¥e.
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