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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(téma)

Formalni stranka — predkladanaieti verze diplomové prace méa 173 stran texfw@dne 74 stran)
véetrg seznamu literatury aripoh. Obsahuje 83 graf(oproti 4 mivodnim) a 101 tabulek (oproti 2
pavodnim).Grafy ani tabulky vSak nejsou spr&aznaené, chybi jejich &dslovani. O proti fedchozi
verzi byla vyrazg vylepSena stylizani forma prace, opravenykteré geklepy a pravopisné chyby.
Misty v praci vSak stale chybi zarovnani textu.Réelast prace je navic chybnapsana v prvni oséb
jednotnéhaisla (tzv. Ich formou).

Struktura prace — Diplomova prace jélenéna do 9 kapitol &etre priloh. Velky posun zaznamenala
diplomova prace v kapitole émované metodice prace. Autor, oprothvpdni verzi, podrob)i
rozpracoval metodiku vlastniho vyzkumu a Wl jeho dilci kroky — princip vykru 3kol,
zpracovani dat i navratnost dotaznilReSerSe literatury tykajici se terminologie airde¢ pojmu
cestovniho ruchu je zpracovana gond kvalitné. Vzhledem k fgvodni verzi jiz navic kapitoly
vénované rozboru literatury nepostradaji hierarchicka logickou posloupnost a &fji od
teoretickych analyz a definic cestovniho ruchu,oXooru obecné problematiky wdvani

v cestovnim ruchu, s bliz§im z&fanim naceské Skolstvi, az k samotnym vyzkium autora (stZejni

6 kapitola prace) a zému prace. Stéle je v3ak v praci citovana ¢alda zahrakhich autoil, z nichz
mnoho neni nasledruvedeno v seznamu literatury.

V celé kapitole 4 (esky vzdavaci systém cestovniho rughpostradam vyrazgsi rozlieni a
naslednou provazanosteyzatych a vlastnich autorovych téxiNavic stale nechapu nelogické a
bezikelné z#azeni subkapitoly 4.4, jenZz se #mje o vyzkumu vyuZiti mentalnich map destinace
cestovniho ruchu na KGE PF (2007), grana konci této kapitoly a navic bez bliz§iho popésu
vyswtleni dalSiho propojeni ggdkladanou praci.

SteZejni casti prace je vipdkladané diplomové praci kapitola 6, ktera zazmeatae vyrazgjsi
Zlep3eni. Obsah jednotlivych subkapitol je zpracowiohem fehledrji, vysledky jsou graficky
vyjadiené, analyzované a shrnuté v ramaiidf zaéra. Stéle si vSak myslim, Ze popisné subkapitola
6.3 (Ramcovy vztlavaci program a jeho rozbpmela byt umistna v teoretick&dasti prace a ne
v rdmci kapitoly ¥nujici se vlastnim vyzkuém.

Celkové hodnoceni prace- Dle zadani prace bylo cilem diplomanta zabyvatvgemamem a
zastoupenim geografie cestovniho ruchu ve vyukoypyolgramech Skol a jejim postavenim v rdmci
systému vz#&avani cestovnim ruchem. Gugi, Ze autor prova# vlastni vyzkum, jehoz vysledky
v predkladané diplomové praci detailanalyzoval. Oproti idve predkladané diplomové praci doslo
k vyraznému zlepSeni kvality prace, jak po strégeematicke, stylizéni i grafické. | pes uvedené
vytky, si myslim, Ze tatofpdkladana diplomové prace jiz odpovida zadani &opgpstanovené cile a
zasady vypracovani. Diplomovou praci proto dopuojiuk obhajolé a navrhuji klasifikovat stugm
velmi dobe.

K diskuzi navrhuji tyto otazky:



1. Jaké je tedy v sa@asnosti postaveni a vyznam geografie cestovnihduruesystému
vzdélavani v cestovnim ruchu?

2. A v cem autor spatije nejwtsi silu geografie cestovniho ruchu, respé oy mela hrat prag
geografie cestovniho ruchu nezastupitelnou rolanaai vyukovych prograin Skol se
zaneienim na cestovni ruch?

Navrh na klasifikaci diplomové prace: velmi deb

Mgr. Petra Karvdnkova v.r.

Podpis oponenta diplomové prace

V C. Budgjovicich dne 25. 01. 2010

Stupe klasifikace vyborns velmi dobi‘e dolre nevyhovl




