Priloha k protokolu o SZZ. Diplomant: Gabriela VyslouZilova
Vysoka Skoladiho¢eska univerzita PF
Katedra hudebni vychovy AprobaceCJ-HV pro 2. st. ZS

Datum odevzdani posudk®3. 8. 2010 Recenzent diplomové prace:
PhDr. Martin Horyna, Ph.D.

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Moznosti hudebniho vz@lavani studenti u nas a v USA

PredloZzena diplomova praceszt nebo se alespio snazi &zit z pobytu, ktery
diplomantka absolvovala v USA. Vlastni zkuSenogkané touto cestou se rozhodla zitro
porovnanim systému 3kolské hudebni vyuk§R a v USA. Téma povaZuji za zajimavé a
vhodné ke zpracovani, vyzadujici ovSem velky raziple problematice.

Prace je roz&lena do i ¢asti izného rozsahu. Prvni jgnovanateskému hudebnimu
Skolstvi, druha nejprve obetamerickému Skolstvi a pak specihmudebni vycho¥ v USA
a studiu hudby na University of South Floridaefl velmi stri@na ¢ast porovnav&esky a
americky systém. Seznam literatury uvadi pouhych titsilia, vSe veestirg. Z toho jeden titul
je uveden dvakrat askteré prace zachycuji situaci Skolstvég patnacti a vice léty, coz st
nelze povazovat za aktualni stav. DalSi zdroje &n@d textu podarou jsou internetove.

Odkazovani na zdroje v textu neni vzdy uspokojméase je to patrné tam, kde Ize
rozlisSit textové pasazeizné jazykové Urovh a ¢tend& se tak niZze jen dohadovat, co je
pievzato bez odkazu a co je skimgm textem diplomantky. To se tykareggevsim
ceskojazynych zdrofi. Anglickojazyné zdroje pnaSeji diplomantce jiny problém a tim je
mala schopnostiplozit anglické terminy pouzivané v americkém Skdldo ¢estiny. Pokusy
hudbou, si snadno domysli, Ze to, co diplomantkaaage jako ,choralni zgv“, bude spis
zpev sborovy, a ,works" nejsou v daném kontextu ,pfacele ,skladby“, zahrat ,d¥
kontrastni prace” u ijimaciho tfizeni asi znamena zahrat gdwvizné skladby odliSného
charakteru“. HorSi je to vSak ¥ipadt pojmi jako ,prvni profesionélni diplom* nebo ,jeden,
ale mér nez dva roky certifikat*. klad nema zZadny smysl a obsah pojneni nikde

vyswtlen.



Zawrecné porovnaniceského a severoamerického systému hudebnihelavzai
dava diplomantce moznost kriticky se vyjfdk nedostatkm ceského systému. Ten
samozejm¢ neni bez chyb, ovSem zkuSenost z posledni dolys&diZz provadi jeho jakasi
povrchni ,amerikanizace”, dava tusit, Zze jde o wdspreferovani gimeéru, a to i tam, kde by
mélo jit o elitni Skoly. Realisticky pohled na takozité téma by vyZadoval mnohenit$i
rozhled a pochopeni odliSnych tradic anglosaskétais®&i a tradic Skolstvi ve igdni

Evropz.

Diplomovou préaci doportuji s vyhradami k obhajab
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Nazev:

Moznosti hudebniho vz&lavani u nas a v USA

Autorka pedklada k posouzeni praci, ktera je se svymétanim zajimava, nelsosytvari
prostor pro uvedeni informaci, které mohou pé&bsk poznani a komparaci systém
hudebniho vz#élavani v jeho aktualni podsbv CR a USA. Zvoleni tohoto tématu bylo
inspirovano autainym pobytem na vysoké Skole v USA a z tohoto Idkadiprace obsahuje
zajimave, by subjektivré ladéné postehy o vysokoSkolském Zivbina americké univerzit
Zarovei vSak odborné zpracovani toto tématu vyZaduje pondai ceskému a americkému
Skolskému systému a zvladnuti komparativni met@die se autorka ocita na tenkémeéed
Pripoustim, Ze srovnavaci pedagogika neni¢ésti povinné pregradualnitipravy oboru
Ugitelstvi pro ZS, na druhou stranu je dostupna muidkeratura, ze které lz&erpat, a to
nejen faktografické poznatky o Skolskych systémeale téZ metodologicka hlediska
srovnavaci analyzy. Autorce se, podle mého nazweppdéilo soustedit dostateny patet
zdroji, a to obsahayi metodologicky praci oslabilo.

DalSim kléovym problémem préace je jeji zakladni orientov&ilem prace ma byt, jak
autorka naznauje v Gvodu, priblizeni predevsim amerického \avaciho systenfustr. 6).
Takto definovany cil je podle mého nazoru obtizchopitelny a réitelny a struktura prace
jeho naplgni neodpovida. Autorka se v rowirpraktickych pinosi orientuje spiSe na
glosovani gkterych posthi z fungovani Univerzity of South Florida a porovaae se
svymi zkuSenostmi (mnohdy spiSe pocity) ze studidih@eské univerzi.

Budeme-li sledovat obsahové zdiemi prace, pak r@enéni do jednotlivych kapitol je

odpovidajici. Autorka sittuje logicky od obed¥)Si charakteristiky Skolské soustaigské a



americké a dostajicim a srozumitelnym Zgobem popisujeeské a americké hudebni
vzklavani. Kapitoly, které majitiblizit americké Skolstvi, jsou vybrany, jak jseih jivedl,
z Uzkého spektra literarnich zdiojNap. zcéeskych publikaci pouziva préaci prof. E.
Walterové Zawrecné zkousky na /&dni Skole v zahratii, 1996), chybi vSak podstatné
studie E. Walterové Srovnavaci pedagogika: Vyvoj a prémy v globalnim kontextiPraha:
Pedf. UK, 2006), publikace Gregera, Jezkové a &&blni vzelavani. Zahranini trendy a
inspirace Praha: Pedf. UK, 2006), Caldy a Ripko¥§/goké skoly v USAorum 2006, r@.
2, ¢. 5, Vysoké Skolstvi v USA.. vyd. Praha : Karolinum, 2006ripadré pak vyuZiti

internetovych zdraj (www.ibe.unesco.org/emebowww.unesco.org/en/educatiprkde jsou

v elektronické podabdostupné aktualni informace o Skolském systémjerif&SA.

Praktickym aut@nym pfinosem jeieti kapitola prace (str. 54 — 64), tatést obsahuje
pokus o kvalitativni porovnani pgistupu ke vzdavani na vysokych SkolachCR a na
Floridée — obecd* (str. 54), jez ma ilustrovat rozdily obou systémrysokoSkolského
vzklavani. Vysledky vSak, podle mého nézoru, nelzeegzol, a to jednak proto, Ze si
autorka nespecifikuje pojem ijstup ke vzdlavani* a jednak proto, Zze své porovnani opira
piedevSim o své pocity a nadzory a dale se je nepolkdjgktivizovat. V gkterych oblastech
se tak dopousti ztaych zjednodusSeni. Pro ilustraci uvadim tvrzenistrargé 61, v Emz
zdiraziuje, ,Ze u nas(na rozdil od USA)stale gevliada klasicky zpsob jednostranného
vywovani, kdy studenti i u zkousky muas$to prezentovat doslovny nazor &yjiciho, aby
dosahli alesps uspokojiveho vysledkuBylo by spravné ugesnit, na zakladjakych fakt
toho tvrzeni Ize takto zobecnit a prezentovat.

Pres uvedenou vyhradu povaZuji tutést prace za zajimavou a jednotlivé informace mohou
pro ¢tende prace byt finosné a mohoui@pét k porozungni situace studefitna vysokych
Skolach v USA. Autorka také vhoértleni komparaci douznych oblasti, z nichz¢které
vypovidaji o tématu vice,ckteré mén. Celkové vysledky jsou vSak zajimavou vypdivo
tématu i o vnimani studia na vysoké Skole studenty

Po formalni strdnce je prace zpracovana velmireloBvym rozsahem splie zadané

pozadavky, stylisticky je vyhovujici, graficky jpracovana p#iv é.

Otazky k rozpra¥ béchem obhajoby:
-V praci uvadite, Ze americka filozofie walvani je postavena na rovnostil@zitosti a
na neselektivnosti. Jak stimto faktem korespondujgujici Skolné na vysokych
Skolach v USA, jakym zjsobem pedevSim viejné vysoké Skoly v USAeSi problém

talentovanych studeinze sociala slabych rodin?



Pres uvedené vyhrady povazufeplloZzenou diplomovou praci za jgstyhovujici, doportiu;ji
ji k obhajol# a hodnotim jdobie.

Navrh na klasifikaci diplomové pracetobie

Mgr. Miroslav Riaazka, Ph.D.

podpis recenzernpdoinové prace

V Ceskych Budjovicich dne 23. 8. 2010



