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Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace)

C

vnitini logiky ¢leréni. Nag. kapitola 4.1 Metodika diplomové prace obsahui@ wilezitou kapitolu postupu
tvorby mapovych vystup ktera by si zaslouzila samostatnou kapitolu. Rgkompozice mapy (str. 37-43)
by bylo vhodné umistit doifloh, jelikoz se jedna dist¢ grafické navrhy bez jakychkoliv komehtaKapitoly
7.1 a 7.2 jsou sledem odrazek a vyjmenovavanipisdbi velmi stroze nekompakta dle mého nazoru by
bylo mozné dané kapitoly zpracovat&Sim nadhledem nad problematikou. Takto zpracokapéoly
pasobi, Ze jejich &elem je pedevsim ztSit rozsah préace.

Struktura prace je padmé piehlednd, ale zeme v ni odhalité¢které nedostatky co do vyvazenosti kapitol

2. Metodologick& a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

C

otazky, na které by mohla diplomova prace odpléva které se tykaji ryze technické tvorby mapovych
vystupi. Prvni odstavec kapitoly 2.1 Hypotézy nema s hipami nic spokného a je zcela zbytey. Pouze
konstatuje dii vysledky ze SLBD, vztahujici se kiminezanistnanosti a ekonomické akti¥iobyvatelstva.

Hypotézy nejsou v podstastanoveny, festoze se nasrstudentka v zaru odkazuje. Autorka pouze vypisuj

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

C

Rozbor pouzité literatury a zdioflat je vzhledem k jejimu celkovému rozsahtiznorodosti (literatura
vénujici se geografii obyvatelstva nebo kartograf1&) velmi strény. Navic ¥tSina tituli ze seznamu
literatury neni v rozboru ani okrajpzmiréna. Studentka se drzela literatury velmi strikénkapitoly 4.2-8,
které vytvdila na zéklad prostudované literatury, jsou hlavprevzatéiasti, jez minimald upravila a které
se vicedi mére Uspsne pokusila poskladat do spokgho kontextu.

a



4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesSené problematiky, prokazani specifickych znglosti
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Zpasob zpracovani teoretickych kapitol 4.2-8 byl paem fedevsim prosédnictvim citaci, v nichz se
autorka drzi velmi strikthformulaci z tiznych pramein Takovy zfisob vzbuzuje dojem, Ze v pochopeni
dané problematiky ma studentkekteré diki nedostatky a Ze ji chybi SirSi nadhled nad damohlematikou.
Studentka v préaci i v mapach oZpsala nepesrg pouzivany satadnicovy systém S-JTSK jako S-JTKS.

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

B

Studentka vytviila soubor map k ekonomické strukglobyvatelstva v odpovidajici kvalitkromé 2 map,
znézotuji mapové vystupy dany jev za Uzemi ORP dés&ého kraje. Domnivam se, Ze by bylo vhodné p
vice jevi pouzit zndzorni za jednotlivé obce (n&ppodil ekonomicky neaktivniho obyvatelstva). Anlya
¢ast, v niz jsou komentovany jednotlivé mapy, jeniglopisna.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

B

V praci jsou jas#é patrné rozdily mezi kapitolami, které psala stuki@isvymi slovy (10 Analytické
komentde) a pasazemi, které vytiia na zaklad dil jinych autofi (nag. kapitoly 5., 6., 7. a dalSi). Celkova
jazykova a stylistick& Uroveprace je spiSe pmérna.

7. Formalni a graficka Urover prace

B

Préace v textu obsahuje celtadu grafickych dopiku, které jsou sicéislovany, ale nemaji u sebe Zadny dal§
popis. Navic mnohdy v textu chybi odkaz na obrazek,proétende znamena, Ze siithe jen domyslet, co
cht€la autorka progednictvim obrazku ilustrovat (nfstr. 11 obr. 1).

Pripominky a otazky k obhajobg:

Pras studentka nevytida vice map znazdujicich zkoumané jevy za jednotlivé obce dibekého kraje?
Méla studentka jiZ moZnost mapové vystupy vyufiityguce, anebo je poskytnowtkomu, kdo je jiz vyuzil?
Vyswvétlit, co chgla studentkdici prvnim odstavcem v kapitole 2.1 Hypotézy?

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)
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*V prabéhu dokortovani diplomové prace odeSel vedouci diplomovéeraieno nade pracovisa
nemohl zpracovat posudek. Mgr. Martin BlaZek protpracoval tento posudek.



