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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(posudek oponenta prace)

Nazev prace: Zakladni vyucovaci metody a jejich vyuziti v hodinich vychovy k ob¢anstvi

Kritéria hodnoceni prace (oznalte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobfte, C —
dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile

(dplnost, logické posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace, relevance tématu

a cild prace z hlediska pfinosu pro urcity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

Prace ma logickou strukturu, na teorii navazuji poznatky z praxe, téma je relevantni.

2. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji

A|B|C|N

(vyber, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na

existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literdrnich resersi pro volbu tématu prace a formulaci
vyzkumného problému, prace s cizojazy¢nou literaturou)

Citace literarnich zdroja je spravna.

3. Metodologick4 a metodicka stranka prace

(stanoveni cild prace, vhodnost a kvalita dat a metod, poptipadé

metodologické zdtivodnéni vybéru metod)

Cil prace byl splnén; metodické ptipravy jsou v souladu s Ramcovym vzdélavacim programem; prace je
obohacena o vyzkum oblibenosti skupinové prace.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky




(prokézani znalosti feSené problematiky, prokéazani specifickych znalosti,
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,

kontextualni spravnost argumentace)

Praci prokézala autorka teoretickou znalost vyucovacich metod, kterou nasledné uspésné aplikovala v praxi.

5. Zavéry a naplnéni cili

(jsou formulovany jasné zavery, je ziejmé, jaké poznatky prace pfinesla, jsou

nové poznatky vztazeny k pivodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace
nahliZeny kriticky — napftiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Zavéry z jednotlivych vystupt jsou pfili§ optimistické, daly se zvladnout jen za cenu zvySeného usili, upevnéni
kazné.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A|B|C|N

(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylisticka kvalita)

Prace je psana spisovnym jazykem s velmi dobrou stylistickou kvalitou; vyjimecné se objevila gramaticka chyba
— (str. 55 nesklonovala piijmeni Pike, Selby); pravopisna chyba (str. 51 — Zavise spravné : Zaci se...)

7. Formalni a graficka uroven prace

(obsahuje prace vSechny nalezitosti, jakd je jeji grafickd tirover)

Prace je prehledné Clenéna, graficka uroven je vyborna.

Celkové zhodnoceni prace, popripadé otazky k obhajobé

Diplomova prace Katetfiny Markové je pfinosem pro stavajici i budouci pedagogy — poskytuje jim praxi ovéiené
metodické ptipravy do hodin Vychovy k obcanstvi..
Otazka: ,, Kterou z metod ji samotnou pouzitou, povazuje za nejméné ucinnou a pro¢?*

Prace spliuje veskeré pozadavky na dany typ diplomové prace, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Celkové hodnoceni prace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritéri

hodnoceni prace):

| A-vyborn& | B-velmidobfe | C-dobfe | N-nevyhovél |
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