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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Pofadi ¢lenti geografickych viceslovnych pojmenovani
(téma)

Cesky psana diplomova prace se zabyva tématem z oblasti kontrastivni onomastiky, konkrétng
srovnanim pofadi ¢lend viceslovnych geonym v anglictin€ a v &esting. Reaguje tak na zkuSenost,
Ze modely obvykl¢ v jednom jazyce nejsou jednoduse ptenosné do jazyka druhého, a pokud
k takovému pfenosu dochézi, mtize byt pri¢inou fady chyb.

Vuvodni €asti autorka zevrubné vymezuje téma svého vyzkumu, pfiemZ se opira jednak
o odbornou literaturu geografickou a geodetickou, jednak o relevantni literaturu lingvistickou.
Vychézi z obecného popisu syntaktické struktury viceslovnych jmennych frézi a nasledné z
hlediska lexikologického a sémantického vymezuje a komentuje typy struktur pouzivanych u
geografickych pojmenovéni. Poté uvadi prehled existujicich formalnich vzorct geonym. Ve 4.
kapitole zkoumana pojmenovani klasifikuje podle sémantickych kritérii uZivanych
v onomastické literatufe na oikonyma a anoikonyma, a ta dale na hydronyma, oronyma,
hodonyma, agronyma a choronyma. Kliova je kapitola 5, vniZ autorka s pomoci Cetnych
autentickych ptikladi z vlastni excerpce uvadi u Jednotlivych kategorii geonym prehled nejéastéji
uzZivanych forem, moZnosti linearniho uspotadani jednotlivych prvk (pofadi vlastniho a
obecného jména) a komentuje obvyklé uziti &lent. Situaci v angliting srovnava se sémanticky
obdobnymi strukturami &estiny, které rovnéz doklada realnymi piiklady. V zavéru je zatazena
struénd kapitola upozortiujici na nejb&zng&jsi chyby, jichz se dopoust&ji &esti uzivatelé anglictiny.

Hodnota ptedloZené diplomové prace je predev8im v tom, Ze podrobné a srozumitelné rozebira
Jazykové struktury, u nichZ selhavé intuice nerodilého mluveiho, a zéroved se jednd o struktury
velmi frekventované, jimZ se nelze v komunikaci (a zejména pfi prekladu) nijak vyhnout.
UZitetné jsou rovnéz dopliikové komentate pod jednotlivymi tabulkami v kapitole 5, které
uvadeji dodateéné priklady, odlisnosti tizu v Jednotlivych geografickych variantach angliétiny a
mén€ znadmé ¢&i anomalni p¥ipady uziti geonym. P¥inosem je i mnoZstvi excerpovaného materialu
a to, Ze jednotlivé ptiklady pokryvaji geograficky nejen anglicky mluvici zemé, ale, byt v mensf
mife, téméf celou planetu. K chybam uZiti totiZ dochazi Cast&ji u piivodné neanglickych nazvi,
tedy tam, kde pfisluina forma neni v obecném povédomi uZivateld angliétiny.

Kapitola o nejéast&jsich chybéch &eskych mluvéich Jje primdmé& zaméfena na potfadi &lent
pojmenovéni, a jen okrajové se vénuje uZivani &lent, zaroveti viak naznacuje dal§i potencidlni
oblast chyb, kterd by v budoucnu mohla byt prozkoumana podrobnéji, a to uziti velkych pismen
u viceslovnych geografickych pojmenovéani.



Prace mé peclivou grafickou upravu, presto vSak je zatiZena urditym mnoZstvim formalnich
nedostatk®, zejména pieklepli &i pravopisnych chyb, pievzetim pravopisu velkych pismen
z angli¢tiny do &estiny, atd., z nichZ vybirdm jen naméatkou. Vzhledem k rozsahu prace a poctu
uvadénych piikladi se viak nej edna o pohfesky zasadni povahy:

s. 27 Loondon

s. 29 Vvyjadruji

s. 60 ve Spojeném Krdlovstvi
s. 68 Pittsburhg

V bibliografii na str. 79 (stejné tak v pozndmkach pod Carou, str. 6) jsou uvedeni jen 2 ze 4
autord A Comprehensive Grammar of the English Language, konkrétné Quirk a Greenbaum,
chybi Leech a Svartvik. Alespoit v celkové bibliografii by rozhodn& méli byt uvedeni v8ichni,
v poznamkach pod &arou ¢i odkazech v textu se pak uziva zkraceného odkazu Quirk et al.

Mnohem <ast&jsi jazykové prohfesky se vyskytuji v uvodnim anglickém abstraktu i
v zédvéreéném anglickém shrnuti (77-78), namétkou napi. chybgjici ¢leny (of the English
language), nespravné piedlozky (problems with the usage), inicidlni uZiti spojky for (For
geographic names are syntactically noun phrases, ...), anomalni slovosled v 1. vét& posledniho
odstavce na str. 77, nespravna pozice participialniho ptivlastku a chybgjici ¢len na str. 78 (The
Czech forms of studied names were also mentioned...), chyb&ici nebo ne zcela Stastné
formulovana navaznost jednotlivych vét v piedposlednim odstavci, atd.

Pres tyto diléi nedostatky je celkové vyznéni prace velmi pozitivni. Je ziejmé, Ze vznikala
vdel$im Sasovém obdobi, po petlivém prostudovani odborné literatury a na zdklad®
dlouhodobého shromazd’ovéani a nésledné analyzy obsdhlého korpusu autentickych piikladi.
Prace ma piehlednou strukturu, formulace jsou jasné a srozumitelné. Na rozdil od mnoha
diplomovych praci obdobného zaméfeni je tato prace piimo vyuZitelna napf. v praxi ptekladatele
7 Gestiny do angli¢tiny, kdy usetii cenny &as, ktery by jinak bylo nutno stravit zkoumanim
slovnika & vyhledédvanim a kritickym posuzovanim obdobnych struktur na internetu. Z t&chto
dtvodd ji hodnotim znamkou vyborné.
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