Oponentsky posudek diplomové prace
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Navrh pracovnich listi pro vyuku funkci s programem Derive 6 na ZS

V diplomové praci je fedstavena interaktivnicabnice pro vyuku funkci na zékladni Skole.
Zamsrem prace bylo tutodebnici vytvdit, ovetit ji v redlné vyuce a zé&vy tohoto owieni
predstavit (str. 10).

Ucebnice je vytveéena v prosedi programu SMART Notebook, ktery unioge jeji efektivni
pouziti na interaktivni tabuli SMART Board. Jako teraaticky program, s jehoZ pomoci se
kresli grafy a provafji vypocty, pouzila diplomantka gdtacovy algebraicky systém Derive
6. Weebnice je ufena Zzakm sedmého az devatéhocmiku zakladni Skoly. Jéleréna do
sedmi kapitol a obsahuje celkem 62 originalhklpdy. Diplomantka vytviila originalni
grafické pojeti gebnice a systém symiigl které uzivateli usnadiji orientaci v jejim
prostedi. Ambici ¢ebnice neni pouhé rozvijeni matematickych dovednkishcepce knihy
je volena tak, aby Zékn odhalovala &které mezipedmétové vztahy a aby si Zackippraci

s ni rozvijeli vicero kompetenci (str. 33). Vysogeeiuji toto originalni, propracované
a komplexni pojetifedstavené debnice.

Na diplomové préci ocelji mimo vlastni @ebnici také jeji uceleny charakter. Diplomantka
se neomezila na pouhé&epstaveni vytviené w@ebnice. Nejprve Zazuje swj vytvor do
kontextu 3kolni didaktikyCetné citaty z & vénujicich se didaktice matematiky, vyskytujici
se v této pasazi, 8u¢i o jejim zodpowdném gistupu k teoretickéifpraw sveho dila. Poté
vymezuje svou &ebnici z hlediska cilové skupiny, pouzitych teclhkyih prostedka

a pramen, z nichz pi tvorb¢ cerpala. Zawrecna cast prace je &novana pedstaveni a
vyhodnoceni vyukového experimentu, kterym diplorkardwirovala fungovani svécebnice

Vv praxi.

Prace je napsandivé a srozumiteld. Fi jejim studiu jsem narazil jenom néchto reékolik
pieklepi ¢i nejasnych formulaci. Najklad:

Str. 27, 2. yta: ,,.... program ped ukorteni vlozit, ...“ — 1) misto ,program” asi ,soubor*) 2
ve slo¥ ,ukon¢enim* chybi ,m“

Str. 38, pedposledni odstavec, posleddiav ,, ... zavislost pétu tréninki na p&tu
zvladnutych ... pohybovych dovednosti.” - Neni nahodavislost vyjatbvana kivkou
uceni inverzni k té, kterou udava tattta?

Str. 39, 2. odstavec, 2ta: , ... v jednotlivych bodech funkce.” — vhodsi by asi bylo ,, ...
v jednotlivych bodech grafu funkce.”

K posuzované praci mam évyhrady a z nich plynouci dwtazky.

V textu prace jsem nenaSel jasné metodické instrdkaloporweni pro konkrétni pouZiti
ucebnice ve vyuce. Z pojeticebnice tedy usuzuji, Ze je d@na pro frontalni pouziti na
interaktivni tabuli a Ze tak také probihaly pop@og vyukové experimenty. Potom ma
takovato debnice oproti tebnici tis€né handicap v tom, Ze si ji zak n&be praitat, kdy on
chce. Prvni otazka se tyka toho, zd®hnice peoita s individuainim tempem osvojovani si
dovednosti a znalosti jednotlivymi Zaky.



DalSi vyhradu - otazku mam k interpretaci proveadnyyukovych experimeit Jak byla
prokazana pravdivost druhé hypotézy (str. 47): gedfe zlepSeni Uro¥rosvojenych
poznatki z oblasti funkci a k jejich upe¥ni“?

Uvedené vyhrady vSak nijak nemohou zastinit celkdotyry dojem z posuzované praci.
Préaci doportuji k obhajol. Navrhuji hodnoceni vybo#n
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