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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nizev: ADHD v MS — jak se rodi diagnéza

Problém zatazeni d&ti s ADHD do matetskych $kol je velmi aktudlni, proto povaZuji
volbu tématu za vhodnou a pfinosnou. Také cile prace jsou zhlediska potieb praxe
smysluplné a diplomantce se je podaiilo z pfevazné ¢asti naplnit. U vzorku 6 déti analyzovala
proces vzniku diagnozy, zhodnotila suspektivni i potvrzenou diagnézu jako zlomovy moment,
ktery spousti rlizné druhy reakef, pro vétinu sledovanych dgti pozitivnich, a ktery meéni i
pohled rodi¢i na sebe.

V teoretické ¢asti se sledovanou poruchou zabyva do hloubky, pracuje s dostatetnym
mnoZstvim  kvalitni literatury. Za méné propracovanou povazuji jen kapitolu o
diagnostikovani, ve které postrddam upfesnéni kritérii. Jejich porovnani s diagnostickymi
kritérii, ktera pouzivaji uéitelky matefskych skol, by prispélo k naplnéni cile.

Drobnym nedostatkem je opakovani stejnych myslenek v citacich a parafrazich. U pfiznaki
postradam breptavost.

V praktické &asti ocetiuji obsah jednotlivych kasuistik; rodinnd, socidlni anamnéza a
cesta k diagnéze podavaji jasny obraz ditéte, zavéredné shrnuti prehledné uvadi stéZejni
sekvence ,,pfib&hu* s vyjadienim se k dopadu diagnozy. Bylo by pfinosné upfesnit podminky
tfid do kterych byly déti zafazeny, protoZe mohou podstatné ovlivnit adaptaci ditéte s ADHD
a moZnosti uditelek (pocet d&ti, vékové slozeni). Kvalitativni vyzkum byl vybornou volbou.
V zavéru autorka vyjadiuje predpoklad spravné diagnozy, na zakladeé kvalitativniho Setfeni
dokaze formulovat svij vlastni nazor, ve kterém je zfetelny zajem o dit€. Vyzdvihuje
dulezitost spoluprace vSech zfastnénych pro stanoveni diagnézy i terapii a potfebu
vzdélavani predskolnich pedagogi v této problematice, upozorfiuje na nedostatenou
informovanost ucitelek. Zavéry prace je mozné dal vyuZit v praxi matefskych skol, jejich
publikovani by bylo pro pedagogy matefskych kol zajimavé a piinosné.

V préci se vyskytuji obdasné pravopisné chyby, zejména v interpunkei, ziidka
nespravné pouzité y-i (s.57,58,59,81...) nebo nespravny tvar slova (s.16...).

Uvedené nedostatky nejsou zésadni, diplomova prace je zpracovanid peclivé, se
zajmem o problematiku.
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