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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nidzev: Projevovani cith v rodinach Zéki 2. stupné zékladni Skoly

Diplomova préce je rozdglena na &ast teoretickou a praktickou. V teoretické gasti se autorka
zabyvé zejména rodinou, jejim vyznamem pro vyvoj ditéte s ohledem na studovanou
problematiku, tj. citové klima a projevovéni citii. Je nutné ocenit, Ze autorka zjevné usiluje o
komplexni pohled. Na druhé strang tim leckdy oslabuje vykladovou stozumitelnost; nékteré
pasdze oznadené jako samostatné kapitoly jsou piili§ struéné, napt.2.2 Typy rodin, 2.5
Nahradni rodina, 3.s Vychovné styly, 6.3 Emocni epizody.

Prakticka &st je jasné ¢lenéna na cil, metody, vysledky a jejich interpretrace. Autorka svij
postup popisuje ve shodg s dileZitym pravidlem badatelské prace: kdokoli miiZze jeji vyzkum
zopakovat a potvrdit & eventualné nepotvrdit hypotézu. Hypotéza, resp. hypotézy jsou
formulovany jasné a zietelng dle metodologickych zasad. Postradam jejich hlubsi zakotveni
teoretické — pro¢ autorka vybrala pravé tuto hypotézu & hypotézy, pro¢ napf. olekava, Ze déti
budou fastné, je-li rodina pohromadé. Hypotézy takto mohou vyvolavat dojem, jako by byly
formulovéany dodate&né (stylem ,,malovat ter§ kolem zasahu®). Tim autorku nechci podezirat.
Naopak, vaZim si jejtho tsili, kdy se pokusila zpracovat komplikovanou latku. Oceriuji zde
pestrost metod, kterymi ovéfuje své hypotézy; tato pestrost ji umoznila testovat hypotézy

z ruznych thld pohledu, coZ je mimotadny poin v oboru diplomovych praci. Autorka ziskala
velké mnozstvi dat, které by si zaslouzilo vicerozmérnou statistiku a nutnou spolupraci se
statistikem, Berme to jako podnét pro dalsi pokragovani této zasluzné prace. Dvé kazuistiky,
které autorka uvadi, jsou vhodnym oZivenim a ilustraci dat. Samy o sob¢ vSak nemaji bliZsi
vztah k studovanym hypotézam.

Zéavér: doporuduji praci k obhajobé; pro klasifikaci navrhuji znamku velmi dobfe.
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