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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

PredloZena prace obsahuje 71 stran textu, 8 strany piiloh a cituje 52 literarnich prament.

Cilem prace bylo popsat a vyhodnotit vliv tfi abiotickych faktorti, které by mohly mit vliv na
kiidelni polymorfismus druhu Microvelia reticulata — fotoperioda, teplota a stalost stanoviste.

Za timto ucelem autorka zavedla chov jedincti jmenovaného druhu v nékolika tzv.
treatmentech. Ne zcela snadné budovani a udrzovani chovu se projevilo zna¢nou mortalitou, ktera
v kone¢ném duisledku vedla k neprikaznym vysledkiim piivodné zamysleného vyzkumu. Autorka
vytvorila zcela jist€ pro chov odpovidajici podminky, ale pies veskerou snahu dochézelo béhem
zpracovani prace k uhynu jedinct. I tak v8ak z nastalé situace dokazala autorka prace vytézit
maximum a i pfes neprikazné vysledky v nékterych faktorech predklada zajimavé vysledky a
navrhuje, kterym smérem vést dalsi badani.

I kdyZ nebyly zodpovézeny plivodni otazky a vzhledem k tomu, Ze odchovani jedinci byli
navic apterni a nebylo mozné vyhodnotit vliv uvazovanych faktord, autorka statisticky vyhodnotila
mortalitu v jednotlivych treatmentech a prokazala schopnost vést experimentéalni fazi védecké prace a
ziskana data vhodné€ vyhodnotit, zpracovat a v souvislostech interpretovat.

Formalni stranka:

Prace ma logickou strukturu a prehledné ¢lenéni. Gramatické chyby nebo stylistické
neobratnosti ¢i nepfesné formulace nejsou Casté. Pfesto se nepodatilo nékteré chyby pii zavéreéné
redakci prace zcela odstranit. Nemilé jsou, vzhledem k jinak peclivé editaci textu, hrubé chyby jako
napft.: ,,populace se vyskytovali — str. 20, ,,dny zptsobili“ — str. 28, ,,samice dostali“ — str. 28 a dalsi.
Na str. 42 by asi bylo vhodnéjsi pouzit slovo ,,uhynuti“ namisto ,,4mrti“ apod.

K praci mam nasledujici dotazy a pfipominky:

1) Cim si vysvétlujete vy$$i mortalitu jedinct chovanych na filtradnim papiru?



2) Cim si vysvétlujete mortalitu n&kterych instart a treatmentti obecn&?

Prestoze nebyly nebo nemohly byt potvrzeny pivodni pracovni hypotézy, prokazala autorka
schopnost zaloZeni a vedeni experimentu, vyhodnoceni dat i interpretace vysledkti. O tom svédéi i
spoluautorstvi prispévku publikovaného na mezinarodni konferenci (v piiloze). Z téchto divodu

doporucuji praci k obhajobé.

Podpis recenzenta diplomové prace

V C. Budgjovicich dne 24.5.2010

Stupen klasifikace vyborné velmi dobte dobre nevyhovél




