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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev : Vztahy mezi divkami a chlapci na 2. stupni VS

Prace se sklada z Casti teoretické a ¢asti praktické. Teoretickd €4st je zaloZena na préci
s odbornou literaturou a autorce se podafilo vytvorit odpovidajici teoreticky ramec pro vlastni
&ast vyzkumnou. Logickd struktura teoretické ¢asti je jasna. Autorka se zabyy a star$im
skolnim vekem. ktery zasazuje do kontextu adolescence. zbyte¢n¢ viak neodbiha od
zvoleného ématu prace a pozornost skuteéné vénuje zejména specifikam v socialni oblasti —
vrstevnickym vztahtim. Dalsf kapitolou je problematika genderu. rodovych roli. sebepojeti.
Autorka tyto pojmy vymezuje. specifikuje a uvadi je do vzajemnych souvislosti. opet v ramei
tématu diplomové prace. Autorka vénuje pozornost vyvoji partnerskych vztahu. véetne
sexualnich aktivit. Autorka vychéazi z nékolika literarnich zdroju i ve zpracovani této
problematiky. Psychologickou problematiku uzavira kapitola. ve které se autorka vénuje
nékolika teoretickvm pristuptim k obdobi dospivani. Teoreticka cast prace uzavira kapitola, ve
ktera zaméfuje autorka pozornost k dokumentu RVP. ve kterém uspésné nachazi souvislosti
s tématem préace. Reseni problematiky vztahu mezi chlapei a divkami autorka vhodné
vztahuje k nekterym klicovym kompetencim a vzdeéldvacim oblastem. Tato kapitola je psana
v obeené roviné. ale vzhledem k celkovému pojeti povazuji za velmi pozitivai. 7e ji autorka
vithee zaradila, Tato ¢ast prace vytvaii odpovidajici teoreticky ramee pro nasledujici ast.

V praktické ¢asti si autorka klade za cil zmapovat roven a vyvoj vztahu mezi divkami
a chlapei na 2. stupni 7S. Jako metodu zvolila autorka volné vypovedi zakl na dan¢ t¢ma.
ktera se v prubehu prace na strukturovanou volnou vypoved. Duvody autorka uvadi v textu,
Vyzkumny vzorek tvofili zici 6. — 9. Ro¢niku 78. Data autorka zpracovala vzdy v ramci
dancho roeniku. zvI4st chlapee a divky. Postupovala po jednotlivych otazkach. Nasledne se
pokusila autorka. dle mého nézoru. ispesn¢ vysledovat jisty vyvojovy posun v téchto
vztazich. Za velmi napaditou povazuji metodu _koralku™. kierou zjistovala autorka zkuSenost
7aki s pohlavnim stykem. Vyzkumné ¢ést je psana velmi ¢tive. autorka vhodné zatazuje
citace z vypovedi zaka. které dokresluji popis vysledkil. Po obsahoveé strance povazuji
Zpracovani (éto Casti prace za velmi zdafilé.



Pripominky:

1,

Autorka v teoretické ¢asti prace cituje z odpovidajiciho poctu zdroju. V textu je
citovano spravné. ale chybi pozniamky pod ¢arou — ¢tenar musi zdroje vyhledavat

v seznamu literatury. coz je chyba.

Chybné je i ¢islovani odkazi (napf. autorka zating odkazem ¢&. 4. nasleduje3. atp.)

U obrazku s nazvem Farah mezi biologickymi a sociokulturnini diniteli ... ... neni
uveden odkaz na zdroj. ze kterého autorka Cerpala.

Vyzkumna ¢ast je po obsahové strance vynikajici. coz zna¢né snizuje formalni stranka
{éto Gasti prace. Text je nestrukturovany. vhodné by byly nadpisy (otazky. ktere
autorka nasledné zpracovava). zvyraznéni dalezitych. podstatnych zjisteni. citace zaku
Kkurzivou apod. V autor¢ing podani je text jednolity. ¢tenaf se nemd o co opfit. coz
velmi zt&zuje ¢tent,

V zaveru autorka velmi obecné popsala strukturu prace. Bohuzel nezduraznila zjisténi.
ke kterym ve své pract dosla. sva zjisteni neshrnula.

Pres uvedené pripominky povazuji praci po obsahové strance za jednoznacné zdafilou.
Autorka prokazala vhled do problematiky nejen v kontextu psychologickém. ale i
pedagogickém. prokazala schopnost zajimat se 0 sv¢ zaky. dozvedet se o nich néco. co se

gkolou souvisi.

ale neni v centru pozm‘nosIL schopnost interpretovat tyto informace a viazovat

je do urgitého teoretického ramee.

Navrh na klasifikaci diplomové prace : vyborné



